1

9 7 =
508
= o
o =2 E
Sl e
g o o
W=
2 % %
- @ =
& - 3
5 @ .79
8 O ¢
§ 38
& = 3
N3
3 &
-
- SR
o 3
e O
R D
s
5 3
5-=
g &
< @
[+]
2
5
-
-
[+
a
(1]
3
:'\J
NONON
©® © &

UnserWeg

N2

September 1978

—
e

Inhalt

Kritik des Thesenentwurfs des Parteivorstandes der DKP
zum Diisseldorfer Parteitag der DKP (25. - 28. November 1971)....... 1

o

Zum Selbstverstandnis einer Sekte ............ . 0 i 10
Wie hilt es die DKP mit der Demokratie? . .. .......... AR P A 12
Die DKP auf der anderen Seite der Barrikade (DKP und AKWSs) . ... .. 17
Schwierigkeiten mit Russell und Aktionseinheit . . .............. . 22

DKP und Terrorismus — mit Lenin hat das nichtszu tun! .......... 23

DKP léRt Angebot des KB unbeantwortet ............. .00 32
Austritte und Ausschliisseausder DKP. .. ..... ... cooviadiinnns 34
Chile: ,,Friedlicher Ubergang’’ auf dem Sterbebett . . .............. 35
Lenin, Chileund dieDKP .......ociiiiiiincnsiainia e 40

0

Der Revisionismus am Beispiel Chile...........cocivieienenan. 41

evisionismus-
ritik

Der friadlichaWeg!. . . . s iiviineninininneesveraniiiesnns 42

Wie die indonesische KP nach dem
faschistischen Nilitdputsch 1965 ihre Fehler kritisierte ............ 46

DM 4- Nachdrucke aus KAB-AZ und Arbeiterkampf




Vorwort

Die mit diesem Heft beginnende Reihe der | Schulungsheite des KB soll dazu dienen, die Politik

unserer Organisation und die Entwicklung unserer Politik zu einer Reihe von Themen und Themen-
Komplexen in leicht greifbarer Form darzustellen, Die Notwendighent emnes solchon speziellen Schu-
lungsmaterials hat sich besonders dringend in der devzeit getuheten Debatte | Wie geht's weiter im
(mit dem) KB?" herausgestellt: Vielen Sympathisanten und sogar Mitghiedern unserer Organisation

ist nur bruchstiickhaft die tatsichliche {]ullll.\l;l]l' Entwickiung und Gescluchte des KB, seine Position
zu einzelnen Fragen bekannt.

Die ,,Schulunqshehe des KB” eignen sich fur Sympathesanten Schalongen, sor Information Interes-
sierter, zur Erganzung von AK-Lesekreisen und zum gelegenthichen Nachsehlagen oder Schmokern
fiir alle Genossinnen und Genossen.

Uieses Heft enthdlt Texte zum Revisionismus, speziell zur DKP: Nachdracke von Artikeln aus dem
ARBEITERKAMPF und aus unserem theoretischen Organ UNSER WE G (hew, triher KAB-AZ). Die
Texte stammen aus der Zeit seit 1971. Wir haben schon sehr traheoitg i der Kritik der |, Thesen™
der DKP — uns mit den allgemeinen programmatischen Aussagen dor DKP { friedlicher Weg*' zum
Sozialismus, ,antimonopolistische Strategie” usw.) auscinandergesotzt. [ese Aussagen der DKP
sind im wesentlichen bis heute unverindert geblichen. Insofern gilt auch unsere damalige Kritik
daran immer noch.

Erginzt haben wir die Kritik an der Programmatik und ldeologie der DKP imewischen noch durch
eine Kritik ihrer Pra xis. Insbesondere haben wir versucht, den krassen Widerspruch zwischen
der rechtsopportunistischen Programmatik der DKP (, antimonopolistische Demokratie”) einerseits
und ihrem 100 %igen Bekenntnis zu jeder Art von Repression im sogenannton | real existierenden So-
zialismus” andererseits aufzuzeigen. Eine Kritik, die  n u v die Weologie der DKP kritisiert (bei-
spielsweise ihren Verzicht auf Aussagen zur Notwendigkeit des bewaltneten Aufstands oder ihre
Erfindung der ,antimonopolistischen Demokratie” als besondere gesellschatthche Zwischenetappe)
und Jdie nicht gleichzeitig diese ldeologie und Programmatik am Bokenntnis der DKP zum
realen Sozialismus” miit, bleibt auf halbem Wege stehen. Kritile dor DIKP muft sich auch mit den
antidemokratischen Bekenntnissen dieser Partei (hinsichtlich des realen Soziahismus™) und mit den
antidemokratischen Praktiken (gegeniiber der Linken und gegenuber Buandoisparinern) befassen.

Ein eigener Abschnitt dieses Schulungsheftes zeigt unser Bemihen um die Einbezichung der DKP
bzw. Teilen davon in Biindnisse und Aktionseinheiten, Was dies angeht, so hat die DKP-Spitze mit der
beriichtigten ,, These 41" (Ablehnung jeder Zusammenarbeit mat |, Maoisten” ete.) erhebliche Hinder-
nisse aufgebaut,

Im Gegensatz zu verschiedenen sozialdemokratischen — und | ML Organisationen  suchen  wir
allerdings von Anfang an und nach wie vor eine Zusammenarbeit auch mit der DKP, statt unsererseits
einen ,, Abgrenzungsheschluf®” gegen die DKP zu errichten. Die Begrimdang dieser Linie des KB ist
in den abgedruckten Artikeln enthalten,

Im Gegensatz zu Lindern mit entwickelterer Arbeiterbewegung haben wir es in der BRD derzeit
nicht mit einer starken revisionistischen Parter zu tun, Die DKP ist im Grunde eine extrem schwache,
politisch wenig wirkungsvolle Organisation, deren Schwiiche aber immer noch teilweise durch michti-
ge Finanzspritzen der DDR (mit deren Hilfe die DKP einen grofien Funktiondrsapparat, eine Tages-
zeitung und zwei ,unabhingige” Wochenzeitungen finanzieren kann!) und durch die weitgehende
Ubernahme des alten Kaderstamms der KPD wettgemacht wird. Solange jedoch die DKP an ihrem
100 %igen Bekenntnis zum ,,realen Sozialismus”™ nichts dndert, wird sich auch an der Schwiche dieser
Partei nichts dndern.

Die Bedeutung des politisch-ideologischen Kampfes gegen den Revisionismus sollte trotzdem auf kei-
nen Fall unterschatzt werden. Mit dem Niedergang der DKP ist noch lange nicht auch die Ideolgie des
Revisionismus erledigt. Sie kann uns bald in Form einer geschickter operierenden, politisch wirkungs
volleren , Euro-KP" oder einer neuen ,sozialistischen’’ (=linkssozialdemokratischen) Partei gegen
iibertreten.

Kritik des Thesenentwurfs
des Parteivorstandes der DKP zum

Diisseldorfer Parteitag der DKP
(25. - 28. November 1971)

(aus KAB-AZ 10, September 1971)

Zum kommenden Parteitag der DKP
im Movember hat der Parteivorstand
auf seiner 9. Tagung (3./4. Juli 71)
einen Thesenentwurf vorgelegt. Die
vorgelegten 44 Thesen sollen dazu
dienen, die mittlerweile zweieinhalb
Jahre alte Grundsatzerklirung der
DEKP vom April 1969 auf der Grund-
lage neuer Gegebenheiten (u.a. Regie-
rungsantritt der SPD und ,,neue Ost-
politik**) zu aktualisieren.

PV-Mitglied Mies stellte den The-
senentwurf auf einer Pressekonferenz
als ,marxistische Analyse neuer Ent-
wicklungen der Wirtschaft und des
Staates, der Politik und der Gesell-
schaft unseres Landes™ vor (,,UZ“,
7.8.71). Wie Mies sagte, ist der Ent-
wurf das ,Ergebnis der mehrmonati-
gen Arbeit einer vom Parteivorstand
gewiihlten Kommission und einer
zweitiigigen Beratung des Parteivor-
standes",

Die Arbeit an den Thesen scheint
sich auf ein verkiirzendes Zusammen-
fassen einer theoretischen Arbeit des
Instituts fiir Gesellschaftswissenschaf-
ten beim ZK der SED beschrinkt zu
haben (siehe ,,Der Imperialismus der
BRD", herausgegeben vom IfG beim
ZK der SED, erschienen 1971 beim
Verlag Marxistischer Blitter in
Frankfurt/M., 655 Seiten). Gegen-
iber dieser Arbeit enthilt der The-
senentwurf nicht einmal neue For-
mulierungen, geschweige denn neue
Inhalte.

Wie es heifit, sollen die Thesen
weine Anleitung zum Handeln, ein
Kampfprogramm'* séin, und weiter:
Mit den Thesen profiliert sich unse-
re Partei erneut als die marxistische
Kampfpartei der Bundesrepublik, die
als einzige Antworten auf die Gegen-
wort und Zukunft geben kann!®
(Prasidiums-Mitglied MNoetzel, ,UZ",
10.7.71).

Das ist ein grofier Anspruch. Prii-
fen wir die Thesen also daraufhin.

,,Demokratische Erneuerung”
im Mittelpunkt

Es wird davon ausgegangen, ,,dafl das
niichste strategische Ziel unserer Par-
tei die demokratische Erneuerung
von Staat und Gesellschaft ist" (PV-
Mitglied Gerns auf der 9. PV-Tagung).
Der PV hat dieser ,,demokratischen
Erneuerung* — wie Gerns weiter aus-
fithrte — in den Thesen einen ,zen-
tralen Platz** eingeriumt, und zwar
auch deshalb, weil angeblich in der
DKP zuviel ,vom sozialistischen

Ziel gesprochen* wird, ,aber nicht
geniigend auf die notwendige vermit-
telnde Rolle des Kampfes um eine
antimonopolistische Demokratie und
konkrete antimonopolistische Kam pf-
forderungen verwiesen wrrd. (Text
des Be]trases von Gerns in ,UZ",
24.7.71).

Der DKP-Parteivorstand legt Wert
darauf, daft es vom staatsmonopoli-
stischen Kapitalismus (=Imperialis-
mus) zum Sozialismus keinen ,un-
vermittelten Ubergang™ geben kann
und erklirt von daher die Notwendig-
keit einer ,,Durchgangsphase®, nim-
lich der ,,antimonopohstlschen De-
mokratie", die durch die , Zuriick-
driingung und schliefiliche Uberwin-
dung der Macht des Monopolkapi-
tals" erreicht werden soll, und zwar
wauf der Basis der im Grundgesetz
verkiindeten demokratischen Prinzi-
pien und Rechte' (These 10).

Anscheinend muf hier geklirt
werden, was denn {iberhaupt soziali-
stische Revolution heifit. Es ist ganz
undenkbar, daf die sozialistische Re-
volution jemals mit einem Sprung
aus dem Kapitalismus heraus den So-
zialismus total verwirklichen kénnte.
In der sozialistischen Revolution
wird die Herrschaft der Kapitalisten-
klasse pestiirzt, aber Elemente des
Kapitalismus werden langfristiz wei-
ter existieren. Niemand wird bezwei-
feln, daf z.B. die Oktoberrevolution
in Rufland 1917 eine sozialistische
Revolution war, aber sie lieft die pri-
vatwirtschaftliche Bauernschaft noch
bestehen. In der VR Polen ist noch
heute die Landwirtschaft zu Uber
80 % in privater Hand, aber die VR
Polen wird dennoch von der DKP
dem ,sozialistischen Lager zuge-
rechnet. In der DDR selbst ist das
Handwerk zu iiber 50 % noch privat-
wirtschaftlich, der Einzelhandel zu
11%. Von den Industriebetrieben
der DDR sind 12 % halbstaatlich
oder privat. Neben dem Volkseigen-
tum besteht in der Landwirtschaft
und Handwerk das genossenschaftli-
che Eigentum.

Keine Revolution kann auf An-
hieb den Privatbesitz an Produktions-
mitteln wbllig aufheben. Insofern
kann die sozialistische Revolution
stets nur die Voraussetzungen fiir den
Sozialismus schaffen, aber noch nicht
unmittelbar diesen selbst. Neben dem
Volkseigentum bleiben andere Eigen-
tumsformen noch lingere Zeit beste-
hen.

Aus der ganz allgemeinen Tatsa-
che, daft die sozialistische Revolution
nur an den Sozialismus heranfiihrt,
aber noch keineswegs diesen selbst
»in einem grofien Sprung“, ,mit
einem grofien Schritt" (Gerns) ver-
wirklicht, folgt an sich noch nicht die
Notwendigkeit einer besonderen stra-

hen Etappe v o r der soziali-
snachen Revolution.

Es ist zu fragen, was die Einfiih-
rung des Begriffs , demokratische Er-
neuerung” fiir die BRD konkret be-
deuten soll.

Imperialismus ist unmittelbare
Vorstufe des Sozialismus

In der BRD befanden sich schon
1966 knapp 75 % des gesamten Pro-
duktivvermogens im Besitz von 1,7 %
der prviaten Haushalte (laut ,FR"
vom 28. Juli 71). Aus derselben Un-
tersuchung geht hervor, daf ilber die
Hiilfte (54 %) des gesamten Produk-
tivwermogens im Besitz von 0,15 %
der Haushalte ist. Diese Zahlen zei-
gen, daf die Konzentration von Kapi-
tal und Produktion in der BRD be-
reits einen so hohen Grad erreicht
hat, daf die Aufhebung des mono-
polkapitalistischen Eigentums der
Aufhebung des Privateigentums an
Produktionsmitteln iiberhaupt schon
sehr nahe kommt. Das bestatigt die
Voraussage Lenins: ,,/n seinem impe-
riglistischen Stadium fuhrt der Kapi-
talismus bis dicht an die allseitige
Vergesellschaftung der Produktion
heran, er zieht die Kapitalisten
gewissenmafien ohne ihr Wissen und
gegen thren Willen in eine Art neue
Gesellschaftsordnung hinein, die den
Ubergang von der véllig freien
Konkurrenz zur vollstindigen Verge-
sellschaftung  bildet” (Lenin, Der
Imperialismus als héchstes Stadium
des Kapitalismus).

Daraus kann nicht die Erfindung
einer besonderen Etappe oder
wDurchgangsphase* (,antimonopoli-
stische Demokratie*) folgen. Es zeigt
sich im Gegenteil, dag die l’.:ntmacg-
tung des Monopolkapitals heute nur
noch als sozialistische Revolution

'denkbar ist. Wirden diese 75 % des

Produktivvermogens dem Monopol-
kapital entrissen und in Volkseigen-
tum verwandelt werden, so wiirde das
— auch bei zeitweiliger Fortexistenz
anderer Eigentumsformen insbeson-
dere des Einzelhandels, Handwerks
und Landwirtschaft — bereits den So-



zialismus im Sinne der {iblichen De-
finition bedeuten miissen.

Lenin hat das so ausgedrickt:
weee der staatsmonopolistische Kapi-
talismus (ist) die vollstdndige ma t e-
rielle Vorbereitung des Sozialis-
mus, seine unmittelbare Vorstu-
fe ..., denn auf der historischen Stu-
fenleiter gibt es zwischen dieser Stu-
fe und derjenigen, die Sozialismus
heift, keinerlei Zwischen-
stufen mehr.. Odermitande-
ren Worten: Der Sozialismus ist nichts
anderes als das staatsmonopolistische
Monopol, das zum Nutzen des gan-
zen Volkes angewandr wird und da-
durch aufgehdrt hat, kapitalistisches
Monopol zu sein.." (Lenin, Werke
Band 25, §. 369/70).

Daf Lenin hier gegen die Strategie
der ,demokratischen Ermeuerung
spricht, ist offensichtlich, und hat
auch den Revisionisten einiges Kopf-
zerbrechen gemacht.

Revisionistische Haarspalterei

Mit dem folgenden politisch-ideolo-
gischen Salto Mortale versuchen sie
aus der Klemme zu kommen: Zwi-
schenstufen zwischen Kapitalismus
und Sozialismus k&nne es allerdings
nicht geben, aber die ,,demokratische
Erneuerung” sei auch keine
Stufe, sondern vielmehr ,realer
Ubergang von einer Stufe zur
anderen®™ (Der Imperialismus der
BRD, s.0., S. 564), oder — anders
ausgedriickt — eine ,,Durchgangspha-
se, in der die Herrschaft des Mono-
polkapitals beseitigt und der Weg
zum Sozialismus gedffnet wird"
(These 10).

Im Begriffsgebrauch der Thesen
selbst liegt eine Zweideutigkeit, die
eine derartige Argumentation ermog-
licht. Gleichzeitig werden ndmlich
die Begriffe ,demokratische Erneue-
rung' und ,antimonopolistische De-
mokratie® in den Thesen verwendet,
von denen die erste Bewegung,
die zweite einen Zustand be-
deutet. Man kdnnte meinen, daf die
,demokratische Erneuerung™ der
W eg ist,um zur ,antimonopolisti-
schen Demokratie” zu gelangen.
Aber das entspricht nicht dem Sinn
der Thesen, die beide Begriffe in der
Regel synonym (mit gleichem Wort-
Inhalt) verwenden. Sonst wire es
auch nicht sehr sinnvoll, die ,,demo-
kratische Erneuerung® als ein ,stra-
tegisches Ziel" zu bezeichnen (Gerns).
Denn von strategischen Zielen kann
nicht mit Bezug auf Bewegun-
g e n  (Entwicklungen) gesprochen
werden, sondern nur in bezug auf
bestimmte Etappen.

Keinerlei MiBdeutungen sind mehr
moglich, wenn ausdriicklich von der
Errichtung einer antimonopolisti-
schen Demokratie®, von der , Konsti-
tuierung einer antimonopolistischen
Demokratie*, von einer ,.anti-impe-
rialistisch-demokratischen Ordnung"
gesprochen wird (BR D-Imperialismus,
S. 567). Wenn von der ,Errichtung
der neuen Staatsmacht antiimperiali-
stischer Kriifte unter der Fiihrung der
Arbeiterklasse (BRD-Imperialismus,
S. 567) und von der ,Ersetzung** der
Macht des Grofikapitals ,,n dieser
Kampfetappe ... durch eine antimo-

nopolistische Macht* (Gerns) gespro-
chen wird, muff das Gemeinte noch
eindeutiger werden. Festzuhalten ist
schliefilich folgende Kennzeichnung:

»(Die antimonopolistische Demo-
kratie) ist zwar noch kein Sozialis-
mus, es bestehen auch noch keine so-
zialistischen Eigentumsverhiltnisse,
sie ist aber auch nicht als Etappe
oder Phase des Kapitalismus méglich*
(BRD-Imperialismus, S. 567).

Wenn die ,antimonopolistische
Demokratie” einen  besonderen
Staat mitbesonderen Eigen-
tumsverhiltnissen voraus
setzt, die sich sowohl von den kapita-
listischen wie auch von den sozialisti-
schen Gegebenheiten untersche'den,
so ist es zweifellos nicht einfach
Ubergang, eine Bewe-
gungsform, sondernin der Tat
eine eigene Zwischenstufe,
die hier angestrebt wird. Andernfalls
wiire es unsinnig, von der Errichtung
einer besonderen Staatsmacht zu re-
den. Die Kennzeichnung dieses be-
sonderen Staats und dieser besonde-
ren Eigentumsverhiltnisse nicht als
Stufe, sondern als,Durchgangs-
phase" ist eine sophistische Haarspal-
terei mit dem einzigen Zweck, die
Abkehr von Lenin zu beminteln.

Bekanntlich sah Marx den Sozia-
lismus insgesamt nur als ,,Ubergangs-
periode® an, und Lenin erklirte, daft
die Diktatur des Proletariats ,,bereits
ein Ubergangsstaat, kein Staat im ei-
gentlichen Sinne mehr* sei (Staat
und Revolution, Kap. V). Niemand
hat deswegen bisher behauptet, daf
der Sozialismus keine besondere hi-
storische Stufe, sondern nur
ein ,, Ubergang von einer Stufe
zur anderen” sei. Eine besondere ge-
sellschaftliche Ordnung, mit besonde-
rer Staatsmacht und besonderen
Eigentumsverhiltnissen zwischen
Kapitalismus und Sozialismus — das
ist eben eine Zwischenstufe,
in dem Sinn, wie Lenin das Wort ge-
braucht.

Revolution tabu

Diese Zwischenstufe wird von den
Revisionisten zu dem Zweck einge-
filhrt, iiber die sozialistische Revolu-
tion hinwegzureden, die in ihrer Pro-
paganda schlechterdings nicht mehr
vorkommt. Die Zwischenstufe nim-
lich wird durch eine ,antimonopoli-
stische Umgestaltung™ erreicht, und
wiichst dann ihrerseits in den Sozia-
lismus hiniiber.

Der Begriff , Revolution* selbst
kommt in den Thesen des Parteivor-
standes iiberhaupt nicht vor. Dieses
Wort migen die Revisionisten iiber-
haupt nicht, es sei denn in der histo-
rischen Vergangenheits-
form. Offenbar gab es eine deutsche
Revolution von 1848, eine russische
Revolution von 1917 — aber in der
Zukunft scheint es keine Revolutio-
nen mehr geben zu sollen, Da taucht
selbst die deutsche Ubersetzung von
wRevolution”, nimlich U m w §1-
Z ung, nurein einziges Mal in den
Thesen auf.

Ansonsten ist immer von ,Umge-
staltung" und , Erneverung* die Re-
de, die ebenso wie die Formel vom
wlurickdringen™ des Monopolkapi-
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tals eindeutig auf Evolution
(reformistische Entwicklung) statt
auf Revolution (gewaltsame Umwil-
zung) hinweisen. Durch den ,,Kampf
um Reformen' will der DKP-Partei-
vorstand ,allmihlich das Kriftever-
hiltnis zugunsten der demokratischen
Kriifte verindern (These 11).

Eine ganz neue ,,Theorie™
iiber den Reformismus

~Der Kampf um Reformen wird zur
Bewegungsform der Revolution™
(BRD-Imperialismus, S. 623) — das
ist eine zentrale These des Revisionis-
mus, Wer 5o redet und entsprechend
handelt, mufl in letzter Konsequenz
zur  , Schluffolgerung kommen,
daft Reform und Revolution ,unter
den aktuellen Bedingungen* wohl gar
nicht so sehr voneinander unterschei-
den, sondern fast identisch sind. Und
das wird tatsiichlich behauptet:
wUnter den heutigen objektiven
Bedingungen des staatsmonopolisti-
schen Kapitalismus bildet sich ein
neues Verhiiltnis zwischen Revolution
und Reform heraus. Der wachsende
Einfluf des Sozialismus und der
Druck der inneren Widerspriiche des
staatsmonopolistischen Kapiralismus
Jfiihren dazu, daff der Kampf um ech-
te politische und Gkonomische Re-

- formen zu einer ernsthaften Gefahr

fiir die Monopaole wird, Die demokra-
tischen Alternativforderungen der
Arbeiterklasse und aller mit ihr ver-
biindeten Volksschichten gehen iber
den Rahmen iblicher Reformen hin-
aus ... Bei grundlegenden demokrati-
schen Reformen wird die Grenze zwi-
schen Reform und Revolution immer
fliefender'” (Die westdeutschen Ge-
werkschaften und das Staatsmonopo-
listische Herrschaftssystem 1945 - 66,
Berlin, DDR 1968, §. 21/22),

Warum soll dann nicht auch — wie
die Revisionisten ihren Traum weiter-
spinnen — die Méglichkeit bestehen,
.daft von der Position des Reformis-
mus aus demokratische Alternativid-
sungen formuliert werden, die dem
Klassenkampf gegen das imperialisti-
sche Herrschaftssystem immer grifie-
ren Spielraum verschaffen (ebenso, 8.
143). Das 1iBt dann die Reformisten,
die einst mit ihrer Politik die hem-
mende, reaktionire Linie in der Ar-
beiterbewegung  verk&rperten, zu
Vertretern einer kimpferischen, anti-
militaristischen und demokratischen
Richtung werden* (ebenso, 5. 143).
Auchder Reformismus hit-
te dieser These zufolge seinen Cha-
rakter geiindert und hiitte somit eine
historische Berechtigung gewonnen.

Es ist demnach konsequent, da
in den Thesen des Parteivorstandes
der DKP die Geflihrlichkeit
des Reformismus und zwar gera-
d e unter den Bedingungen des Im-
perialismus, mit keinem Wort auch
nur erwihnt wird, Kritisiert wird aus-
schliefilich die , Ideologie der rechten
SPD-Fiihrer* (These 40), nicht aber
auch der |, linke" Reformismus (Ju-
sos, Teile der Gewerkschaftsfithrung)
als Stiitze dieser Ideclogie.

Kennzeichen des Reformismus ist
aber gerade, dafl er Forderungen auf-
stellt, die ,iiber den Rahmen iiblicher
Reformen hinaus* zu gehen scheinen.
Denn diese Forderungen sollen ja an-

geblich ,das System sprengen”, ,sy-
stemtransformierend*, ,systemilber-
windend" wirken. Natiirlich wire z.B.
die Forderung nach ,,Wirtschaftsde-
mokratie — wie sie in den 20er Jah-
ren von den Reformisten erhoben
wurde — niemals im Kapitalis-
mus zu verwirklichen gewesen. Das
dnderte aberihren reformisti-
schen Charakter nicht, sondemn
machte ihn geradezu aus. Ebenso ist
es heute mit der , Mitbestimmungs*-
Programmatik, die nichts anderes
als eine kaum verinderte zweite Auf-
lage der ,,Wirtschaftsdemokratie® ist.

Die ,demokratische Erneverung"
—dasist die Ersetzumng der
sozialistischen Revolution durch eine
Strategie der Reformen, wobei die
Mitbestimmung* eine zentrale Rolle
spielt. ,Die Grenzen™ des modernen
Revisionismus zum Reformismus
owerden immer fliefender” — die
beiden verschmelzen mit-
einander.

Gefihrliche Illusionenl

Mit seiner ,,Umgestaltung* und , Er-
neuerung® verbreitet der DKP-Partei-
vorstand gefiihrliche Illusionen iber
den Charakter des Kampfes gegen das
Monopolkapital. Denn je dher
der Grad der Konzentration der Pro-
duktion und Zentralisation der Pro-
duktion im Imperialismus ist, um so
klarer ist auch, daf dessen Macht nur
durch eine gewaltsame Re-
volution gebrochen werden
kann

Davon will der DKP-Parteivorstand
nichts wissen. In der ,demokrati-
schen Erneuerung von Staat und Ge-
sellschaft”, in der ,antimonopolisti-
schen Demokratie” hat er eine
.Durchgangsphase* erfunden, in der
angeblich unter Vermeidung einer so-
zialistischen Revolution der Imperia-
lismus fast schon bruchlos in den So-
zialismus ,,hiniiberwiichst*,

In seiner Rede auf dem VII. Welt-
kon?eﬁ der Komintern (August
1935) wies Dimitroff darauf hin:
.Die Rechtsopportunisten versuchen
.. ein besonderes ,demokratisches
Zwischenstadium' zwischen der Dik-
tatur der Bourgeoisic und der Dikta-
tur des Proletariats herzustellen, um
in der Arbeiterkiasse die [Ilusion
eines friedlichen parlamentarischen
Spaziergangs aus der einen Diktatur
in die andere zu wecken". Darum

eht es also l|:;e'1 der Edemggtlijs;:ﬂhen
urchgangsphase” des -Partei-
vorstandes. Daft dabei mit den Be-
griffen ,,Umgestaltung® und , Ereu-
erung' statt ,Revolution® bzw.
WUmwilzung® gearbeitet wird, ist
nur konsequent.

In der DEKP-Grundsatzerklirung
vom April 1969 fand sich immerhin
noch der folgende wichtige Hinweis:
..Die DKP erstrebt den fiir das arbei-
tende Volk der Bundesrepublik giin-
stigsten Weg zum Sozialismus, einen
Weg ohne Birgerkrieg. Es waren im-
mer die herrschenden reaktioniren
Klassen, die zur Rettung ihrer Macht
und ihrer Vorrechte blautigt Gewalt
gegen das Volk anwandten“ (Ab-
schnitt 3).

In den jetzt vorliegenden Thesen
dagegen ist jeder Hinweis auf die
Méglichkeit oder Wahrscheinlichkeit

einer gewaltsamen Konfrontation mit
dem Imperialismus unter den Tisch
gefallen. Hierin macht sich wohl auch
der Erfolg der imperialistischen Tak-
tik bemerkbar, die DKP-Fithrung
durch Verbotsdrohungen immer wei-
ter in die rechtsopportunistische
Ecke zu dringen.

Diese Leute maflen sich aber an,
der Arbeiterklasse ,als einzige Ant-
worten geben zu kdnnen". Was sie in
Wirklichkeit tun, ist: Verwirrung stif-
ten, um die entscheidenden Dinge
herumreden. Ilusionen verbreiten!

Wer so redet und denkt, sinkt
zur villigen Bedeutungslosigkeit
herab.”

Wenn es richtig ist, daB der Imperia-
lismus den Drang zu Gewalt und Un-
terdriickung nach innen und auBen
beinhaltet, so kann nicht bezweifelt
werden, daf eine gewaltsame Kon-
frontation mit dem Imperialismus
unvermeidlich oder jedenfalls sehr
wahrscheinlich ist. Der Imperialismus
ldft sich nicht ,,zuriickdringen™. Wo
seine Macht ernsthaft in Frage gestellt
wird, da reagiert der Imperialismus
mit Gewalt. ,, Jetzt kann man nicht
mehr davon sprechen, daf man die
kapitalistische Gesellschaft, die Hun-
derte Milliarden Rubel fir den Krieg
ausgegeben hat, durch Reformen um-
modeln kénne, kann man nicht da-
von sprechen, daff man die Gesell-
schaft ohne eine revolutiondre Staats-
macht, ohne Gewalt, ohne riesige
Erschiitterungen umgestalten kinne!
Wer so redet und denkt, sinkt zur
volligen Bedeutungslosigkeit herab*
(Lenin, Rede in einer Festsitzung des
Moskauer Sowjets, 6. Mirz 1920,
Werke Band 30).

Den Arbeitern eine Antwort,
eine Perspektive furdie Zu-
kunft zu geben, das erfordert, die
Maoglichkeit oder Wahrscheinlichkeit
einer gewaltsamen Konfrontation mit
dem Imperialismus ernsthaft und ver-
antworfungsbewufit darzulegen.

Wir haben heute in drei Lindern
Europas den offenen Faschismus,
nimlich in Spanien, Griechenland
und Portugal. In Frankreich zeigte
der Imperialismus im Mai 1968 durch
Bereitstellung von Fallschirmjigern
und Panzertruppen seine konterrevo-
lutiondre Entschlossenheit. In Italien
ist die Existenz imperialistischer
Staatsstreich- und Biirgerkriegspline
wiederholt nachgewiesen worden. In
der BRD sind bzw. werden mit den
Notstandsgesetzen, Umriistung des
Grenzschutz zur Biirgerkriegstruppe,
Zentralisierung der Polizei u.a. ent-
sprechende Mafinahmen getroffen.

An diesen Tatsachen muft die
Strategie einer ,,demokratischen Er-
neuerung von Staat und Gesellschaft™
gemessen werden.

Die Begrindung der Revisionisten
fiir die Einfilhrung einer besonderen
Zwischenstufe, d.h. der ,antimono-

olistischen Demokratie" zwischen
mperialismus und Sozialismus, ist im
wesentlichen die folgende:
1. Der Kampf der Arbeiter ,richtet
sich zwangsliufig zunichst auf
T e il lésungen und nach erreichten
Teilerfolgen wiederum auf das nich-
ste Problem und auf den Ausbau und
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die Sicherung des Erreichten* (BRD-
Imperialismus, S. 565). Daher sei es
notwendig, die Arbeiter und ibrigen
Werktitigen ,durch das Ringen fiir
rundlegende  antimonopolistische
%mgestaltungen an die Notwendig-
keit des Sozialismus und den Kampf
um den Sozialismus heranzu-
fithren *(These 10). gt
2. ,.Die durch den staatsmonopolisti-
schen Kapialismus potenzierte
Macht des imperialistischen Herr-
schaftssystems ist die entscheidende
Ursache dafiir, dafl es ... nicht mog-
lich ist, mit einem Sp: zur Dikta-
tur des Proletariats, zum Sozialismus,
zu kommen" (BRD-Imperialismus,
8. 566).
3. Die Existenz , tiefer Skonomischer
und auf Grundlage unvermeidli-
cher politischer Widerspriiche* zwi-
schen 99 % (!) der Beviolkerung einer-
seits und der Monopolbourgeoisie an-
dererseits. Dadurch ergeben sich an-
geblich véllig neue Perspektiven fir
die Biindnispolitik bei Durchfiihrung
antimonopolistischer Umgestaltun-
gen* (BRD-Imperialismus, S. 339).

Die , Klassenanalyse"’
des Revisionismus

Betrachten wir hier zunichst das drit-
te Argument. Bekanntlich machen
die Revisionisten einen grundsitzli-
chen Unterschied zwischen der Kapi-
talistenklasse insgesamt einerseits
und dem Monopelkapital im beson-
deren andererseits. Die nichtmonopo-
listische Bourgeoisie (kleine und
mittlere Unternehmer) verbindet
nach Meinung der Revisionisten mit
der Arbeiterklasse ,das gemeinsame
Interesse an Frieden und Demokra-
tie”. Daher ist dieser Teil der Kapita-
listenklasse ,in die demokratische
Bewegung  einzubeziehen“ (DKP-
Grundsatzerklirung, Abschnitt 4).
Als Hauptwiderspruch wird derjenige
rwischen der ,Mehrheit des Volkes"
(genannt werden: Arbeiterklasse, In-
telligenz, Bauern und Mittelschichten)
einerseits und der ,,zahlenméfig klei-
nen Spitzengruppe der Herrscher von
Industrie, Banken und Staat" ande-
rerseits aufgefait (These 35).

Die Differenzierung zwischen ver-
schiedenen Schichten der Kapitali-
stenklasse ist sinnvoll. Wie Lenin
schrieb, ist der Imperialismus ,der
Wendepunkt vom alten zum neuen
Kapitalismus, von der Herrschaft des
Kapitals schlechthin zu der Herrschaft
des Finanzkapitals", und weiter:
,Die grundlegende Besonderheit des
modernen Kapitalismus ist die Herr-
schaft der Monopolverbinde der
Grofunternehmer™  (Imperialismus
als hédchstes Stadium des Kapitalis-
mus).

Dennoch spricht Lenin durchge-
hend von der Herrschaft der Bour-
g e o isie (=Kapitalistenklasse) und
vonder biirgerlichen Dikta-
tur. Und auch das erscheint sinnvoll.
Zwar iibt natiirlich nicht die gesamte
Bourgeoisie die Herrschaft aus, son-
dern eben die Monopol-Bourgeoisie.
Aber sie tut das im Interesse der ge-
samten Klasse,

Der kleine und mittlere Kapitalist
stéhnt unter der Konkurrenz der
»Grofen™ — aber zugleich garantie-



ren ihm diese seine Fortexistenz als
Ausbeuter fremder Arbeitskraft. Vor
die Wahl gestellt zwischen Diktatur
des Proletariats und der Diktatur der
Bourgeoisie (der Monopol-Bourgeoi-
sie) entscheidet es sich in der Regel
fiir letztere. Die Einbeziehung der
nichtmonopolistischen Bourgeoisie in
eine demokratische Bewegung ist illu-
sorisch — sofern hier von ihrer Ein-
beziehung als Klasse, nicht aber vom
Herausfallen einiger Individuen aus
ihrer Klasse gesprochen wird (Frie-
dncgl Engels z.B. war Fabrik-Besit-
Zer.

Wir Kommunisten halten es mit
der Aussage von Marx und Engels:
wUnsere Epoche, die Epoche der
Bourgeoisie, zeichnet sich ... dadurch
aus, daf sie die Klassengegensitze
vereinfacht hat. Die ganze Gesell-
schaft spalter sich mehr und mehr in
zwei grofle feindliche Lager, in zwei
grofle direkt gegeniiberstehende Klas-
sen: Bourgeoisie und Proletariat"
(Manifest der Kommunistischen Par-
tei). Der Hauptwiderspruch liegt zwi-
schen jenen, die die Produktionsmit-
tel besitzen, und jenen, die zum Ver-
kauf ihrer Arbeitskraft gezwungen
sind.

DKP kontra Marx und Engels

Dieser Aussage von Marx und Engels
stellt der Parteivorstand der DKP of-
fenbar ganz bewufit — unter Benut-
zung fast des gleichen Wortlautes?
— seine These 35 entgegen: , Unter
den Bedingungen des staatsmonopoli-
stischen Kapitalismus spaltet sich die
Gesellschaft immer sichtbarer in zwei
objektiv feindliche Lager: Die mich-
tige, aber zahlenmdfig kleine Spirzen-
gruppe der Herrscher von Industrie,
Banken und Staat auf der einen und
der Mehrheit des Volkes guf der
anderen Seite.” In der Thesen-Vorla-
ge des SED-Instituts heifit es noch
um einiges deutlicher: , Heute stehen
sich nicht mehr nur Kapital und Ar-
beit, Bourgeoisie und Proletariar als
unverséhnliche Antipoden gegeniiber;
heute hat sich dieser Widerspruch
ausgeweite! zueinem Antago-
nismus zwischen der staatsmonopoli-
stischen (Migarchie und allen
nichtmonopolistisechen Klassen' und
weiter: ,,Zwischen der Monopolbour-
geoisie, die nur 0,02 % der Bevilke-
rung ausmacht, und allen idbrigen
Klassen und Schichten, die 99 % der
Bevdlkerung umfassen, bestehen tiefe
dkonomirche und auf ihrer Grundia-
ge unverme!dfl’che politische Wider-
spriiche. "

Hier ist also die Frage des Besitzes
an Produktionsmitteln bzw. des
Zwanges zum Verkauf der Arbeits-
kraft nicht mehr das entscheidende
Kriterium. Die ,,orthodoxe* Unter-
scheidung zwischen Bourgeoisie und
Proletariat wird weitgehend hinfillig.
Indessen waren Marx und Engels
durchaus imstande, die zukiinftige
Entwicklung des Kapitalismus zum
Imperialismus richtig einzuschiitzen.
Da die Bourgeoisie ,.die Produk-
tionsmittel zentralisiet und das
Eigentum in wenigen Hinden kon-
zentriert", daf hieraus als , notwen-
dige Folge* auch ,eine politische
Zentralisation" folgt, daf die Mittel-
schichten und kleinen Industriellen

oder Konkurrenz mit den gréBeren
Kapitalisten erliegen™ und ruiniert
werden, steht bereits im , Manifest
der Kommunistischen Partei*.

Marx und Engels sahen aber auch
— was die Revisionisten nicht wahr-
haben wollen — daf ,,von allen Klas-
sen, welche heutzutage der Bour-
geoisie gegeniberstehen ... nur das
Proletariat eine wirklich revolutiond-
re Klasse" ist. ,,Die Mittelstinde, der
kleime Industrielle, der kleine Kauf-
mann, der Handwerker, der Bauer,
sie alle bekampfen die Bourgeoisie,
um fhre Existenz als Mittelstdnde vor
dem Untergang zu sichern. Sie sind
alse nicht revolutioniir, sondern kon-
servativ. Noch mehr, sie sind reaktio-
ndr, sie suchen das Rad der Geschich-
te zuriickzudrehen” (Manifest). Re-
volutionir — so Marx und Engels
weiter sind diese Klassen nur,
wenn sie sich ,.im Hinblick auf den
ihnen bevorstehenden Ubergang ins
Proletariat' auf dessen Klassenstand-
punkt stellen (Diese Problematik
soll hier nicht weiter vertieft werden,
da sie in unserer , Kritik am Studien-
material Nr, 1 des AMS-Spartakus®
ausfiihrlicher behandelt ist.)

Was ist die langfristige Tendenz
des Imperialismus?
In den Thesen vermifit man jeden
Hinweis darauf, dats es in Deutschland
einmal die faschistische Diktatur, die
hlagung der Arhelluln.w
gegeben hat, und daf eine s
fahr auch fiir die Zukunft b

Das aber hat auch Konsequenzen
fir den demokratischen- und Frie-
denskampf in der BRD. Dieser kann
in der langfristigen Perspektive nur
als sozialistischer Kampf erfolgreich
gefithrt werden.

Was aber in den Thesen iiber den
demokratischen- und Friedenskampl
ausgesagt wird, widerspiegel nur die
Unsicherheit und Konfusion des Par-
teivorstandes der DKP. FEi
werden die allgemeinen Tendenze
des Imperialismus einigermafien mh
tig bei Lenin abgeschrieben: Die An-
griffe auf die demokratischen Rechte
werden verstiirkt, die Verflechtung
des Monopolkapitals mit der Staats-
birrokratie werden immer enger (The-
se 1), die zunehmende Militarisierung
(These 23).

. Es heifit aber dann, ,,im System
imperialistischer Machtausiibung** sei
nEegenwiirtig das Bemiihen in den
Vordergrund getreten, die Arbeiter-
klasse durch Reformversprechungen
. an das staatsmonopolistische Sy-
stem zu binden'* (These 5). Es seien
— vor allem durch die Vertriige von
Moskau und Warschau — | ginstige
Moglichkeiten fiir einen gesicherten
Frieden in Europa* entstanden (The-
se 21). ., Fon den beiden stets gleich-
zeitig vorhandenen Methoden impe-
rialistischer Herrschaft, der Methode
der Gewalt und der Methode der
Kompromisse und Zugestindnisse,
mufl der Imperialismus entgegen sei-
nem Wesen immer hiufiger der zwei-
ten einen gewissen Vorzug ge-
ben ..Insgesamit gewinnt.
als  Mittel smm‘smonopafumcher
Machtausiibung die Reformpolitik in
verschiedenen Schattierungen deut-
lich an Gewichr..." (BRD-Imperialis-
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mus, 8. 121). Wie sich das mit einer
anderen Auferung vertrigt, wo auf
die ,.stirkere Orientierung des Mono-
polkapitals auf die Methode der Ge-
walt" (BRD-Im; mahsmus, 8. 219)
hingewiesen wu':f ist ungewifs
Es kann schwerlich Hauptaufgabe
der Kommunisten sein, dariiber zu
reden, was ,,im Vordergrund*
steht, d.h. iber die momentane
iufere Hiille desBRD-
Imperialismus. Vielmehr haben sie zu
zeigen, wasim Hintergrund
steht und damit ausschlaggebend ist
fir die gegenwirtige und zukiinftige
iesellschaf:hche Entwicklung unseres
andes. Hier scheinen die Revisioni-
sten jedoch selbst nicht ganz sicher
zu sein. Die Reformpohnk des Impe-
rialismus scheinen sie fiir eine langfri-
stige Tendenz zu halten, obwohl das
ihren eigenen Analysen mdmpﬂcht
Diese Tendenz sei begriindet in
der Verinderung des Krifteverhilt-
nisses in der Welt, der erfolgreichen
Entwicklung in der Sowjetunion und
DDR und auch (!) in der wachsenden
wUnruhe in der Arbeiterschaft.
.Diese Entwicklung zwingt das Grof-
kapital, sich der neuen Lage anzupas-
sen* (These 5). Ebenso wird die Ten-
denz der Vertriige von Moskau und
Warschau zur ,,Anerkennung der Rea-
lititen™ als langfristig dargestellt, eine
keiten fiir einen gesicherten
Frieden" noch bei Fortexistenz des
Imperialismus bieten soll (These 21).

~Zwei-Fraktionen"-Theorie
spukt weiter
Unvermeidlich, dafl hier auch die
Theorie von den ,zwei Fraktionen
der Grofibourgoisie™ aufgewirmt
wird, Eine Fraktion (Teil, Gruppie-
rung) des Imperialismus sei ,jiber
die mogliche Dynamik der Entwick-
lung besorgt*. Das seien ,,vornehm-
lich die Vertreter der Rilstungsmono-
pole”, aus Furcht, ,daB ihnen die
Vertriige Fesseln fiir ihre aggressiven
Ziele anlegen' kénnten. Dagegen sei
cine andere Fraktion des Imperialis-
mus ,zu einer mehr realistischen Be-
urleilung der Situation™ selanst
(These 25). Diese Erklirung ist zu-
mindest wohllwollend ausgedriickt
arg  miliver dlich. Denn diese
Erklirung be Itet ja, daf die
¢ine Fraktion des Imperialismus
in den Vertrigen von Moskau und
Warschau wohl k ne Fessel fiir
ihre aggressiven Z eht und durch-
aus nicht besorgt ist. Und von dieser
Fraktion wird gesagt, sie habe  eine
mehr  realistische Beurteilung der
Situation®!

Seltsam genug. Bisher hatte die
DKP noch behauptet: ,,Der Moskau-
er Vertrag bedeutet eine Fessel fir
die Militaristen, fiir die Krifte des
Krieges, fir die Feinde jeder demo-
kratischen Reform ... Er schadet de-
nen, die sich an der Riistung gesund
stoflen, die den Profit iiber das Leben
der Mitmenschen stellen” (Werbe-
schrift der DKP fiir die ,,Fiinf grofien
Vorteile des Moskauer Vertrages™).
Wire das richtig, so wire doch offen-
sichtlich jene FraktiondesImpe-
rialismus die realistischere, die ,iiber
die mégliche Dynamik der Entwick-
lung besorgt* ist? Indessen ist das
ganze Gerede von ,Fraktionen" un-

sinnig, ebenso wie die Revisionisten
auch einen sehr seltsamen Begriff
von ,,Realismus™ haben.

Lenin — Original und Filschung

Zur Rechtfertigung ihrer seltsamen
Theorie von den ,zwei Fraktionen"
schrecken die Revisionisten nicht ein-
mal davor zuriick, die Aussagen Le-
ninszu verfidlschen.

So fabulierte DEP-Vorsitzender
Kurt Bachmann in seinen Ausfithrun-
gen zum Thesen-Entwurf auf der 9.
PV-Tagung am 3./4.7.71: ,Wir be-
achten die Hinweise Lenins, daB es
der Arbeiterklasse nicht gleichgiltig
sein kann, welche Fraktion der Bour-
geoisie die Macht ausiibt...”.

Es gibt keine solchen ,,Hinweise*'!
Was Lenin sagte, war vielmehr: Die
Kapitalistenklasse hat zwei Methoden
des Regierens entwickelt, nimlich die
der offenen Gewalt einerseits und die
der Scheinzugestindnisse und Re-
formversprechungen andererseits.
Von diesen sei die letztere M et ho-
d ¢ die fiir das Proletariat giinsti-
gere. Lenin wies die Auffassungen
einiger Anarchisten zuriick, ,dafl die
Form der Unterdri.':ckung dem
Proletariat gleichgiiltig sei** (das Wort
oForm' ist bei Lenin hervorgeho-
ben!), denn — so begriindete Lenin
— ,eine breitere, freiere, offenere
Form desKlassenkampfes und der
Klassenunterdriickung bedeutet fiir
das Proletariat eine riesige Erleichte-
rung im Kampf um die Aufhebung
der Klassen iiberhaupt™ (Staat und
Revolution Kap. IV, Abschnitt 5).
Lenin spricht hier also von der Form
der Klassenherrschaft, nicht aber von
der Existenz von Fraktionen
der Kapitalistenklasse. Die Existenz
von Fraktionen scheinteine
Erfindung Dimitroffs zu sein, die von
einigen Leuten seither beharrlich und
unbelehrbar fortgeschleppt wird.

Lenin sprach auch davon, daf die
Methode der Scheinzugestindnisse
und Reformversprechungen fiir den
Klassenkampf gewisse Schattenseiten
birgt. Lenin zitierte hier Pannekoek,
der festgestellt hatte: ,Das positive
reale Ziel der liberalen Politik der
Bourgeoisie ist die Irrefithrung der
Arbeiter, ist das Hineintragen von
Spaltung in ihre Mitte, ist das Ver-
wandeln ihrer Politik in ein ohn-
michtiges Anhingsel des ohnmiich-
tigen, stets ohnmiichtigen und ephe-
meren Scheinreformertums”. Lenin
fiigte hinzu: ,,Nicht selten erreicht
die Bourgeoisie fir eine gewisse Zeit
ihr Ziel mit Hilfe der liberaleren®
Politik, die — wie Pannekoek richtig

bemerkt — eine schlauere' Politik,

darstellt. Die Zickzackwege der biir-
gerlichen Taktik haben eine Stirkung
des Revisionismus in der Arbeiterbe-
wegung zur Folge und fihren nicht
selten die Differenzen innerhalb der
Arbeiterbewegung bis zur direkten
Spaltung.*

Lenin erklirt sogar unmifiverstind-
lich: Als die deutsche Bourgeoisie im
Jahre 1890 von der ,harten Politik
des Sozialistengesetzes zur Methode
scheinbarer Zugestiindnisse iiberging,
da ,erwies sich — wie immer — diese
Wendung als noch gefihrlicher fiir die
Arbeiterbewegung, da sie den eben-
g0 einseitigen Widerhall des biirgerli-

chen ,Reformertums’ hervorrief: den
Opportunismus in der Arbeiterbewe-
gung..." (vorstehende Zitate aus:
Lenin, Die Differenzen in der europi
is;?:}r)l Arbeiterbewegung, Dezember

Nur die Vorteile der Me-
thode der Scheinzugestindnisse und
Reformversprechungen fiir das Prole-
tariat hervorzuheben — wie das die
Revisionisten zu allen Zeiten getan
haben — mufl notwendigerweise ein-
seitig und irrefiihrend bleiben, Mit
Bezug auf die Politik der SPD/FDP-
Regierung miifite also gesagt werden,
daf sie zwar glinstigere Moglichkeiten
fir den Klassenkampf der Arbeiter
und ihrer Organisationen gedffnet
hat, auf der anderen Seite aber auch
die gesteigerte Gefahr einer Irrefiih-
rung der Arbeiter beinhaltet und da-
her besondere Anforderungen an die
Agitation und Propaganda der Kom-
munisten stellt.

Die Legende vom
,.geméaBigten” Imperialismus

Die ,Zwei-Fraktionen*-Theorie hat
ihren konkreten Ausdruck vor allem
in der sowjetischen AuBenpolitik ge-
funden. Unvergessen sind die Worte
Chruschtschows, mit denen er die
»Vernunft* und das ,Verantwor-
tungsbewufitsein®” Prisident Kenne-
dys anpries, wihrend dieser den Krieg
in Vietnam entscheidend ausweiten
lieB, den Biirgerkrieg in Laos anhei-
zen liefl, das sozialistische Kuba 1961
zuniichst iberfallen und 1962 blockie-
ren lie usw. usf. Und Breschnew er-
klirte auf der sogenannten ,,Beratung
der Kommunistischen und Arbeiter-
parteien'* (Moskau, Juni 1969): ,, Wir
unterscheiden im kapitalistischen La-
ger auch einen gemdfigten Fligel
Die Vertreter dieses Fligels, die zwar
unsere klassenmifigen ideologischen
Gegner bleiben, schitzen das gegen-
wdrtige Krdfteverhiltnis in der Welt
niichtern genug ein und sind geneigt,
nach gegenseitie annehmbaren Ld-
sungen fiir internationale Streitfragen
zu suchen. Unser Staat trdgt diesen
Tendenzen in seiner Aufenpolitik
Rechnung..."

Hierin ist bereits der Gedanke ent-
halten, dai bei Vorherrschaft dieser
angeblichen ,,Fraktion" (Fligel) die
Kriegsgefahr durch B nseitig an-
nehmbare Lésungen** ?eh Lésun-
gen, die sowohl fiir das , sozialistische
Lager* wie auch fiir die Imperialisten
Lannehmbar” sein sollen — das ist
an sich schon recht seltsam!) endgiil-
tig gebannt werden kiénnte.

fn Fortfilhrung dieses Gedankens
wird in den Thesen des DKP-Partei-
vorstandes behauptet: ,,Die Chancen
sind gewachsen, den Imperialismus
an der Anwendung militdrischer Ge-
walt zu hindern. Es bestehen jerzr
reale Mﬁgl.ichlseﬂen ... 2 Vereinba-
rungen iiber eine friedliche Zusam-
menarbeit aller Vilker Eu.ropm' vor-
wdrtszuschreiten...” (These 26).

Lenin ...

Zwar war Lenin der Meinung, daf
.Kriege unvermeidlich sind, solange
die Gesellschaft in Klassen geteilt
ist* (Revolutionire Armee und revo-
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lutionéire Regierung, Juli 1905), daf
sich die Kommunisten von den biir-
gerlichen Pazifisten unterscheiden
wdurch die Erkenntnis der Unmég-
lichkeit, die Kriege abzuschaffen,
ohne die Klassen abzuschaffen und
den Sozialismus aufzubauen* (Sozia-
lismus und Krieg, August 1915).
Lenin war der Meinung: ,Solange
es den Kapitalismus neben dem So-
zialismus gibt, kdnnen sie nicht in
Frieden leben'* (Rede in der Aktiv
versammlung der Moskauer Organisa-
tion der KPR/B, Dezember 1920).

... und seine , Widerleger"

Diese Auffassungen Lenins haben je-
doch nach Meinung der Revisionisten
heute keine Giiltigkeit mehr, da das
wsozialistische Lager' existiert und
ein Weltkrieg zur atomaren Katastro-
phe fithren miifite.

Tatsichlich ergibt sich unter den
aktuellen Bedingungen, dafi die Im-
perialisten einer direkten, massiven
Konfrontation mit Gefahr einer ato-
maren Ausweitung aus dem Weg ge-
hen miissen. Das bedeutet aber nicht,
dafh deshalb schon die Imperialisten
von der Anwendung von Gewalt ge-
hindert werden kénnten. Es bedeutet
vielmehr, dafl die Imperialisten ver-
liufir andere FormenderGe-
walt anwenden, die nicht zur massi-
ven Konfrontation fithren und unter-
halb der ,,Atom-Schwelle** bleiben.

Die Legende vom ,,Realismus"

Gibt es fiberhaupt einen abstrakten
Realismus, auBerhalb der kon-
kreten Klassenlage? Ganz sicher nicht.
Da sich die Menschen jeweils in einer
bestimmten Klassenlage befinden, so
kann es keine fir alle verbindli-
che Vernunft, Moral usw. geben. Ein
Mensch handelt verniinftig und reali-
stisch, wenn er seinen Klasseninter-
essen entsprechend handelt.

Der Kapitalist ist also realistisch,
wenn er die Ausbeutung und damit
seinen Profit zu steigern wersucht,
und der Arbeiter ist realistisch, wenn
er sich dagegen zur Wehr setzt.

Es ist daher falsch, den , Realis-
mus* der Kapitalistenklasse mit einer
bestimmten Form des Regierens zu
identifizieren — etwa in dem Sinne,
daB die ,gemiBigte' Methode (Re-
formversprechungen und soziale Téu-
schungsmandver bei relativ breiter
Entfaltung der biirgerlichen Demo-
kratie) immer auch die , realistische™
ist. Unter Umstinden kann gerade
der Ubergang zu terroristischen, re-
gmssnrm Herrschaftsmethoden vom

tandpunkt des Kapitals aus ,:cah-
stisch” sein. In diesemn Sinn ist z.B

das KPD-Verbot von 1956 ebenso
Hrealistisch® wie seine teilweise
Lockerung seit etwa 1967, Denn in
beiden Fillen erreichte die Kapitali-
stenklasse zeitweise ihr Ziel. Ebenso
ist der ,Realismus" nicht gleichbe-
deutend mit dem WVerzicht auf Ge-
walt. Die Anwendung von Gewalt
unter gewissen Bedingungen kann fiir
das Kapital ebenso , realistisch” sein
wie der Verzicht auf Gewalt unter
anderen Bedingungen. Vom Stand-
punkt der Imperialisten aus ist es
durchaus ,realistisch™, die Konter-
revolution in Indonesien, Griechen-



land, Sudan u.a. nach Kriften zu
unterstiitzen.

Die Revisionisten indessen verab-
solutieren das, was sie ,,Realismus**
nennen. Sie identifizieren ihn ganz
allgemein mit irgendeinem besonde-
ren ,gemifigten™, ,,um den Frieden
besorgten” (so Chruschtschow iiber
Priisident Kennedy!) ,Fligel" der
Kapitalistenklasse, Wiirde tatsichlich
eine besondere , Fraktion* (, Fligel'")
der Kapitalistenklasse existieren, die
aufgrund ihrer ,nilchternen”, ,reali-
stischen* Einschitzung der dufie-
r e n Krifteverhiltnisse zur friedli-
chen Koexistenz bereit ist, — warum
sollte diese ,Fraktion* dann nicht
auch bereit sein, sich von den Arbei-
tern bei ,,niichterner” Einschiitzung
des inneren Krifteverhiltnisses
sschrittweise zuriickdringen" zu las-
sen? Bereit, auf einen Biirgerkrieg zu
verzichten? Dann wire es in der Tat
iiberfliissig und sogar schiidlich, die
Frage der bewaffneten Konfronta-
tion mit der Kapitalistenklasse auch
nur zu diskutieren.

Biirgerkrieg iberfliissig?
— Wunsch und Wirklichkeit
Und wirklich wird genau das von den
Revisionisten behauptet: ,,Die neuen
Bedingungen des Klassenkampfes, die
durch den Einfluf des Sozialismus
und die tiefen Widerspriiche zwischen
Monopolherrschaft und Volk entstan-
den sind, lassen Mdglichkeiten ent-
stehen, daff riefgreifende gesellschafi-
liche Verinderungen ohne die dufer-
sten Formen der Gewall, ohne be-
waffneten Aufstand und Biirgerkrieg
erzwungen werdtu kbnneﬂ “{BRD-
Imperialismus, 5. 624). ,Es wach-
sen die mhen Mﬂg!:ckke:rm die
reaktiondren Krdfte zu hindern, Biir-
gerkriege und bewaffnete imperiali-
stische Interventionen ru entfessein'
(BRD-Imperialismus, S. 629).

In These 21 wird erwiihnt, dafé der
Imperalismus seit 1945 i{ber 30
wkriegerische Konflikte* in aller Welt
vom Zaun brach, ,wihrend der Frie-
denin Europa.. erhalten blieb*,
und zwar angeblich deshalb, , weil
hier dem Imperialisten die geschlosse-
ne Front der sozialistischen Staaten-
gemeinschaft gegenilbersteht." Diese
Darstellungsweise ,ibersieht" die
simple Tatsache, daf in dieser Zeit in
zwei Lindern Europas, die an das
wsoziglistische Lager" angrenzen —
ndmlich Griechenland und Tiirkei —
mit aktiver Unterstiitzung der Nato
reaktiondre Regimes faschistischer
Tendenz an die Macht gehoben wur-
den, daf in Frankreich und Italien
dhnliche Unternehmen jederzeit ver-
sucht werden kénnten, daBl der briti-
sche Imperialismus einen Kolonial-
krieg in Nordirland fithrt, daf in Spa-
nien und Portugal die faschistische
Diktatur nach wie vor existiert.

Es ist daher unsinnig, pauschal zu
behaupten, man kénne heute ,den
Imperialismus an der Anwendung
von Gewalt hindern“. Erinnert sei
ferner an die Rolle der Imperialisten
bei verschiedenen konterrevolutioni-
ren Staatsstreichen in Indonesien,
Ghana, Marokko, Sudan, Bolivien u.a.

Es wurde bereits auf den Irrtum
hingewiesen, aus der Anwendung ver-

schiedenen Formen der Kapita-
listenherrschaft auf die Existenz ver-
schiedener Fraktionen zu
schlieBen, die jeweils die eine oder
die andere F orm bevorzugen wilr-
den. emein wird dabei die Ri-
stungsindustrie” mit jener ,,Fraktion™
identifiziert, die repressiv nach innen
und aggressiv nach auflen sei, wih-
rend die ,gemifigtere” Fraktion
nicht niher benannt wird. Diese
. Fraktionen”-Theorie verkennt die
Verflechtung der Rist
produktion mit allen Bereichen
monopolkapitalistischen Produktion.
Euse \;hcetﬁecgtunls ist gerade eaE:;
ennzeichen des Imperialismus.
gibt daher keinen Teil des Mono-
polkapitals, dem die Rilstungswirt-
schaft gleichgilltiz sein kann, eben-
sowenig wie es andererseits einen Teil
gibt, der ausschliefBilich
Riistungs-Interessen verfolgen wiirde,
Anders ausgedriickt: ein- und der-
selbe Monopolkapitalist (z. B, Thys-
sen)ist sowohl an der Riistung
wie auch z.B.am ,Osthandel
interessiert, sowohl an .,Butter wig
auch an ,,Kmoncn". Sieht man sich
einmal die Kapitalisten an, die aus
dem sich entwickelnden ,,Osthan-
del” die gréfiten Profite ziehen,
so sind das natiirlich nicht die kleinen
Krauter oder bestimmte Zweige der
Konsumgiiter-Industrie (z.B. Textil),
sondern die Chemische und die
SchwerIndustrie, d.h. dieselben,
die im Ristungsgeschift aktiv sind,

Wen vertritt die
SPD-FDP-Regierung?

Es wiire besser, wenn nicht so viel
iiber ,Fraktionen” spekuliert, son-
dern die objektive Kapital-Entwick-
lung betrachtet wiirde. Hier zeigt sich
nun, daft auch unter der SPD-Regi
rung die Konzentration des Kapitals
anhilt — wie ja auch in den Thesen
richtig gesagt wird. Daf auf dieser

lage auch die Konzentration
politischer Macht fortschreitet, ist
zu vermuten und zeigt sich in der
Tat. Auch das steht in den Thesen.
Hier sei nur hingewiesen auf die
Entwicklung des sogenannten ,mi-
litdrisch-industriellen Komplex”, die
in These 25 geschildert wird. Die
Thesen erwihnen als besondere Mafi-
nahmen der SPD/FDP-Regierung die
Einsetzung eines militirischen Fiih-
rungsstabes, ,.der prakrisch einem
neuen Generalstab entspricht”, Die
niichsten Sdtze aus These 25 sollen
wortlich wiedergegeben werden:

»Mit der Ernenn des ehemali-
qfh WH - fhrers und

yssen-Managers Mommsen zum
Staatssekretir fiir Rilstungswirtschaft
und der Errichtung eines Arbeitskrei-

‘ses fiir Ristungsbeschaffung, dem die

Vertreter der wh:hﬂptm Riistungs-
konzeme v wird der
meiiitirhch-inmuils)ﬂi: Komplex
weiter ausgebaut. Herausbildung
des militirisch-industriellen Komple-
xes ist Ausdruck einer neuen Stufe
der Militarisierung und Aggressivi-
tiit des deutschen Imperialismus und
bringt ernste Gefahren fi.il den Frie-
den in Europa mit sich.”

Richtig. Aber wie kann man uns
dann andererseits erziihlen, dafl sich
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in der SPD/FDP-Re; ng die Herr-
schaft einer .a:emalgmm Frak-
tion” der Kapnahsmnklass: aus-
driickt, daf sich ,reale Mdglichkei-
ten zu Vereinbarungen iiber eine
friedliche Zusammenarbeit aller Vl-
ker Europas” (These 26) bieten? Das
kann doch nur jemand behaupten,
der seinen eigenen Analysen nicht
traut. Oder sollte der Thyssen-Ma-
nager aus Griinden der , friedlichen
Zusammenarbeit der Vilker” ins
Kriegsministerium pgeholt worden
sein? Strebt Innenminister Genscher
auf Wunsch eine ,gemifigten Fli-
gels” der Kapitalistenklasse die Stir-
kung und Zentralisation der Poli-
zei an? Oder auf wessen Wunsch?

Es ist offensichtlich, daf sich

fiberall in den Thesen d ort die Wi-
derspriiche auftun, wo das allgemei-
ne revisionistische Geschwitz mit
konkreten Analysen konfrontiert
wird. Der Parteivorstand behauptet,
den Arbeitern mit diesen Thesen
eine Antwort” gegeben zu haben.
Aber was soll der Arbeiter sagen,
dem erst von einer ,neuen Stufe
in der Militarisierung und Aggressi-
vitde des deutschen Imperialismus'
erzihlt wird, und dem dann gesagt
wird, daB sich nunmehr ,,reale Mig-
lichkeiten fir einen gesicherten Frie-
den” ergeben? Das erzeugt keine
Klarheit, sondern nur weitere Ver-
wirrung.
Es entsteht der Eindruck, daf der
Parteivorstand selbst nicht imstande
ist, die z.T. widersprichlichen Er-
scheinungsformen der imperialisti-
schen Politik zu durchschauen und
zu einer komplexen, allseitigen und
umfassenden Einschitzung der Lage
und zukiinftigen Entwicklung der
Dinge zu kommen.

Da wird z.B. a , daBd ,im
System imperialistischer Machiausii-
bung ... gegenwd das Bemiihen
in den Vordergrund getreten (sei),
die Arbeiterklasse durch Reformver-
sprechungen an das monopolkapita-
listische System zu binden" (These
5). Richtig, aber das ist doch wohl
eine Banalitit. Daf das Bemilhen
heuteim Vordergrund steht,
kann jeder Arbeiter ohne weiteres
sehen. Dazu braucht er die Kommu-
nisten nicht. Aber die Arbeiter erwar-
ten mit Recht nicht langatmige
Erklirungen iiber die Dinge, die
uniibersehbar im ,,Vordergrund” ste-
hen, sondern iiber das, was im Hin-
tergrund vorsich geht.

Imperialismus bereitet ver-
schirfte Klassenauseinander-
setzungen vor

Wir haben da also eine Regierung,
die sich der Refomversprechungen
bedient, die nicht so offen arbeiter-
feindlich auftritt, wie das vielleicht
eine Regierung der CDU/CSU tun
wilrde, die das KPD-Verbot nicht so
scharf anwendet, wie die Adenauer-
Regierung wiihrend der 50er Jahre
usw. Das ist die Oberfliche, Zugleich
aber geht die Konzeniration des
Kapitals und der politischen Macht
weiter. Hier werden von der SPD/f
FDP-Regierung oine ganze Reihe
konkreter Mallnahimen getroffen, vor
allemn, was die Blrgerkriegsvorberei-
tungen betrifft. Unter dem Schi

der reformerisch auftretenden SPD/
FDP-Regierung betreibt die Kapitali-
stenklasse nicht einfach nur ihre alte
Politik weiter, sondern bereitet sie
sich sogar auf verschiirfte Klassen-
auseinandersetzungen wvor. Entspre-
chendes gilt fir die AuBenpolitik.
Nur Phantasten kdnnen hier vom
Wirken einer ,gemifigteren Frak-
tion” des Kapitals reden, wo doch
offensichtlich ist, daf sich hinter
der ,gemifigten” Form ein SuBerst
aggressiver Inhalt verbirgt.

Dies also hitte eine Analyse deut-
lich zu machen: hinter der
schein-reformerischen, liberalen
Form des Regierens die Vorberei-
tung der Kapitalistenklasse auf eine
Verschirfung der Klassenauseinan-
dersetzungen und den Ubergang zu
offen terroristischen Formen des
Regierens. Das Gerede von den
Fraktionen des Kapitals” jedoch
versperrt gerade den Blick auf diese
Perspektive, statt zur Klirung bei-
zutragen.

Wohin geht die Reise? Das ist die
zentrale Frage der Arbeiter, auf die
Kommunisten eine Antwort geben
miissen. Die ,Antwort” des DKP-
Parteivorstandes auf diese Frage ist
leichtfertig und oberflichlich. Wenn
sich die Widerspriiche des Imperia-
lismus allseitig verschiirfen — auch
das wird in den Thesen gesagt (The-
se 1), dann bedeutet das eben
nic hot reale Mdglichkeiten fiir
den Frieden”, |, schrittweises Zu-
riickdrdngen” des Monopolkapitals
und dergleichen. Es bedeutet viel-
mehr: das sehr rasche Herannahen
umfassender und sehr scharfer Kamp-
fe, auf die die Arbeiterklasse zur
Zeit noch werflucht schlecht vor-
bereitet ist.

Imperialismus
geht auf die Krise zu

Nehmen wir z.B. die Verschirfung
der Widerspriiche zwischen den im-
perialistischen Michten, wie sie jetzt
wieder in den Beschlissen der US-
Regierung deutlich geworden ist.
Es wird dann klar, daf der Imj
rialismus sich einer sehr tiefen
weltweiten Krise entgegenbewegt,
deren Ende und Héhepunkt nicht
abzusehen ist. Diese Entwicklung
kann sich sehr schnell zuspitzen
und scheint das auch zu tun. Das
bedeutet aber: Arbeitslosigkeit, sin-
kende Lohne und allgemeine Ver-
schlechterung der wirtschaftlichen
Lage der Mgeiter. DaB die Arbeiter
dieser Entwicklung spontan Wider-
stand leisten werden, steht aufer
Zweifel. Aber unter welchen Bedin-
%1: werden sie diesen Kﬂmf
lihren? Offenbar unter sehr sc
ten Bedingungen, wenn wir von
der gegenwirtigen Lage ausgehen.
Die deutsche Arbeiterklasse hat
1933 eine vernichtende Niederlage
erlitten, als sie eine Kommunisti-
sche Partei mit einem Millionenheer
von Mitgliedern und Anhingern
besai. Um wieviel schlechter wire
heute ihre Kampfposition!

Eine niichterne und ehrliche Ana-

lyse miiBte auch diese Seite des
Verhiltnisses zwischen den Klassen
aufzeigen.
Es ist aber bezeichnend fiir die
Thesen, dad darin fiberhaupt
nicht wvon der Moaglichkeit und
Gefahr eines neuen Faschismus die
Rede ist, und daf auch das sogenann-
te “Rechtskartell” nur beildufig
erwiihnt wird. So wird die Perspekti-
ve einer endlos friedlichen Entwick-
lung gestellt, was nie und nimm 2r der
Wirklichkeit entsprechen kann. Die
ganzen Theorien Gber das “‘schritt-
weise Zuriickdriingen”, ilber ‘“‘anti-
monopolistische Reformen™ usw. ge-
hen ja gerade aus von der Annahme
einer friedlichen Entwicklung.

““Hier liegt der Hund begraben.
Alle Ausfliichte, Sophismen, betriige-
rischen Filschungen braucht Kautsky
gerade, um iber die gewaltsa-
m e Revolution hinwegzu-
reden..

Der Imperialismus ... zeichnet sich
infolge seiner grundlegenden, G ko -
nomischen Eigemcha[ttn
durch’ eine sehr Friedens-
und Freiheitsliebe und durch eine
sehr groBe, iiberall zu verzeichnende
Entwicklung des Militarismus aus.
Das bei der Beurteilung, inwieweit
eine friedliche oder eine gewaltsame
Umwilzung typisch oder wahrschein-
lich ist, ‘nicht bemerken’, heifit,
zu einem ganz alltiglichen Lakaien
der Bourgeoisie hinabsinken (Lenin,
Die proletarische Revolution und der
Renegat Kautsky).

Das Tolle ist, daB der DKP-
Parteivorstand die Dinge durchaus
.bemerkt”, von der Entwicklung des
Militarismus s p richt (These 25)
— dann aber trotzdem vom Frieden
und der ,,Zuriickdriingung” der Mo-
nopole schwitzt und die Moglich-
keit einer bewaffneten Massenkon-
frontation mit dem Imperialismus
verschweigt, die immerhin
noch in der Grundsatzerklirung vom
April 1969 beim Namen genannt
wurde. Ein solches Verhalten hat
noch immer die Kriifte der Reaktion
beglinstigt und zu entscheidenden
Niederlagen der Arbeiterbewegung
beigetragen (Indonesien, Griechen-
land, Sudan).

Wenn es rchtig ist, daB jeder
Schritt in Richtung ,,mehr Demokra-
tie" mit den Grundinteressen des
Imperialismus unvereinbar
ist, dann ist zu erwarten, daf jeder
derartige Schritt auf den &GuBersten
Widerstand der Kapitalistenklasse
treffen wird. Die Entwicklung des
Imperialismus (Konzentration der
dkonomischen und politischen Macht)
hat zur Folge, dafl die ,Schwel-
le" immer niedriger wird, an der
die Macht der Imperialisten in Frags

stellt ist und wo also die Imy

isten mit bewaffneter Gewalt eden
Schritt in Richtung ,mehr Demo-
kratie” zu blockieren versuchen.

Gerade unter dem Schirm der li-
beralen SPD-FDP-Reﬁieru sind die
Vorbereitungen der Kapitalistenklas-
se auf eine solche Entwicklung in-
tensiviert worden. Die Kapitalisten
verfiigen iiber betriichtliche Mittel,
jede demokratische Regung abzu-
wiirgen. Sie werden von diesen
Mitteln zweifellos Gebrauch machen.
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Man kann nicht ,die Macht der
Monopole zuriickdringen”. Es sind
die Monopole selbst, die jeden der-
artigen Versuch mit bewaffneter Ge-
walt zu unterdriicken versuchen. Es
kommt dann unvermeidlich zur Mas-
senkonfrontation mit dem Imperia-
lismus, und die Frage der Macht ist
unmittelbar gestellt,d.h. die
Frage nicht des ,Zurlickdringens”,
sondern der Eroberung der
Macht durch die Arbeiterklasse und
ihre Verbiindeten. Es ist der Imperia-
lismus selbst — und nicht irgend-
welche ,Dogmatiker”— der dazu
zwingt, die Frage auf diese Weise zu
stellen.

Das , verdnderte
Krifteverhaltnis"™

Hier tritt nun bei den Revisioni-
sten an Stelle einer realistischen
Einschitzung die famose Theorie
vom ,verdnderten Krdfteverhdlinis
in der Welt" und von der , Anzie-
hungskraft des realen Sozialismus"™.
Es wird so getan, als kinnte sich
innerhalb des Imperialismus -eine
Tendenz (,,Fligel™) durchsetzen, die
sich mehr oder weniger ,,auf Grund
des internationalen Krifteverhiltnis™
mit dem eigenen Untergang abzu-
finden bereit ist, wihrend auf der
anderen Seite die ,,Anzichungskraft
des realen Sozialismus™ verhiltnis-
mifig rasch und leicht zu einer
revolutioniren, d.h. gesellschaftsver-
indernden Entwicklung filhrt.

Zum ersten ist zu sagen, daf das
wverinderte Krifteverhiltnis in der
Welt” u.a. nicht verhindern konnte,
daB sich in den letzten Jahren un-
mittelbar an den Grenzen des ,so-
zialistischen Lagers”, nimlich in
Griechenland und der Tiirkei, Regi-
mes mit faschistischer Tendenz
durchgesetzt haben. Die Sowjetunion
war nicht einmal in der Lage, die
VAR gegen die israelische Aggre-
sion entscheiden zu unterstiitzen,
obwohl sie zuvor eine derartige Hil-
fe versprochen hatte. Wir sehen,
daf Israel erhebliche Teile des Ter-
ritoriums der VAR besetzt hilt,
obwohl diese mit der Sowjetunion,
wder wichtigste Garant des Friedens,
der Sicherheit und des gesellschaft-
lichen Fortschritts” (These 17) ver-
biindet ist.

Daft das internationale Kriftever-
hiltnis sich seit der russischen Ok-
toberrevolution und dem Sieg des
chinesischen Volkes im Biirgerkrieg
erheblich zu Ungunsten des Imperia-
lismus verschoben hat, ist offensicht-
lich. Die auswj:kungzn dieser Ver-
schiebung sind jedoch begrenzt. Kei-
neswegs kann davon die Rede sein,
gegenwirtig die Imperialisten an der
Entfesselung internationaler Konflik-
te oder an der Anwendung von Ge-
walt nach innen wirksam hindern
zu kdnnen.

In den Thesen wird behauptet,
die ,Linder des Sozialismus™ seien
der ,,wichtigste Faktor des histori-
schen Fortschritts und des antlim-
perialistischen Kampfes in der Welt".
Unter diesen sei wiederum die Sow-
jetunion die ,Hauptkraft des
Kampfes gegen den i’mpeﬁg!lrmus
(These 17).



Eine solche Einschiitzung beinhal-
tet aber eine iberhebliche, gering-
schitzige Einstellung niiber den
nationalen  Befreiungsbewegungen
wie auch xesenilbcr dem Kampf der
Arbeiter in den kapitalistischen Liin-
dern. Es wird geradezu so getan, als
habe es in der Geschichte der
Menschheit iiberhaupt nur e in Volk
ﬁeben.mmhaus eigener
ft seiner Kapitalisten entledigt
hat, wihrend a 1 1e anderen Vélker
nunmehr von der Hilfe der Sowjet-
union abhiinglg seien. Ganz in die-
sem Sinn erklirte auf der 8. T
des DKP-Parteivorstands (27.2.71
Willi Gerns:

»Wo wiren denn Kuba und Chile
ohne die Stdrke der UdSSR? Kdnn-
ten gsich die Vélker Indochinas
ohne die wirksame sowjetische Hilfe
so erfolgreich der amerikanischen
Aggression erwehren?"

Hier werden also die Verhilt-
nisse auf den Kopf gestellt, als sei
nicht der M e n s ¢ h mit seinem
Kampf fir Gesellschaftsverinderung
das Entscheidende, sondern das Ma-
terial aus der Sowjetunion. Es ist
aber genau umgekehrt! Ohne die
Menschen, ohne die heroische Be-
heitschaft zum Einsatz selbst ihres
Lebens im  antiimperialistischen
Kampf sind die besten und modern-
sten Waffen nichts als ein H a u -
fen Schrott. Schlieflichist
der effektive Einsatz von Waffen
auch abhiingig vom gesellschaftlichen
System.

So hat z.B. die VAR insgesamt
kaum weniger, sondern eher mehr
militdrische Unterstiitzung von der
Sowjetunion erhalten als Vietnam,
vor allem was die Ausstattung mit
modernsten Waffen angeht. Aber in
den Hinden der reaktiondiren Regie-
rung der VAR sind diese Waffen
ebenfalls kaum mehr als ein Haufen
Schrott, wihrend sie in den Hiinden
des vietnamesischen Volkes zu tid-
lichen Waffen im antiimperialisti-
schen Volkskrieg geworden sind.

Wir sagen daher, daft — wenn es
iiberhaupt sinnvoll ist, von einer
wHauptkraft” im antiimperialisti-
schen Kampf zu reden — dies unter
den gegebenen Umstinden ganz ein-
deutig die Vélker Asiens, Afrikas
und Lateinamerikas sind, die die
Hauptlast des Kampfes tragen und
dem Imperialismus die schwersten
Schlige versetzen. Wir meinen in-
dessen, daB die besondere Hervorhe-
bung der einen oder anderen Seite
als ,,H::llptkrnz‘t" iiberhaupt schidlich
ist, weil sie nicht der engen Ver-
schmelz: von nationalem Befrei-
ungskampf, Klassenkampf in den
kapitalistischen Lindern und den Be-
&“st_zicbunsen der sozialistischen Linder

nt.

Keinesfalls kann die blofe Exi-
stenz der Sowjetunion oder auch
der DDR die faschistische Gefahr
in der BRD gegenstandslos machen
oder auch nur einen entschei-
denden positiven Einflud auf die
gesellschaftliche Entwicklung in un-
serem Land ausilben, ebensowenig
wie sie das im Falle Griechenlands
und der Tirkei konnte.

Der ,, reale Sozialismus"

In den Thesen ist wiederholt zu
lesen, daff die DDR ,,wachsende
Anziehungs t in Europa und der
Welt aqusiibt" (These 18), eine ,, wach-
sende ideologische Ausstrahiungs-
kraft” (These 37) entwickelt. Allge-
mein wird behauptet, daf die ,, dus-
strahlungskraft des Sozialismus ...
glinstigere  Mdglichkeiten fiir den
Kampf um Frieden und demokra-
tischen Fortschritt in unserem Lan-
d'e’:" schafft (Einleitung zu den The-
sen).
_Tatsiichlich schreckt aber das Bei-

iel der DDR die Arbeiter eher ab,

s dafl es sie anziehen wirde. Das
hat verschiedene Griinde, von denen
sehr viele ihre Wurzel in der syste-
matischen Diffamierung der DDR
durch die Kapitalistenklasse haben,
wihrend einige Kritikpunkte objek-
tive Berechtigung haben. Keinesfalls
kann eine Einschitzung weiterhel-
fen, die in weltfremder Leugnung
der Tatsachen von einer angeblichen
nAnziehungskraft” der DDR ausgeht
und daraus ,giinstigere Moglichkei-
ten” fir den Kampf der westdeut-
schen Arbeiterklasse herzuleiten ver-
sucht.

Wie ist denn die ,Ausstrahlungs-
kraft des Sozialismus”, wenn z.B.
im vergangenen Dezember Arbeiter-
unruhen in Polen blutig unterdriickt
wurden, weil Parteifihrung und Re-
gierung unfihig waren, ihre Politik
in Diskussion und Zusammenarbeit
mit der Arbeiterklasse zu gestalten?
Wie ist die , Ausstrahlungskraft des
Sozialismus™, wenn zwar n a ¢ h
den blutigen Zusammenstdfien sehr
scharfe Kritik an der Gomulka-Fiih-
rung geilbt wurde, aber offenbar
niemand von Bedeutung in der
polnischen Partei der Arbeit Ein-
sicht, Mut und Gelegenheit hatte,
diese Kritikk rechtzeitig zu
entwickeln?

Hierzu kommen die Ereignisse in
der CSSR von 1968, die entschei-
dend auf das Bild wirken, das sich die
Arbeiter unseres Landes vom So-
zialismus machen. Eines ,Sozialis-
mus” nimlich, der ebenso wenig
wie der Kapitalismus in der Lage
zu sein scheint, innere Widerspril-
che anders als durch terroristische
Unterdriickung der Volksmassen zu
losen. Bei dieser Lage der Dinge von
whusstrahlungskraft des Sozialismus™
daherzuschwitzen, ist eine offene an-
tikommunistische Provokation.

Dafl die Imperialisten sich hinter
diese Widerspriiche klemmen und
durch wﬂrlKe ftze die Atb?illt;;ekl%s
se vom Kampf um grun nde
%escllschsftlichc Veriinderungen, vom

ampf um den Sozialismus abzu-
bringen versuchen, ist selbstverstiind-
lich. Die Imperialisten lassen keine
derartige Gelegenheit aus,

Kritik notwendigl!

Aufgabe der Kommunisten ist, al-
len derartigen Verleumdungen ent-
gegenzutreten. Das mufl aber auch
die notwendige Kritik an Vor-
gingen und Entwicklungen einbezie-
hen, die mit dem Sozialismus un -

8

vereinbar sind. Nur eine solche
ehrliche Kritik kann einerseits die
Verleumdungen des Imperialismus
wirksam widerlegen und andererseits
unser sozialisti Ziel vor den
Menschen glaubwirdig ma-
chen.

Die Revisionisten wollen diese
Kritik nicht iiben und kénnen es
wohl auch nicht. So greifen sie zum
Mittel der De ie, indem sie kur-
zerhand jede Kritik insbesondere an
der haftlichen Entwicklung in
der Sowjetunion mit der Hetze der
Kapitalisten und Rechtsradikalen in
einen Topf werfen. So sprach z.B.
Willi Gerns auf der 8, Tagung des
Parteivorstands vom Angriff der
»Straufl und Co.” gegen die Sowjet-
union und fuhr dann fort: ,..Jn
diesen Angriff reihen sich die unter-
schiedlichsten Krifte ein, von den
sozigldemokratischen Fiihrern bis
hin zu den trotzkistischen, ultralin-
ken und maoistischen Verleumdern
der Partei und des Landes Lenins.”

Hier wird also so getan, als sei
die KPDSU sozusagen gegen Fehler
jeder Art .,imprégnien’. weil sie
.die Partei Lenins” ist. Die KPDSU
hat schon zu Lebzeiten Lenins wer-
schiedene Fehler gemacht, und es
entsprach der revolutioniren Aufrich-
tigkeit Lenins, schonungslos
iiber solche Fehler zu sprechen. Die
KPDSU hatte erst recht nach dem
Tode Lenins Fehler begangen, und es
waren und sind unseres Wissens
gerade die Revisionisten, die an die-
sen Fehlern eine weit iber das Ziel
hinausschieBende, der Sache des So-

jalismus schadende Kritk
seit dem XX, Parteitag der KPDSU
geilbt haben (Kritik des ,Stalinis-
mus”).

W. Gerns aber erklirte in der ge-
nannten Rede weiter: , Wer gegen
die Sowjetunion steht, gleichgiltig
mit welchen Grinden und mit wel-
cher verbalen Abgrenzung gegeniiber
dem Imperiglismus auch immer, der
steht objektiv, ob er will oder nicht,
im Lager des Klassenfeindes™.

Solche AuBerungen sind nicht Aus-
druck der Stirke, sondern der
Schwiche des Revisionismus,
der aus Mangel an Argumenten je-
der sachlichen Diskussion ausweicht
und jede Kritik ,gleichgiitiy mit
welchen Griinden” pauschal abdif-
famieren muB.

: IMitl dieser Haltung wirken die Re-
visionisten dem Kampf der Kommu-
nisten um die Gewinnung der Men-
schen fiir das sozialistische Ziel di-
rekt entgegen und leisten dem Im-

rialismus Schiitzenhilfe bei deren

erleumdungen  des  Sozialismus.
Denn dem Imperialismus ist es nur
recht, wenn der Parteivorstand der
DKP in seinen Thesen die Entwick-
lung in der Sowjetunion, Polen, CSSR
usw. villig kritiklos, ohne jeden
Ansatz einer kritischen
Ein schitzung, zum ,Grund-
modell” des Sozialismus iiberhaupt
erhebt, das in diesen Lindern ,.ver-
wirklicht” sei und offenbar wom
Parteivorstand auch fiir die BRD an-
gestrebt wird (These 40).

Nicht nur das Gesellschaftssystem
der Sowjetunion, DDR usw. gilt als
»Grundmodell”, sondern auch die
Durchfiihrung der gesellschaftlichen

Umwiilzungen in den Volksdemokra-
tien nach 1945. So schreibt Glinther
Judick in Erwide: auf eine Kri-
tik an den PV-Thesen (UZ 49.71,
S.10)w.a.: . Nach unseren heutigen
Erfahrungen kann man davon ausge-
hen, daf strategische Zwischen- oder
Ubergangsetappen (alse doch) zwi-
schen Imperialismus und Sozialismus
wahrscheinlich sind. .. Die DDR,
die CSSR und andere Volksdemokra-
tien durchliefen solche Ubergangs-
etappen zum Sozialismus unter ganz
bestimmten historischen Bedingun-
en "
# Was kann uns das Beispiel der
DDR, CSSR usw. fir die Moglichkeit
oder Wahrscheinlichkeit sogenannter

,,Ubergangsetappen” lehren? Uber-
haupt nichts! Denn durch die mili-
tirische Macht der Roten Armee
war der Klassenkampf von vorne-
herein zugunsten der Arbeiterklasse
entschieden und die Bourgeoisie
faktisch entmachtet. Das hatte gera-
de in der DDR die schidliche Folge,
daf die Umwiilzung sozusagen ,zu
leicht” war, so dafl die werktitigen
Massen nicht in der erforderlichen
Weise fur diese Umwilzung mobili-
siert wurde.

Es ist unsinnig, die Entwicklung
in einem Land unter militirischer
besetzung eines sozialistischen Lan-
des zu vergleichen mit einem Land
unter der Herrschaft des Imperialis-

Aktionseinheit und
politisch-ideologischer Kampf

In der These 41 heifit es u.a. ,Eine
wichtige Aufgabe der ideologischen
Arbeit sieht die DKP im Kampf ge-
gen anarchistische und sektiererische
Tendenzen, gegen den Trotzkismus
und Maoismus in der Bundesrepublik
... Eine Zusammenarbeit mit den
Fithrungskriiften solcher Gruppen,
die die Gewerkschaften und die DKP
bekimpfen, die die Arbeiterklasse
weiter spalten wollen und mit der
gesamten Reaktion den realen Sozia-
lismus wverleumden, kann es nicht
geben.”

Damit hat der PV der DKP die
seit langem geiibte Praxis gegenfiber
kommunistischen Organisationen
und Gruppen auch ndsitzlich fiir
verbindlich erklirt. Dieser Beschlufl
gegen die Aktionseinheit unterschei-
det sich von dem entsprechendem
Miinchner Beschluf der SPD nur in-
gsoweit, als das Verbot der Zusam-
menarbeit offiziell auf sogenannte
Fiithrungskriifte" beschrinkt wird.
Da es aber selbstverstindlich ist, daf
gemeinsame Aktionen, Kundgebun-
gen, Kampagnen usw. mit den Lei-
tungen solcher Organisationen abge-
sprochen werden miiite, kommen
Miinchner Beschliisse und These 41

inder Praxis auf einunddas
selbe schidliche Ergebnis.

These 41 dokumentiert zugleich
Arroganz und Schwiiche des Revisio-
nismus. Es ist kaum sehr logisch,
wenn die ,JUZ" der DKP vom
28.8.71 gegeniiber den Miinchner Be-
schliissen der SPD u.a. betont: ,,...wir
sehen in den gegensitzlichen ideolo-
gischen Positionen kein Hindernis
zur politischen Zusammenarbeit zwi-
schen Kommunisten und Sozialde-

mokraten* — aber zugleich in der
Praxis genauso verfihrt wie die SPD—
Fithrung.

Licherlicherweise gleichen sich so-
gar ihre ,,Argumente” gegen die Ak-
tionseinheit aufs Haar. Die SPD-Fiih-
rer behaupten stets, dafl ,,die Kom-
munisten es mit ihren Vorschligen
nicht ernst meinen", daf ,,die kom-
munistischen Angebote nur ein Ma-
néver sind*, daf man ,,mit Kommu-
nisten nicht zusammenarbeiten darf",
weil ,diese die SPD bekdmpfen®"

usw. usf.

Die DKP-Fiihrer behaupten: ,,Un-
ter dem Deckmantel der Aktionsein-
heit versuchen sie (gemeint sind
SALZ und KAB), ginstigere Bedin-
gungen fiir eine Spaltung der revolu-
tioniiren Arbeiterbewegung zu schaf-
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mus, wie also der BRD.

Das kann nur zu katastrophalen
Fehleinschitzungen in Bez auf
Umgsstaitung” durch Reformpolt

mgestaltung” durc ormpo
fiihren. Wer aber dauernd vom Krif-
teverhiiltnis in der Welt spricht, das
angeblich Magli iten zur Vermei-
dung wvon ieg und Biirgerkrieg
Ertigiios & Dats wad Dibhims

reignisse in Su un 5
wo in zwei Fillen die ,demokra-
tische Umwilzung” von der mit dem
Imperialismus verbiindeten Konterre-
volution zerschlagen wurde. Ilusio-
nen werden niemals anders enden
als in Katastrophen fir die Arbeiter-

fen" (,,UZ,", 4.9.71, 8. 14). Wihrend
einer Demonstration Hamburger
Kommunisten am 27.8. zum 15. Jah-
restag des KPD-Verbots lief der Lan-
desvorstand der DKP ein Flugblatt
verteilen, in dem diese Demonstra-
tion als ,gegen die Interessen der
Hamburger  Arbeiter  gerichtetes
Komplott* beschimpft wurde, dessen
Hintergriinde und Hinterminner"
der Landesvorstand der DKP ,zum
gegebenen Zeitpunkt vor dem Arbei-
tern enthiillen® werde. Es wurde
nicht einmal davor zuriickgeschreckt,
wider besseres Wissen zu behaupten,
die ,,Gruppen um das SALZ" seien
ndie Ableger jener Westberliner SDS-
Nachfolger, die kiirzlich in Westber-
lin eine Spalterpartei griindeten und
dabei unter Ausnutzung des KPD-
Verbots der KPD den Namen stah-
len.*

In provokatorischer Weise bemil-
hen sich die DKP-Fiihrer, Kommu-
nisten innerhalb und auferhalb der
DKP gegeneinander aufzuhetzen und
uns von unseren Bemithungen um die
Aktionseinheit abzubringen. Wir wer-
den ihnen den Gefallen nicht tun.
Freche Ligen und leere Drohungen
der DKP-Fiihrer kénnen daran nichts
indern.



Zum Selbstverstdindnis
einer Sekte

(aus AK 131, Juni 1978)

Seit einigen Monaten ist ein ,neuer”
Programm-Entwurf der DKP auf dem
Markt. Bei niherem Hinsehen unter-
scheidet sich dieser Text allerdings
kaum von seinen Vorgiingern. Da die-
ser ,neue” Programm-Entwurf zu-
dem absolut nichte vonden Dis-
kussionen aufnimmt, die in den wver-
gangenen 10 Jahren seit Grindung
der DKP in der Linken gefiihrt wur-
den, bleibt die Funktion dieses Pa-
piers unklar,

In diesem Artikel soll untersucht
werden, was der ,neue” Programm-
Entwurf der DKP iiber das §
stindnis dieser Partei aussagt.

Die DKP kiit sich selber ab

In ihrem ,neuen” Programment-
wurf ist die DKP voll des Lobes fiir
sich selber: Sie sei ., hervorgegangen
aus dem mehr als hundertjdhrigen
Kampf n‘er deutschen Arbeiterbewe-
gu ' Sie ,,wahrt das pragmsﬂve
Erbe des deutschen Volkes”, und
zwar nicht blof die lzii:gerlich-demo-
kratische Revolution von 1948, son-
dern auch: ,,Sie steht in der Traditi-
on des deutschen Bauernkrieges”.
Der war um 1525...

An anderer Stelle des ,neuen™
Programmentwurfs heift es: ,Die
DKP hat das Vermdchtnis der hervor-

uden Fiihrer und Lehrer der deut-
schen Arbeiterbewegung iibernom-
men. Sfe wirkt im Geiste von August
Bebel, Wilhelm Liebknecht, Franz
Mehring, Karl Liebknecht, Rosa Lu-
xemburg, Ernst Thélmann, Wilhelm
Pieck und Max Reimann"’.

Mit ihrem Anspruch als Nachlass-
verwalter und Alleinerbe der deut-
schen Arbeiterbewegung kommt sich
die DKP freilich mit der ,,KPD/ML"
ins Gehege, die — fast wortgleich —
denselben Anspruch erhebt. So for-
muliert diese beispielsweise: ,,Es gibt
nur eine Partei, die das revolutiondre
Erbe unserer alten KFD angetreten
hat: die KPD{ML". Und: ,,Sie ist die
einzige Partei in Deutschland, die die
ruhmreiche Tradition der KPD Karl
Liebknechts, Rosa Luxemburgs und
Ernst Thilmanns fortsetzt" (Zitate
aus Werbeschriften zur Hamburger
Biirgerschaftswahl).

einsam ist der DKP und ihrer
kleinen Schwester ,KPD/ML" (an
deren Spitze nicht zufillig ein alter
KPD-Funktioniir steht) ein selbstge-
und aasgeier-haftes Verhiltnis
Zur hichte und Tradition der Ar-

beiterbewegung:  Diese  erscheint
nicht als YVerpflichtung fir
das eigene Handeln, sondern als , Er-
be”, auf das die jeweil:ige Sekte einen
formlichen Besitzanspruch erhebt.
»Tradition”, ,Vermichtnis”, die
ganze ,ruhmreiche” Ahnengalerie
sollen der Politik dieser Sekten den
Anschein historischer Legitimitit
ben. Wer so handelt, beweist a

1 e in schon dadurch, daff es ihm um
alles mégliche gehen mag, aber gewi§
nicht um die Sache der Arbeiter-
klasse und die sozialistische Revolu-
tion.

Die Sekte als
Avantgarde der Arbeiterklasse

Man wundert sich demnach kaum
noch, wenn die DKP in ihrem ,neu-
e1” Programmentwurf behauptet, sie
sei ,eine stindig lernende, mit dem
Leben verbundene, schépferisch han-
delnde Partel”, und wenn sie gar zur

_Stirke der DKP" auch deren a:fe
ter-

liche ,, Verankeryng in der Arb
klasse” rechnet.

Richtig schreibt die DKP in ihrem
»neven” Programmentwurf, ,,dsf das
werktdtige Volk eine revolutiondre
Arbeiterpartei braucht”. Villig unlo-
gisch fahrt sie dann aber mit der Be-
hauptung fort: ,Diese Partei ist
in unserem Land die DKP"”, Und an
anderer Stelle dieses Textes: ,.Die
DKP ist die revolutiondre Partei der
Arbeiterklasse der Bundesrepublik
Deutschland".

Auch in diesem Punkt deckt sich
die A:sumentanon der DKP vollstin-
dig mit der der ,KPD/ML™ Im
Grunde geht es um die alte Frage, ob
gich eine Avantgarde per Grindungs-
akt selbst ernennt, oder aber ob sie
sich in den Kimpfen der Arbeiter-

klasse herausbildet und bestitigt wird.

Es geht darum, daf die Sekten den
nemf JFartei der Arbeiterklasse™
¥ol von seinem realen Inhalt
I6sen. Sie stellen nicht die Frage, ob
die Arbeiterklasse diese Partei als die
o e :ﬁml‘h hl“e:lf

Avan e — ganz X
:u die Arbeiter] dariiber den-
en 5

Im Grunde kommt darin eine Ver-
achtung der realen Arbeiterklas-
se zum Ausdruck.

Kommunisten hingegen haben
nicht den A nspruch,die Partei
der Arbeiterklasse zu s e i n, sondern
sie haben die P flic ht, es zu
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werden bzw, zur Schaffung einer
solchen Partei beizutragen.

Du sollst keine andern
Gaotter haben neben mir!

Aus ihrem Anspruch, d ie revo-
lutioniire Partei der Arbeiterklasse
bereits zu s e in, ergibt sich das Ver-
hiltnis der Sekten zu den anderen
Organisationen der Linken. Der Ge-
danke, daf es heute vielleicht meh -
r e r ¢ Organisationen geben kiinnte,
die mehr oder weniger zum Aufbau
einer kommunistischen Partei beitra-
{fn kommt ihnen gar nicht erst.

bereinstimmend behaupten  DKP
und ,,KPD/ML™: Sie selbst seien die
einzigen,vordenen die Bourge-
oisie wirklich Angst hat. Alle anderen
Gruppen, die sich ebenfalls kommu-
nistisch nennen, wirden daher von:
der Bourgeoisie gezielt eingesetzt, um
sie, die einzige revolutiondre Kraft,
zu schwiichen. Auch in diesern Punkt
fillt die fast wortliche Ubereinstim-
mung zwischen DKP und , KPD/ML"
auf:
— In einer Wahlzeitung in Hamburg

lief sich die DKP dariiber aus,
wwelche Interessen hinter diesem Un-
ternehmen stecken’, d.h. hinter der
»Bunten Liste”. Namlich: , Es is¢
auch den Rathausparteien nicht ver-
borgen geblieben, dafi die Unzufrie-
denheit der Bevilkerung immer stdr-
ker wird... Und nichts fiirchten die
CDU, FDF und SED mehr, als daf ...
die Biirger Hamburgs eine echte Al-
ternative in die Birgerschaft wih-
len... Sle fiirchten die DKP wie der
Teufel das Weihwasser. Da pafit eine
solche ‘Bunte Liste’ genau ins Kon-
zepr”,
= Ganz dhnlich konnte man es in ei-

ner Wahlzeitung der , KPD/ML"
lesen: ,,Warum aber die Griinen, die
Bunten, die Steuerpartei? Die Bun-
des- und natirlich auch die Landesre-
gierungen wissen, daff die Unzufrie-
denheit der Bevilkerung wichst. Man
rechnet mit 20 Prozent Unzufriede-
nen, die eine Alternative, einen Aus-
weg suchen. Und damit diese nicht
etwa auf die Idee kommen, sich dem
einzig ganghbaren Ausweg..zuzuwen-
den..., und der Partei, die dafir
kimpyt, der KPDIML, thre Stimme
geben, splelt man Neber selbst mal
Opposition... So mdchte man eine
befirchtete 'Radikalisierung’ der Be-
villkerung verhindern ",

Wenn die DKP, ebenso wie die

,KPD/ML”, linke Organisationen
nicht nur ausschlieBlich als listige
Konkurrenz  betrachtet, sondemn
wenn sie diese auch noch als Produk-

‘te der Bourgeoisie diffamiert, deren

wichtigste Aufgabe die Schwichung
der DKP (bzw. der ,,KPD/ML") sei,
so ist klar, daf seitens der DKP von
einer solidarischen Zusammenarbeit
oder auch nur einer sachlichen Aus-
einandersetzung gar keine Rede sein
kann. Die faschistoiden Schliger-Ein-
siitze, mit denen die DKP Andersden-
kende bei Demonstrationen, ,Festi-
vals” usw. zusammenschlagen laBt,
haben ebenfalls hier ihre ideologische
Quelle.

Die DKP als Anwalt und Stell-
vertreter der Arbeiterklasse

Wie wir sahen, h 4 1t sich die
DKP fiir die ,,Partei der Arbeiterklas-
se'’, ganz unabhiingig von der Mei-
nung der Arbeiterklasse Uber diese
Einbildung der DKP. Es ist demnach
logisch, daf die DKP in ihrem , neu-
e Programmentwurf nicht vom
Handeln der Arbeiterklasse ausgeht,
gsondern dafl sie  fiir die Arbeiter-
klasse handeln will bzw. zu handeln
vorgibt:

— wGrundanliegen” der DKP sei es,
die Interessen der grofien Mehr-

heit unseres Volkes... zur Geltung zu

bringen und durchzusetzen”’

— Ihre ,entscheidende (Gegenwarts-
aufgabe” sehe die DKP darin,

odie ... Rechte der Werktitigen zu

verteidigen”.

— .Beharrlich sirebt die DKP da-
nach, die Aktionseinheit der Ar-

beiterklasse herzustellen...”.

— Die DKP wolle , das werktitige

Volk in die Lage versetzen, eine
Wende zu demokratischem und sozia-
lem Fortschritt einzuleiten”.

— Die DKP wolle die Arbeiterklasse
und die anderen Werktitigen auf
den Kampf fiir den Sozialismus vor-
bereiten.
— Die DKP ,,wirkt fiir das werktdtige
Volk der Bundesrepublik”.
— Die DKP ,vertritt die Gesamtin-
teressen der Arbeiterklasse. Sie
organisiert den Klassenkampf auf
okonomischem, politischem und ide-
ologischem Gebiet”. (Weifl das die
Arbeiterklasse?!...)

Bei dieser nicht gerade realisti-
schen Selbsteinschiitzung der DKP ist
es nicht verwunderlich, daft sie sich
selbst flir ,unerlifilich” erklirt und
stolz behauptet wDie DKP ist durch
keine andere Ormltlou der Arbei-
terklasse zu ersetzen”.

Handelnde M assen kommen
hingegen im DEP-Programmentwurf
nur in Form der ,Gewerkschaften™
vor, wobei die DKP an der realen Po-
litik der Gewerkschaft ut‘hh::r allen-
falls ,,Inkonsequenzen” und , Wider-
spriliche” bemingeln mag.

Birgerinitiativen wer
den im ,neuen” Programmentwurf
der DEP iberhaupt nur an einer ein-
zigen Stelle und sehr oberflichlich
(in einem Nebensatz) erwihnt. Dabei
ist nicht von bestimmten Bilrgeriniti-
ativen die Rede. Bezeichnenderweise
fehlt vollstindig jeder Hinweis auf
Biirgerinitiativen und konkrete Mas-
senkimpfe im Abschnitt zur ,Ener-
giepolitik”. Daflir kann man dort le-

sen: , Die DKP ist grundsirzlich fir
die frled!fcﬁe Nutzung der Kernener-
gie".

Ehensnwemg kommen die Frauen-
bewegung und die Massenkimpfe der
letzten Jahre gegen den § 218 im
nneuen’” DKP: Pm-mmmcntwu:f vor.
Stattdessen findet man witzigerweise .
unter der Zwischeniiberschrift ..Fﬁr
die Gleichberechtigung der Frau™ an

erster Stelle die Ve:rmhcrung.

stischen Annahme einer insgesamt
dlinigen  Entwicklung beruht.
lickschlige tauchen dabei ebenso-
wenig auf wie qualitative Spriinge.
Hieraus bezieht auch der ,neue”
DEP-Programmentwurf snme "Zeitlo-
sigkeit. Der ganze ,,neue” Programm-
entwurf der DKP enthilt kaum einen
Satz, der nicht auch schon bei Griin-
der DKP vor :ehu Jahren eben-

80 uitlu wrichtig” gewesen wiire,
D deutenden Entwicklungen die-

daB die DKP , fiir den umfe
Schutz der Familie von Mutter
und Kind" eintrete. Erst an zweiter
Stelle steht, dafl die DKP auch eintre-
te fir die Verwirklichung des Grund-
satus ,.Gleicher Lohn fiir gleiche Ar-
Gleichheit der Ausbildungs-
und au[stwgschancen sowie Einfiih-
rung der Fristenregelung zum § 218
(und nicht etwa ersatzlose Streichung
bzw. vollstindige Legalisierung).
Mehr hat die DKP zum Thema
Gleichberechtigung der Frau" an-
scheinend nicht mitzuteilen.

Die, gelinde gesagt, Zuriickhaltung
der DKP bei der Erwihnung der rea-
len Massenbewegungen der letzten
Jahre in ihrem ,,neuen” Programm-
entwurf ist ein reales Spiegelbild der
praktischen Haltung, die sie zu diesen
Bewegungen einnimmt: Die DKP
miftraut zutiefst jeder realen
Bewegung, die nicht entweder von
ihr oder zumindest von ,den Gewerk-
schaften” gefiihrt wird. Auch auf das
neue Phinomen der ,Griinen"” bzw.
,Bunten" Listen kann die DKP nicht
anders als demagogisch geifernd rea-
gieren.

Die heile Welt der DKP

Der mit der DKP-sympathisieren-
de Journalist E.A. Rauter hat in ,,das
da™ (Juni 1978) eine recht interes-
sante Untersuchung iber Stil-Eigen-
heiten der DKP-Presse veroffentlicht.
U.a. beschiiftigt er sich dort mit der
Verwendung des Wortchens ,immer”
in Verbindung mit der Steigerungs-
form, also in Floskeln wie ,jimmer
uniiberhérbarer™, ,.immer stirker”,
wimmer mehr wiichst...” usw. usf.

Was dem Journalisten als Stil-
Frage erscheint, diirfte allerdings
mehr mit dem gesamten Selbstver-
stindnis der DKP zusammenhingen.
Auch der ,neue” DKP-Programment-
wurf enthilt viele Aussagen dieser
Art:

— Die ,zunehmende Krisenhaftig-

keit™ des Kapitalismus ,tritt im-
mer klarer zutage”.

— Das ,,Wesen unserer Epoche... tritt
zunehmend deutlicher hervor”.

— Das ,,Gewicht™ der Arbeiterklasse
ist ,grofier denn je™.

— Die Voraussetzungen fiir die Akti-
onseinheit der Arbeiterklasse ,ge-

stalten sich giinstiger”.

— Die ,,kummunistischen" Parteien
nerstarken”.

- Die zykhschen Wirtschaftskrisen

,werden tiefer und langwieriger™.
— Die Instabilitit etc. des Kapitalis-

mus ,wird immer offensicht-
licher™.

— Die Politik der Emspannuns wird
wzunehmend durchgesetzt”.

Diese Aussagen, die sich noch durch

weitere erginzen liefen, deuten alle-

samt auf ein sehr statisches Weltbild

der DKFP, das auf der véllig unmarxi-
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ser 10 Jahre haben im ,neuen” "ro-
gramm-Entwurf der DKP kaum einen
Niederschlag gefunden. Die , kommu-
nistischen”  Parteien beispielsweise
erstarken” einfach u-nmer weiter —
,,Eurokommunismus”, Spalrunﬁen-
denz:n im mvmomsnschm BET
oder der Konflikt UdSSR-China
kommen ilberhaupt nicht vor. Das

wverschiirfte Wettriisten und die seit

einigen Jahren zu registrierende Ab-
kehr von der sogenannten ,,Emspan-
nungspolitik” kommen im .,neuen
DEKP-Programmentwurf ebenso wenig
vor wie die Ge dgenoffena\ae des Impe-
ralismus in der Dritten Welt seit
Ende des Vietnam-Krieges.

Der ,.neue” Pro m-Entwurf
der DKP gehtsoweit, daf er ausdriick-
lich von ,unum kehrbaren”
Verinderungen spricht, die im inter-
nationalen Kriifteverhiltnis eingetre-
ten seien. Auf derselben Ebene liegt
die Behauptung des ,neuen™ Pro-
grammentwurfs, daB das imperialisti-
sche Kolonialsystem ,.ein fiir alle mal
zerschlagen” und ,endgiltig zu-
sammengebrochen’ sei.

Aus alledem spricht nicht blofs ei-
ne Verachtung des wissenschaftlichen
Sozialismus und die Unfihigkeit zur
konkreten Analyse einer konkreten
Situation, sondern derartige Behaup-
tungen gehdren auch zum Kern der
Sekten-Ideclogie der DKF: Ein stark
vereinfachtes Weltbild, bei dem es
nimmer vorwirts” geht, wie es z.B.
auch fiir religitse Sekten typisch ist.
Nicht wissenschaftliche Einsicht und
konkrete Analyse, sondern blinde
Zuversicht und Ignoranz gegenilber
realen Entwicklungen und Widersprii-
chen halten den Laden im Wesentli-
chen zusammen. Es ist genau dassel-
be ,Bewufitsein”, das auch aus dem
bekannten Standartsatz der »KPD/
ML" spricht: ,Die marxistisch-leni-
nistische Weltbewegung wichst und
erstarkt”.

So ist es auch bezeichnend, daf

die DKP zur Frage der faschistischen
Gefahr, die derzeit immer mehr De-
mokraten beschiftigt, in ihrem ,,neu-
en” Programm-Entwurf nur eine val-
lig zeitlose Aussage anbietet: Da der
Imperialismus ein ,gefdhrlicher Geg-
ner” bleibe und da er einen Ausweg
aus seiner Krise suche, bestehe
WS tindig” die, Gefahr der An-
wendung autoritdrer oder offen dik-
tatorischer Herrschaftsformen — bis
hin zum Faschismus", N o ¢h allge-
meiner (und eben darum politisch
folgenlos) k a n n man es gar nicht
ausdriicken.
Mit einem solchen Programm Ligit
sich im Kampf fiir Frieden, Demokra-
tie und Sozialismus ebenso wenig an-
fangen wie mit einer solchen Pmni
Sie sind nicht ,unersetzlich”, son-
dern iiberfliissig!



le halt es die DKP
mit der Demokratie?

(aus AK 122, Mirz 1978)

Zu den wichtigsten, in allen Varian-
ten stindig wiederholten Markenzei-
chen in der Eigenwerbung der DKP
gehort die Behauptung, die DKP
sei demokratisch und kimpfe fiir De-
mokratie. So wird z. B. geworben:
— o Wir Kommunisten sind die ent-
schiedensten  Verfechter der
grundlegenden Menschenrechte und
Freiheiten fiir das arbeitende Volk
unseres Landes™ (Karl-Heinz Schrs-
der, Sekretir des Parteivorstands,
HUZ" vom 4.5.77).
— ,Die UZ ist die einzige Zeitung
fir Demokraten, weil sie gemifi
der politischen Grundorientierung
der DKP dem Wirken fiir eine demo-
kratische Entwicklung der Bundes-
republik und der Aktivitit aller de-
mokratischen Kriifte und ihrem ge-
meinsamen Handeln grofe Beach-
tung schenkt™ (Bericht des Prisidi-
ums an die 7. Tagung des Parteivor-
stands, Aufruf zum ,Jahr der UZ",
WUZ” vom 21.11.77).
= Die DKP  wahrt das progressi-
ve Erbe des deutschen Volkes, die
vorwdrtsweisenden Ideen seiner gro-
Ben humanistischen Denker, die Tra-
ditionen seines Kampfes fir gesell-
schaftlichen Fortschritt. Sie steht in
der Tradition des deutschen Bauern-
krieges, der revolutiondren birgerli-
chen Demokraten von 1848/49, der
Arbeiter, Soldaten und Matrosen der
Novemberrevolution von 1918" (aus
dem neuen Programm-Entwurf der
DKP, ,,UZ" vom 14.12.77).
— ,,Unsere Partei hat schlieBlich kein
gestortes, sondern ein villig in-
taktes Verhiltnis zur Demokratie”
(Prasidiumsmitglied Kurt Frisch,
HUZ" vom 7.4.77).

Was diese Behauptung angeht,
muf die DKP sich allerdings zuneh-
mend unangenehme und hartnickige
Fragen gefallen lassen. Nicht nur,
weil die DKP an den demokratischen
Aktionen der letzten Monate kaum
noch Anteil hatte und weil sie sich
mit ihren gehissigen Angriffen auf
das bevorstehende Russell-Tribunal
weithin bloBgestellt hat, sondern
auch wegen ihres bemerkenswerten
Verhiltnisses zur Demokratie in den
sogenannten , Lindern des realen
Sozialismus”, also vor allem der
Sowjetunion und der DDR.

Die Schonzeit ist abgelaufen

Die DKP, namentlich ihr Funktio-
nirsapparat, ist in dieser Frage in
den letzten Jahren allzu selbst-
sicher geworden. Immerhin hatte
sie z.B. ihren makabren Applaus
fir die blutige Niederschlagung der
polnischen Streiks 1970 ziemlich
unbeschadet iberstanden. Erst die
Ausbiirgerung Biermanns durch die

DDR-Regierung im November 1976
brachte die DKP wirklich unter
Druck.”

Die DKP verdankt die Schonzeit,
die ihr in dieser Frage — Demokratie
in den ,Lindern des realen Sozialis-
mus™ — recht lange von den demo-
kratischen Kriften der BRD gegdnnt
wurde, so seltsam es klingen mag, vor
allem dem herrschenden Antikom-
munismus. Denn gerade dieser Anti-
kommunismus hat bei vielen Demo-
kraten die Gegenreaktion hervorgeru-
fen, sich auf die herrschende Hetze
gegen DDR, Sowjetunion etc. keines-
falls einzulassen, an eigener Kritik
zum ,realen Sozialismus™ lieber zu-
wenig als zuviel zu sagen, und sich
vor allem an dieser Frage nicht von
den Herrschenden auseinanderdivi-
dieren zu lassen. Dies ist eine im
Grunde vollig richtige Haltung, die
aber von der DKP zynisch™ mifi-
braucht wurde und wird, um sich
jeder Diskussion unter Linken und
Demokraten {iber diese Frage zu ent-
ziehen.

Dies wurde der DKP relativ leicht-
gemacht, solange es der imperiali-
stischen und revisionistischen Propa-
ganda im schonsten Einklang noch

lang, Reaktioniire wie Solschenizyn,

acharow, Bukowski als d ie Repri-
sentanten der Opposition in den
wLindern des realen Sozialismus™
darzustellen. Solange diese Konstruk-
tion aufrechterhalten werden konnte,
fiel es kaum auf, daf die DKP beharr-
lich jede inhaltliche Auseinanderset-
zung vermied und alle , Dissidenten™
pauschal als gekaufte Agenten des
Imperialismus hinstellte.

Ein weiteres Element, das der
DKP eine relativ lange Schonzeit
in dieser Frage ermdglichte, war die
Tatsache, daf sie angesichts einer
immer mehr nach rechts abdrif-
tenden SPD vielen Demokraten als
wichtigste, wenn nicht einzige orga-
nisatorische Gegenkraft erschien, die
man nicht durch allzu kritische und
hartnickige Fragen in Schwierig-
keiten bringen wollte. -Auch dieser
Grund fiir eine Schonung der DKP
ist aber inzwischen entfallen, seit sich
in den letzten Jahren zunehmend
demokratische Bewegungen ohne
und teilweise sogar (gezwungenerma-
fen) gegen die DKP entwickelt ha-
ben, wie die Bewegung der AKW-
Gegner, die Unterstiitzungsbewegung
zum Russell-Tribunal u. a. m.

Wenn die DKP heute seitens der
demokratischen Krifte unseres Lan-
des immer stirker und schonungs-
loser mit der Frage nach der Demo-
kratie in den ,Lindern des realen
Sozialismus” konfrontiert wird, so
kann dabei allerdings der negative
Aspekt nicht Ubersehen werden, daf}
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die DKP mit dieser Frage auch von
den Herrschenden gezielt unter
Druck gebracht werden soll. Das gilt
speziell fir die anscheinend derzeit
in den Gewerkschaften anlaufende
Kampagne, bei der es letzten Endes
darum geht, an dieser Frage einen
wUnvereinbarkeitsbeschluf™ auch ge-
gen die DKP durchzusetzen. Uber-
mut und Arroganz der ihrer Gewerk-
schaftspdstchen allzu  sicher ge-
wordenen DKP-Funktionire begiin-
stigen diese Taktik der Gewerk-
schaftsfiihrung. Die demokratischen
Krifte unseres Landes haben keinen
Grund, sich dadurch von ihren kriti-
schen Fragcn an die DKP abbringen
zu lassen!

Sowjetunion —
Musterland der Demokratie ?

Die Sowjetunion, und mit eini-
gem Abstand dahinter auch die DDR,
wird von der DKP als d a s Muster-
land der Demokratie dargestellt:

— . Wir Kommunisten der Bundes-
republik Deutschland verstchen
die Existenz des realen Sozialismus
als die wichtigste Errungenschaft der
ganzen internationalen kommunisti-
schen wund Arbeiterbewegung. Der
Aufbau des Sozialisthus in den Léin-
dern des realen Sozialismus ist die
Verwirklichung der Lehre von Marx,
Engels und Lenin" (DKP- Vorsitzen-
der Herbert Mies, ,UZ™).
— Fon den grofien demokratischen

Errungenschaften des realen So-
zialismus zeugt sehr eindrucksvoll
der vor wenigen Tagen verdffentlich-
te Entwurf der neuen Verfassung
der UdSSR, zu dessen wichtigsten
Aufgaben es gehdri, die sozialisti-
sche Demokratic weiter auszubauen.,
Diese Verfassung zeigt allen, daf
wahre Freiheit nur durch den So-
ziglismus zu gewdhrleisten ist. Sie
und die Wirklichkeit des realen So-
ziglismus verweisen darauf, daffi es
keinen Widerspruch zwischen Ver-
fassungstext und Verfassungswirk-
lichkeit gibt ... Anhand dieser Ver-
fassung kdnnen sich auch Nichtkom-
munisten davon iberzeugen, daff es
im realen Sozialismus fiir die arbei-
tenden Menschen gesicherte Frei-
heitsrechte gibt, daf fir die Kom-
munisten Sozialismus und wahre De-
mokratie zusammengehdren, daf die
Verleumdung der sozialistischen De-
mokratie in der Sowjetunion und in
anderen sozialistischen Staaten kei-
nem anderen Zweck dient, als dem
Befreiungskampf der vom Grofkapi-
tal unterdriickten Klassen und Vélker
zu schaden” (DKP-Vorsitzender Her-
bert Mies, Rede auf der 6. T
des Parteivorstands, Beilage zur ,JUZ”
vom 23.6.77).

~ . Die neue Verfassung der UdSSR
veranschaulicht  ihr  wichtigstes
Merkmal, daf ndmlich die Rechte
und Freiheiten der Biirger, ihre
Gleichberechtigung und die Mglich-
keiten, an den Entscheidungen iiber
alle staatlichen Angelegenheiten in
der Wirtschaft wie im gesellschaftli-
chen Leben mitzuwirken, real garan-
tiert sind"” (GruBadresse des Partei-
vorstands an die KPdSU, ,UZ" vom
T.11.77).
= ,...Diese Beispiele zeigen, daf es
sich fiir die arbeitende und lernende
Jugend lohnt, sich griindlich und
exakt iber den Entwurf der neuen
Verfassung der Sowjetunion zu in-
formieren. Das schirft den Blick da-
fiir, wie im Sozialismus die elementa-
ren  Menschenrechte verwirklichr
werden. Eben jene soziglen Grund-
und Menschenrechte, filr deren
Durchsetzung in der Verfassung und
in der Wirklichkeit unseres Landes
nach harte Kdmpfe gefiihrt werden
miissen”” (Hubert Reichel, ,,UZ" vom
8.9./6.77).

Die Aufforderung der DKP an die
westdeutsche Bevilkerung, ,griind-
lich und exakt” den Entwurfl zur
neuen sowjetischen Verfassung zu
lesen, stellt nicht nur eine Verhdh-
nung aller Demokraten dar, die
emsthafte Fragen nach der tat -
sdchlichen Situationin der
Sowjetunion, DDR usw. haben, son-
dern demonstriert auch anschaulich
die sektiererische Abgehobenheit
dieser Partei von den realen Klas-
senbewegungen in der BRD.

Kriminalisierung der Opposition

Da der geschriebene Text-der Ver-
fasung der Sowjetunion ebenso wie
der der DDR das Recht auf Mei-
nungsfreiheit und Kritik , garantiert™,
steht fiir die DKP aufier Frage, dafi
dort niemand wegen seiner Mei-
nung unterdriickt wird. Hierbei folgt
die DKP der Argumentation der
KPdSU: ,,..Dabei wird in der So-
wjetunion keiner wegen seiner Uber-
zeugung verfolgt. Jedoch werden in
Ubudmﬁmmun? mit den sowjeti-
schen Gesetzen Personen zur Verant-
wortung gezogen, die antisowjetische
Propaganda iben, die das in un-
serem Lande bestehende sozialpoli-
tische System wuntergraben wund
schwiichen wollen oder die bewufit
systematisch lignerische Hirngespin-
ste verbreiten, die die sowijetische
staatliche und gesellschaftliche Ord-
nung in den Schmutz ziehen. Es han-

delt sich also um die Bestrafung’

vorsitzlicher Handlungen gemif den
Artikeln 70 und 190 des Strafge-
setzbuches ..."" (Redaktioneller Ar-
tikel der ,,Prawda”™ vom 11.2.77, zit.
nach , Informationsbulletin™ vom
5.3.77).

Dementsprechend bezeichnet die
DKP die Opposition in den ,,Lindern
des realen Sozialismus" als ,einige
Feinde des Soziglismus ..., die we-
gen Verletzung der sozialistischen
Gesetzlichkeit mit der Macht des ar-
beitenden Volkes in Konflikt gera-
ten sind” (Karl-Heinz Schréder,
Sekretir des Parteivorstands, ,,UZ"
vom 4.5.77), als , Birger der So-

wjetunion, die die Gesetze des Lan-
des, in dem sie leben, eklatant
veriletzt haben (,,UZ" vom 22.2.77).
Entsprechend wurde auch zur Ver-
haftung Bahros in der DDR Stellung
genommen: ... daf dieser Bahro

“wegen kritischer Aufierungen’ in der

DDR verhaftet worden sei, ist eine
Liige. Kritik und Selbstkritik sind
ein stindiger Bestandteil des gesell-
schaftlichen Lebens in der DDR ...
Im ,Fall Bahro’' jedoch geht es
schlicht und einfach um den Ver-
dacht nachrichtendienstlicher Tdtig-
keit, um den Verdacht, dafi ein Biir-
,vr der DDR ja!femickﬂich unter
erletzung der fir alle giltigen Ge-
setze mit einschligigen westlichen
Dienststellen konspiriert hat wund
sich zum Handlanger imperialisti-
scher Hertzpropaganda wnd Diver-
sionsversuche gegen den Sozialis-
musmch:e"(,,% », 26.8.77).

Mit ,Kriminelle festgenommen”™
iiberschrieb die ,UZ” am 19.1.77
eine kleine Meldung iber die Ver-
haftung von vier Unterzeichnern
der Charta 77 in der CSSR. Sie
seien ,,wegen schwerwiegender kri-
mineller Handlungen, die gegen die
Grundlagen der Republik gerichter
sind", verhaftet worden: sie hiitten
nimlich ,seit Ildngerer Zeit Ver-
bindungen zu auslindischen feind-
lichen Krdften und Emigrantenzent-
ren unterhalten und ihnen Material
iibergeben, die die Interessen der
CSSR schidigen” (,JUZ™, 19.1.77).

Am 20.10.77 benichtete die ,,UZ™
unter der Uberschrift ,,Wegen Sub-
version verurteilt — Prager Gericht
ahndete Aktivititen gegen die CSSR”™
iiber die Aburteilung der im Januar
Festgenommenen, unter ihnen Otto
Omnest (dreieinhalb Jahre) und Jiri
Lederer (drei Jahre), die we Hun-
tergrabung der Republik” (§ 98 des
Strafgesetzes) verurteilt wurden.
Zwei andere Angeklagte — Frantisek
Pavlicek und Vaslav Havel, wurden
wegen ,, Vorbereitung zur Untergra-
bung der Republik” bzw. ,, Versuch
der Schidigung der Interessen der
CSSR im Ausland" verurteilt. Gegen
den ProzeB protestierten w.a. die
revisionistischen Parteien Frankreichs
und Italiens. "

Den Angeklagten wurde wvorge-
worfen, sie seien an einer ,antisozia-
listischen Verschworung” beteiligt
igwescn. Sie hitten ,konspirative

erbindungen zu Emigrantenzentren
hergestellt und Material fiir die vom
CIA-Agenten Pavel Tigrid geleitete
Zeitschrift Svedectvi® sowie fiir die
Zeltschrift Listy" besorgt, hinter der
der ebenfalls aus US-Quellen finan-
zierte Jiri Pelikan steht™ (,UZ”,
8.12.77). — Von den beiden ge-
nannten Zeitschriften ist speziell
,Listy” das bedeutendste Blatt der
demokratischen  CSSR-Opposition
im Ausland. Es liegt auf der Hand,
daB der § 98 des Strafgesetzbuches
der CSSR (,Untergrabung der Re-
publik™) nichts anderes beinhaltet
als die westdeutschen |, Staats-
schutzgesetze”, wihrend es fiir einen
Paragraphen wie den iiber die ,,Schii-
digung der Interessen der CSSR im
Ausland” in der BRD bisher noch
gar keine Entsprechung gibt, sondemn
hierzu Konstruktionen aus einzelnen
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anderen Paragraphen aufgebaut wer-
den miissen ?gehe Kampagne gegen
das Russell-Tribunal). Es handelt
sich bei den Paragraphen iiber ,,Un-
tergrabung der Republik” und ,,Schi-
digung der Interessen im Ausland”,
ebenso wie bei den entsprechenden
sowjetischen Paragraphen iber ,anti-
sowjetische. Propaganda” usw. oder
auch vergleichbaren Gesetzen in der
DDR um reine Gesinnungs- und Mei-
nungsdelikte, die kriminalisiert wer-
den sollen.

Insgesamt berichtet die ,,UZ" sehr
selten iiber derartige politische Pro-
zesse in den ,Lindern des realen
Sozialismus”. Im Fall des Prager Pro-
zesses gegen Omnest, Lederer, Pavli-
cek und Havel war offenbar der Pro-
test der PCF und PCI gegen den
Prozeff und damit verbundene
Sorge um innerparteiliche Verunsi-
cherung in der DKP der Grund fir
d'ﬁz{?hﬂv breite Behandlung in der
Mitunter reicht die Verwirrung bis
in die Reihen der ,,UZ"-Redaktion:
S0 konnte man am 1.2.77 in der
LUZ™" lesen, die sowjetische Nach-
richtenagentur TASS habe die Be-
hauptung, dem ,Dissidenten” Sa-
charow drohe Bestrafung, als ,, Un -
sinn™ bezeichnet. Diese Behaup-
tung war vom US-AuBenministerium
mn%usammcnhang mit einem ,,Ge-
sprich” des Staatsanwalts Gussew
mit Sacharow aufgestellt worden.
Bei diesem Gesprich ging es um
AuBerungen Sacharows, ein Bom-
benanschlag in der Moskauer U-
Bahn passe in das Konzept des
KGB. In der ,UZ” vom 27.1.77
war iiber-das , Gesprich” Gussew —
Sacharow zu lesen gewesen, Gussew
habe Sacharow , darauf aufmerk-
sam gemacht, daff seine provoka-
torische Erklirung, mit der Explo-
sion in der U-Bahn hdrtten Staats-
organe Zu tun, vorsdtzlich verleum-
derische Erfindungen enthdlt, die die
sowjetische Staats- und Gesellschafts-
ordnung in Migkredit bringen wund
Joiglich  strafbar sind. Sacharow
wurde mitgeteilt, dafi solche ver-
leumderische Tatigkeit nicht linger
gedulder werde und daf er, falls
er diese Warnung ignoriere, gemdf
den in der UdSSR geitenden Rech-
ten zur Verantwortung gezogen wer-
den wird"”. — Was ist nun der ,.Un-
sinn” ?

Seit der Nachweis, dafl es sich bei
allen ,Dissidenten” um ,Feinde
des Sozialismus” handle, immer
schwerer zu fithren ist, haben auch
die  Rechtfertigungsschwierigkeiten
der DKP zugenommen. So sah sich
beispielsweise Peter Schiitt (Mitglied
des DKP-Parteivorstands, Kandidat
zu den Hamburger Biirgerschafts-
wahlen) zu folgender Klarstellung ge-
ndtigt: ,,Wir sind uns doch darin
einig, daf Havemann, Bahro, Fuchs
und andere offensichtlich einen ande-
ren Weg zum Sozialismus wollen als
den, den die SED auf ihrem VIII,
Farteitag beschlossen hat ... Ich gehe
davon aus, daff die soziglistische Ge-
setzlichkeit in allen diesen Fillen
gewahrt wurde. In der DDR hat die
Arbeiterklasse die Macht, die SED
ist die Partei, die diese Macht ausiibt,



die hat einen bestimmten Weg zum
Soziglismus beschlossen, und der
mugf jetzt durchgesetzt werden. Auch
mlrgmmﬂcheu MagBnahmen" (,kon-

MNovember 1977). Schon der-
Jemge also ist fiir die DKP kriminell,
der den ,Sozialismus” der SED mit
Komuption, ,Intershop”-Liiden etc.
nicht fir das einzig wahre hilt, der
einen anderen ,, W e g zum Sozia-
lismus™ anstrebt.

Diffamierung der Opposition

Kaum weniger schlimm als die
Igrirm:xmiisierung litischer Opposi-
tion ist deren Di fam.iem.ng So wer-
den die , Dissidenten™ beschimpft als
wein klagliches Hiuflein antiso
tisch gesinnter Elemente, die ihre
Heimat und ihr Volk verleumden",
Abtriinnige, die von thren Vélkern
verachtet werden”, ,ein winziges
Griippchen von Menschen, die nie-
manden und nichts vertreten, die
dem Sowjetvolk fremd sind und die
tiberhaupt nur da sind, damir sie vom
Westen ausgehalten, bezahlt wund
vorgewiesen werden”, , Renegaten,
die in ihrem Kamp)f gegen die so-
wjetische Ordnung den Weg der
direkten Zusammenarbeit mit aus-
léndischen antisowjetischen Zentren
beschritten haben"” (,Prawda™, 11.2.
77, zit. nach ,Informationsbulletin”
vom 5.3.77). Es seien , Abtriinnige
und Verriter ..., die sich in unbe-
ziihmbarer Eitelkeit und Uberheb-
lichkeit, aus egoistischem Interesse
oder sogar fiir Geld vom eigenen
Volk ... isolieren” (Gemeinsame Er-
klirung von Kinstlern der CSSR,
zit, :.g WUZ” vgl?e 3151 ?"31" -

wotalinistische” Spra ungen
vermengen sich in diesen gthalt&]o-
sen  Schimpfkanonaden mit unver-
hiillten Appellen an nationalistische
Instinkte (, Verrat am eigenen Volk™,
odem eigenen Volk fremd” usw.).

Vor allem der Vorwurf, die ,,Dis-
sidenten” seien vom Imperialismus
gekauft, taucht in den Stellung-
nahmen der DKP selbst immer
wieder auf. , Dissidenten — bezahlte
Helfer des Kapitals” war z.B. ein
solcher Artikel in der ,,UZ” vom
14.2.77 iiberschrieben. Die , Birger-
rechtler” seien ,.der Bourgeoisie
schon dOfter zu (gur bezahiten)
Diensten” gewesen (Ul Meyer,
»UZ" vom 19.2.77). ,Fiir skrupellos-
se Individuen, die sich als Biirger so-
zialistischer Staaten fiir dieses Ge-
schift hergeben, ist die Sache dus-
serst lohnend™ (LH./EH. ,UZ"
vom 21.1.77). Auch Bahro habe den
Imperialisten ,,dazu offensichtlich
seine au{:ehnfreue Hand gereicht™
(G.P, ,,UZ", 26.8.77).

Die ,,aufgelm]tene Hand™ erinnert
stark an ganz dhnlich klingende Vor-
wiirfe des KBW gegen jeden, den er
des , Opportunismus™ verdichtigt.
Und noch ein anderer Vergleich
dringt sich auf: Aus welcher Zei-
tung ist z.B. die Uberschrift , Biez-
mann besser bezahlt als Rudi Carell"?
Nein, nicht aus der ,JUZ", sondern
aus der ,:Bild" vom 5.1.77. Und die-
se: ,Biermann wird Millioniir” ?
Nein, das ist nicht die ,Bild", son-
dern das ist die ,,UZ" vom 16.4.77.
In ,Bild" hieB das ein Vierteljahr

vorher: ,,Biermann: In 6 Wochen
300.000 Mark verdient!” (,Bild™,
3.1.78). .

Eine besondere Delikatesse unter
den Diffamieru der ,,UZ” ist die
ahn des Alexander
(Artikeliiberschrift in
der ,UZ” vom 9.3.77). Als Gins-
burg, einer der bekanntesten jiidi-
schen ,Dissidenten”, in der Sowjet-
union verhaftet mu-de wufite die
WUZ™ bereits zu benchten er sei
wwegen Schwarzhandels :md' Heh-
lerei™ vorbestraft (,UZ”, 7.2.77).
Die L UZ" vom 11.2.77 berichtete
ausfilhrlicher iiber die ,,Geschifte des
Alexander Ginsburg” (Artikelilber-
schrift): Bei Ginsburg sei ,,die Krie-
cherei vor dem Westen auf Gier nach
Geld — eben nach Geld nur nach
Geld — zuriickzufiihren', ,In der
Wohnung von Ginsburg habe man
Geld verteilt und Devisengutscheine
gegen Devisen und umgekehrt einge-
tauscht”. Der- Kreis um Ginsburg
,vereinigt verschiedene haBerfiillte
und moralisch labile Menschen, ver-
schiedener Art Gescheiterte, die all
ihre MiBerfolge der Sowjetmacht
anlasten. Um diese Personen schwir-
men auch einfach Kriminelle."

Noch interessanter wurde es in der
WUZ” vom 9.3.77, wo tiefer ins De-
tail gegangen wurde Zwar fand man
wiederum k e i n Wort, worin der
Inhalt der ,antisowjetischen verleum-
derischen Schriften” bestand, die bei
Ginsburg gefunden worden sein sol-
len, dafiir erfuhr man aber weitaus
wlchtlsem Einzelheiten: ,JIn der

. Schule zeichnete sich Ginsburg nicht

gerade durch Fleif aus. In der zehn-
ten Klasse wurde er wegen systema-
tischen Schulschwdnzens von der
Schule verwiesen”. Uber seine wei-
tere , kriminelle Laufbahn' heifit
es: ,Seine Freizeit widmete der dem
Ankauf von gestohlenen Ikonen, die
er an Auslinder verschob”. Spiter
habe Ginsburg dann begonnen, , fir
Whisky und Zigaretten' an auslin-
dische Journalisten |, sensationelle
Geschichten iiber sowjetische Fol-
terkammern’ " zu verkaufen. Der
Anklang dieser Beschreibung an nazi-
stische Verleumdungen iiber judi-
sche Antifaschisten ist wohl mehr
als Zufall. Denn, wie der ,,UZ"” vom
9.3.77 auch zu entnehmen ist: Bei
Ginsburg seien ,,zionistische verleum-
derische Schriften’ gefunden wor-
den, was immer man sich darunter
vorstellen mag. ,,Die Ansichten Gins-
burgs tragen einen ausgeprigten pro-
z.i('mi&tisclien Clé?l%_ur.fx verkiinde-
te zum Bei , fiir die jidische
Welummhxlﬁ kiimpfen zu wollen”
(Bons Antonow, ,,UZ” vom 9.3.77).
Da schmunzelt’ der Antisemit!
Zur Methode der Diffamierer ge-
hért es auch, daB in Prag Porno-
Fotos von Ludwig Vaculik, einem
der prominentesten Unterzeichner
der Charta 77, in Briefkisten verteilt
wurden. Die ,UZ” vom 14.2.77
druckte prompt eines der Fotos
ab und kommentierte héhnisch, Va-
cuhk sei ,micht wegen der ,Charta
umdem wegen Pol‘nosru hie
I.l.nd * verhaftet wor-
den (emzae der otos zeigten ihn
blich mit s¢iner Fréundin nackt
einem Grab). ,Das sehen die
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Freiheitskdmpfer aller Schattierun-
gen sicher als die Freiheit an, fir
die si¢ eintreten” (,JUZ", 14.2.77).

DKP-,,Sozialismus" ? —
Nein danke!

Die DKP erklirt bei allen sich
bietenden Gelegenheiten, sie sei
Jiir eine umfassende Zusammenar-
beit aller fortschrittlichen Krifte™
(aus dem Programm-Entwurf, , UZ"
vom 14.12.77). Dieses , Biindnis der
verschiedenen politischen, sozialen,
weltanschaulichen Krifte in wunse-
rem Land” solle nicht nur fiir die
Lunmittelbar anstehenden Aufgaben
des Kampfes” Bestand haben, son-
dern ,jin gleicher Weise fiir den
Kampf um grundlegende antimono-
polistische Umgestaltungen und fiir
den Sozialismus. Wir gehen davon
aus, daB auch der Sozialismus von
einem solchen Biindnis getragen
sein wird” (Wili Gerns, Mitglied
des Parteipriisidiums, auf einer Pres-
sekonferenz mit Mies zum neuen
Programmentwurf, ,UZ” vom 12.
12.77).

Wili Gerns scheint im DKP-
Parteivorstand iiberhaupt der Experte
fiir diese Art von Zu uj\ftmrspre~
chungen zu sein: So entwickelte er
bereits in der ,UZ" vom 23.3.77
sehr detaillierte Vorstellungen iiber
die sozialistische Zukunft: , Ganz
sicherlich® werde ,der Bundestag
in einer sozialistischen Bundesrepub-
lik ein grofles Gewichi erlangen™;
der Bundestag werde ,,zu einem wah-
ren FParlament des arbeitenden Vol-
kes, zum Ort wirklicher Volkssou-
veranirdt™ werden. ,In einer soziali-
stischen Bundesrepublik ist es nicht
nur denkbar, daf mehrere Parteien
beim Aufbau des Sozialismus ein
Regierungsbiindnis eingehen, sondem
es wird aller Wahrscheinlichkeit nach
auch eine parlamentarische Minder-
heit geben, wenn diese sich an die
Verfassung der sozialistischen Bun-
desrepublik hilt”. Die Gewerkschaf-
ten wiirden dann ,,im gesamten ge-
sellschaftlichen Leben einen aufer-
ordentlich wichtigen Platz einneh-
men”; die Betriebsriite wiirden , si-
cherlich mit neuen Rechten verse-
hen eine grofe Rolle spielen kinnen®,
Es sei sogar ,denkbar”, daf auch
wfolche neuen Organisationsformen
des Volkes" wie die Biirgerinitiati-
ven ,bei der Ldsung herangereifter
Probleme In einer sozialistischen
Bundesrepublik ihren Platz haben
werden"'.

Soweit also ,Gerns Mirchen™!
Im selben Artikel schreibt Gerns
aber auch: ,,Die neunen Rechte und
Freiheiten der sozialistischen De-
mokratie kénnen nicht gesichert
werden, wenn dazu nicht auch das
Recht gehirt, die Versuche der ge-
stiirzten  Ausbeuter, diese Rechte
vnbder zu beseitigen, durch den ent-

schlossenen Kampf der Werktiitigen
und die Anwendung der sozialisti-
schen Gesetzlichekeit entschieden zu
bekimpfen”. Dies gehire, schreibt
Gerns, zu den ,allgemeinen Gesetz-
mdfigkeiten™ und sei ,unverzichi-
bar®, ,Da sich der Sozialismus vor
allem durch diese allgemeinen Ge-
setzmiifligkeiten auszeichnet, ist er

seinem Wesen nach international.
E:.I Inm:1 deshalb auch keine matio-

en oder re Sozialismus-
modtllc'g:bengm“kn

Bekimpfung der gestiirzten Aus-
beuter klingt an sich nicht schlecht.
Indessen macht schon Gerns selbst
deutlich, daf er zu den zitierten
., Versuchen der gestiirzten Ausbeu-
ter ..." u.a. auch rechnet, ,da ver-
schiedene Sozialismusmodelle® er-

funden werden und dem realen So--

zialismus in der Sowjetunion und
den anderen Lindern der sozialisti-
schen Staatengemeinschaft das Mo-
dell eines ,Eumkommum'mnun‘ ent-
gegengestellt wird"”. Liest man bei-
spielsweise die Polemiken der DKP
egen Carillo. oder gegen Ellenstein
Eremom.stmher Ideologe der PCF),
s0 kénnten nur ganz naive Menschen

daran zweifeln, daB die Vertreter der--

artiger Positionen in einem DKP-
wSozialismus” nur die Wahl zwischen
Ausweisung oder Gefiingnis hétten.
Ellenstein beispielsweise, so liest man
in der ,,UZ”, habe ,sich dazu herge-
geben”, im Rahmen einer ,.anti-
kommunistischen Serie” des ,Spie-
gel” ,den realen Sozialismus zu ver-
leumden™ (fast genau wegen solcher
nverbrechen” standen Jiri Lederer
und andere in Prag vor Gericht!);
Ellenstein habe ,, Wasser auf die Miih-
len der antisowjetischen Propaganda
und der professionellen Antikam-
munisten geleiter” (Zitate aus einem
‘Artikel von Dr. Richard Kumpf,
Leiter des Engels-Zentrums der DKP,
LUZ* vom 27.5.77). Carillo wurden
u.a. eine ,offenbar unfreundliche
Position gegeniiber dem ersten so-
ziglistischen Staat der Welt”, ,ein
guter Dienst fir den Klassengegner”
und last not least ,antisowjetische
AEktivititen” vorgeworfen (, JUZ"
vom 25.6.77). Alles , kriminelle De-
likte' im ,,realen Sozialismus™!

Die DKP behandelt den ,,Euro-
kommunismus”  ausschlieflich
wideologische Diversion' (soviel wie
nWiihltitigkeit™) des Imperialismus,
als Versuch, , den brilchig und un-
glaubwilrdig gewordenen militanten
Antikommunismus durch neue Va-
rianten zu erginzen"” (Parteivorsit-
zender Mies in der ,UZ” vom .... ).

Demgegeniiber mutet es schon wie
eine VerhShnung an, wenn die DKP

davon spricht, den Sozialismus mit’

einem breiten Biindnis fortschritt-
cher Krifte aufbauen zu wollen,
die Rechte einer parlamentamchan
Minderheit zu respektieren usw.
Blanker Hohn ist es auch, wenn die
DKP davon spricht, sie strebe ,ein
Biindnis der verschiedenen Parteien
an, um den Ubergang zum Sozia-
lismus und seinen Aufbau gemein-
sam mit ihnen zu vollziehen”, sie
erhebe ,im Bindnis mit anderen
demokratischen Krdften keinen Fith-
rungsanspruch™ (Gemns auf der Pres-
sekonferenz zum neuen Programm-
Entwurf, ,UZ” vom 12.12.77), der
Aufbau des Sozialismus werde sich
wiiber diese oder fene Form der Ak-
tionseinheit mehrerer Arbeiterpar-
fteien entwickeln' (Gemns, ,,UZ" vom
23.3.77). Auf der anderen Seite
wird z.B. den Vertretern des , Prager
Frilhlings” von 1968 vorgeworfen, es
sei ihre Absicht gewesen, die KP

.der fihrenden Rolle in der Gesell-
schaft zu entedigen und ein Sy-
stem  konkurrierender Parteien zu
errichten — teils mit biirgerlich-
nationaler, teils mit sozigldemokra-
tischer Tradition (die Grindungsaus-
schiisse der Sozigldemokratischen
Partei arbeiteten seit dem Friih-
sommer 1968)" — Frantisek Kriegel,
spiter einer der Unterzeichner der
Charta 77, 1968 Vorsitzender der
»Mationalen Front™ (formal ein Par-
teienbiindnis, praktisch eine Filiale
der KP), habe damals vorgeschla-
gen, eine Sozialdemokratische Partei
in die , Nationale Front" aufzuneh-
men. All dies wird in der ,UZ™
im Ton hochster Entriistung be-
richtet, als ob es sich dabei um
strafwiirdige Verbrechen handeln
wiirde (Elvira Hégemann-Ledwohn,
»UZ"” vom 18.3.77)

Was hiitten die demokratischen
Krifte von einem DKP-, Sozialismus™
Zu erwarten, wenn sogar schon
‘'ositionen
l:ilfflmlert und kﬂmjn,nlianm werden?

Die DKP hat die Diktatur des Pro-
letariats lingst als angeblich ,unzeit-
gemif” aus ihren Programmen ge-
strichen. Zugleich erhebt sie aber
den Anspruch, daff im .,I\eal!.m So-
zialismus” der Staat und die ,,Kom-
munistische™ Partei das Recht hit-
ten, jede auch nur geringfiigig ab-
weichende Vorstellung zu krimina-
lisieren, Kritiker einzusperren oder
auszuweisen, nur weil sie vielleicht
ein anderes |, Sozialismus-Modell”
vertreten oder weil sie den ,realen
Sozialismus"™ gar nicht fir Sozialis-
mus halten.

Diktatur des Proletariats bedeutet
etwas anderes. Die sozialistische
Revolution kann in einem Ubemﬂn%s-
stadium verschiirfter Klassenkampfe,
womoglich des Biirgerkriegs, sehr
weitgehende Unterdrickungsmaf-
nahmen erfordern. Ist die Macht der
Arbeiterklasse aber konsglidiert, so
tritt die polifische Uberzeugungsar-
beit an die erste Stelle. Unabhiingig
von der Einschitzung der Klassen-
verhdltnisse in den ,Lindern des
realen Sozialismus™ - also unabhin-
gig von der Frage, wer dort iiber-
haupt die Diktatur iiber wen ausiibt
— ist durch nichts zu rechtfertigen,
daf z.B. in der Sowjetunion 60 Jahre
nach der Oktoberrevolution wegen
blofler Meinungsiuferungen en-
schen zu langjihrigen Freiheitsstra-
fen verurteilt werden.

Die SEW, Westberliner Variante
der DKP, hat in ihrer Zeitung ,Die
Wahrheit” vom 16./17.7.77 geschrie-
ben: , Kemnstiick des Antikommunis-
mus ist in unserer Zeit der Anti-
sowjetismus ... Auf die Kommuni-
stische Partei der Sowjetunion und
auf die UdSSR insgesamt konzen-
triert sich das Feuer der imperiali-
stischen Ideologen™.

Dies ist unzweifelhaft wahr. Li-
cherlich ist allerdings der angebliche
Grund, den die Revisionisten
daflir benennen, nimlich die ,,wach-
sende Attraktivitit des realen So-
zialismus”, Dafh dies micht stimmt,
miifite eigentlich jedem DEP'ler klar
sein, der mal mit lebendigen Men-
schen gesprochen hat. Im Gegenteil:

Es ist die wachsende Unattraktivi-
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tit des ,realen Sozialismus”, die es
den Imperialisten nahelegt, ihre An-
griffe auf den Kommunismus und auf
die Arbeiterbewegung vor allem in
das G d des Antisowjetismus und
der Polemik gegen den ,realem So-
zialismus™ zu kleiden.

Die Menschen in den kapitalisti-
schen Lindern, die immer mehr um
ihre einfachsten demokratischen
Rechte kiimpfen miissen, empfinden
die Berichte iiber die blutige Nieder-
schlagung von Arbeiterkimpfen in
Polen, iiber Prozesse gegen Opposi-
tionelle in Polen, iiber die Einker-
kerung Bahros, Hber die Ausweisung
Biermanns aus der DDR, usw. nicht
als sonderlich ,attraktiv’ und auch
nicht gerade als hilfreich fiir ihren
eigenen Kampf.

DKP — Biindnispartner im
demokratischen Kampf ?

Die DKP spart nicht mit Beteuerun-
%jen sie werde ,.tmc.i'l die geringste

bereinstimmung mit Sozialdemo-
kraten zum Ausgangspunkt gemein-
samen Handelns machen”, sie sei
wimmer zur Aktionseinheit ... , im-
mer zum Bindnis mit allen demo-
kratischen Kriiften bereit'. Zusiitz-
lich kann man lesen: ,,Wir Kommu-
nisten diirfen keine Geringschiit-
zung Andersdenkender zulassen“,
»Wir diirfen uns nicht abkapseln
ader in eine Haltung der MiBachtung
der Positionen anderer Demokraten
verfallen”. Es kénne ,Meinungs-
verschiedenheiten" geben, , biswei-
len sogar starke Gegensdtze', aber
das kénne kein Grund sein, auf Ak-
tionseinheiten und Biindnisse zu ver-
zichten. Und: , Jeder Biindnispartner
hat “Anspruch auf Gleichberechti-
gung". ,Wir werden stets das Eini-
gende dem Trennenden voranstel-
len*. (Zitate aus der Rede des Par-
teivorsitzenden Herbert Mies auf der
6. Tagung des Parteivorstands, Bei-
lage zur ,,UZ* vom 23.6.77).

Diese gar nicht schlecht klingen-
den Versprechungen werden freilich
sogleich verbunden mit recht unver-
schimten und gréBenwahnsinnigen
Anspriichen: Das Verhiltnis zur
DKP sei ,die Gretc e fiir
Demokraten™, sei ,in der Tat ein
Priifstein, an dem sich die Geister
scheiden®. ,, ... es gibt kein Drum-
herum um die Frage: Wie halst du's
mit der DKP? Sie markiert eine
Scheidelinie ... Wer als Demokrat sein
Ziel nicht auch mit den Kommuni-
sten verfechten will, kann am Ende
nur in eine Frontstellung gegen die
eigenen Interessen und Ziele abge-
dringt werden. Im Zeichen der
andauernden Krise spitzt sich diese
Fragestellung fast taglich weiter zu*
(Kurt Erlebach, Mitglied des Partei-
vorstands, ,,UZ* vom 15.6.77).

Dies ist so selbstherrlich gemeint
wie es klingt: die DEKP vertritt allen
Ernstes die These dafi o h n e sie
demokratische Aktionen und Bewe-
gungen nicht méglich seien! Entspre-
chend unverschimt tritt sie auch
auf, sobald sie es angesichts der Krif-
teverhiiltnisse fiir mglich hilt.

Betrachtet man das Verhiiltnis der
DKEP zu den , Dissidenten™ des ,rea-
len Sozialismus*, das sich auf Krimi-
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nalisierung und Diffamierung be-
schrinkt, betrachtet man auch das
kaum viel bessere Verhiiltnis der DKP
zu den ,Euro-Kommunisten”, so
wird man verniinftigerweise alle Be-
teuerungen iiber G leichbe -
rechtigung im Bindnis etc.
sehr skeptsich betrachten milssen.
Die DKP , verspricht" Gleichberech-
tigung nur auf d e r Basis, daf die
von ihr umworbenen Biindnispart-
ner heute noch um ein vielfaches ein-
fluBreicher sind als die DKP selbst.
Wire es anders, hitten wahrschein-
lich die vielumworbenen Demokraten
von der DKP nichts besseres zu er-
warten als Biermann, ,Euros" oder
auch als die verhaBten ,Maoisten,
Trotzkisten und Anarchisten. Also
nicht nur strikte Ablehnung jeder
Aktionseinheit, sondern auch iibel-
ste Diffamierung, Filschungen, Pril-
gel-Uberfille auf Zeitungsverkiiufer
anderer Organisationen usw. Und
entspricht es nicht haargenau den
Methoden, die in der Sowjetunion,
DDR oder CSSR gegen ,,Dissiden-
ten* angewendet werden, wenn 1976
ausgerechnet ganz kurz vor der Bun-
destagswahl von der DKP jeweils
ein Funktionir des KEW und der
HKPD" mit BEcherlichsten , Bewei-
sen* als Agenten des Verfassungs-
schutz verleumdet wurden — ohne
daft man spiiter je wieder etwas von
diesen Geschichten hérte?

Schon heute verleumdet die DKP
je nach Bedarf kleinbiirgerliche ,,50-
zialismus-Modelle® — wie sie von
Teilen der Jusos, linken SPD’lern
uw.a.m, vertreten werden — als Be-
standteil der konterrevolutioniren
Globalstrategie des Imperialismus.
Und schon heute werden selbst die
umworbenen Christen, Sozialdemo-
kraten, Liberalen usw. bei der DKP
auf Granit — oder Kaugummi, je
nachdem — beifien, sobald sie iber
Fragen der Demokratie in den
,Lindern des realen Sozialismus"
diskutieren wollen. Hichstens privat,
iiber den Biertisch weg, mag da noch
eine  Auseinandersetzung laufen.
Sonst absolut nic hts! Wer
offentlich Fragen zu diesem Thema
stellt, wird sofort verleumdet, er
wolle demokratische Biindnisse spal-
ten, er wolle die DKP aus Biindnissen
herausdringen, er wolle die Bewe-
gung gegen die Berufsverbote spalten,
er wolle die ,raffinierten Metheden

des Antikommunismus** gegen demo-
kratische Biindnisse einsetzen usw.
usf. So Herbert Mies, Parteivorsitzen-
der, in der ,UZ" vom 3.12.76 nach
der Ausbiirgerung Biermanns.

Herbert Mies sagte auch, wie die
DKP ihr Verhiltnis zu den demokra-
tischen Kriiften in der BRD sieht:
Man erwarte ja gar nicht, daft sie sich
in jedem Punkt der Meinung der DKP
anschliefen. (Toll!) Man verschliefe
sich auch nicht des Diskussion, son-
dern sei st ets zur Diskussion be-
reit. (Noch toller!!) — ABER:

. Wir sind also fir Diskussionen,
aber fiir solche Diskussionen, die
der Arbeiterklasse und den Links-
kriften nutzen, filr Diskussionen, die
der Einigung der Linkskrdfte und
nicht threr weiteren Auseinanderdivi-
dierung dienen. Eben in der Ent-
wicklung einer s olechen notwen-
digen und niitzlichen  Diskussion
iiber die erfolgreiche Verwirklichung
der politischen Linie des Bonner Par-
teitags wollen uns unsere Gegner von
rechts bis hin zu den maoistischen
Gruppen Knilppel zwischen die Beine
werfen. Die Versuche, unserer Partei
Schwierigkeiten zu bereiten, unserer
Fartei distruktive, auf die Anderung
ihrer politischen Linie hinzielende
Diskussionen aufzuzwingen, sind ...
nicht new ... "

Es ist entlarvend, daft Mies eine
auf Anderung einer politischen Linie
abzielende Diskussion = w o0 z u
diskutiert man eigentlich sonst 7! —
bereits als ,destruktiv empfindet.
Offenbar kann die DKP es sich nur
so vorstellen, daf durch eine Diskus-
sion die andere Seite ihre Politik
dndert. Der blofe Gedanke, dafl es
vielleicht auch mal andersherum ge-
hen konnte, wird schon als Provoka-
tion aufgefafit. Bezeichnend auch,

-welches Thema Herbert Mies den

seiner Meinung nach ,destruktiven™
Diskussionen iiber die Demokratie
im ,realen Sozialismus™ entgegen-
stellt: E r méchte lieber iiber die
wVerwirklichung der politischen Li-
nie des Bonner Parteitags" der DKP
diskutieren. Was stellt sich dieser
Mann eigentlich unter Biind nispolitik
und gleichberechtigter Diskussion
vor?l ...

Wir widersetzung uns trotzdem
nach wie vor entschieden jeder Auf-
fassung, die die DKP von vornhercin
aus demokratischen Biindni her-

aushalten will. Dies zum einen, weil
wir sehr wohl sehen, daf die Mitglie-
der der DKP ebenso wie wir in einer
Konfrontation zum  biirgerlichen

. Staat stehen, die sie zu potentiellen

Biindnispartnern im demokratischen
Kampf macht. Zum anderen aber
auch, weil wir davon ausgehen — und
darin von jahrelanger Erfahrung be-
stiitigt werden — dab eine sektiereri-
sche Haltung, wie sie beispielsweise
von ,KPD* und , KPD/ML* vertre-
ten wird, Zuarbeit fir die spalteri-
sche Politik der DKP-Fiihrung leistet.

Ebenso widersetzen wir uns aber
auch entschieden jeder Tenden, sich
von der DKP auch nur im geringsten
erpressen zulassen Beispiele
dafiir gibt es ja genug, zuletzt das
Russell-Tribunal, wo die DKP an
den westdeutschen Beirat mit
dem ebenso unverschimten wie idio-
tischen Ansinnen herantrat, er mé-
ge dafiir garantieren, daf die interna-
tionale J ury auf dem Tribunal be-
stinmte der DKP nicht genehme
Themen (u.a. Gewerkschaftsaus-
schliisse) nicht behandeln wird — wo-
fiir der westdeutsche Beirat matiirlich
iiberhaupt keine Garantie abgeben
kann! El?ressuns ist es ebenso,
wenn die DKP jede Diskussion z.B.
iber Berufsverbote in den ,Lindern
des realen Sozialismus” verbie-
ten will und dieses Diskussionsver-
bot als Voraussetzung fiir eine Biind-
nispolitik festlegen will. Nach der De-
vise: Dariiber w i1l die DKP nicht
sprechen; wer also trotzdem danach
fragt, will die DKP vom Biindnis aus-
schliefen, ist also ein Antikommu-
nist, ist also ein Beflirworter der Be-
rufsverbote in der BRD!

Die Demokraten der BRD haben
keinerlei Grund, sich derartige Zumu-
tungen und groBenwahnsinnige An-
mafungen der DKP noch linger
bieten zu lassen. Die DKP-Fiihrer
sollten erfahren, dafi es ihnen bei
sturer Fortsetzung dieser Politk
durchaus auch mal passieren kann,
daB sie hochkant aus demokrati-
schen Bindnissen fliegen, falls sie
sich nicht ohnehin s el b st isolie-
ren, wie in der Russell-Kampagne.
E ¢ h t e Gleichberechtigung und
Gesprichsbereitschaft muf zum al-
lerersten  Kriterium demokratischer
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Biindnispolitik werden.

Die DKP auf der
anderen Seite der Barrikade

(aus AK 99, Februar 1977)

Bei dem umfassenden Versuch der
Bourgeoisie, die  Anti-AKW-Bewe-
gung an der Frage der dritten
Brokdorf-Aktion zu spalten und nach-
haltig zu schwiichen, hat die DKP ¢ine
wesentliche Rolle gespielt. Die DKP-
Fiihrung verfolgt dabei mehrere Zie-
le: Zum einen die Diffamierung der
.Chaoten" und die ,Stirkung der
DEP"; zum anderen aber auch grund-
sitzlich die Zersetzung der Anti-
AKW-Bewegung.

In diesem Artikel wollen wir die
konkrete Vorgehensweise der DKP
sowie die Hintergrinde dieser Poli-
tik untersuchen.

DKPist fiir ,friedliche
Nutzung der Kernenergie”!

Bis zur dritten Brokdorf-Aktion
und der Parallel-Demonstration in
Itzehoe hatte sich die DKP praktisch
iiberhaupt nicht am Kampfl gegen
das geplante AKW Brokdorf betei-
ligt. In Einzelfillen hatten DEP-
Funktionire sogar die Gewerkschafts-
fiihrer bei Resolutionen g e g e n
die  Anti-AKW-Bewegung, im Sinne
der Arbeitsplitze -Demagogie,
unterstiitzt.

Abgesehen von taktischen Uber-
legungen, z.B. dem stindigen Vor-
weisen von Wohlverhalten gegeniiber
den Gewerkschaftsfihrern, liefs sich
die DKP dabei offenbar auch von
cinem Beschluf ihres letzten Partei-
tags leiten: . Die DKP ist fir den
wissenschaftlich-technischen Fort-
schritt. Sie ist deshalb fir  die
friedliche Nutzung der Kernenergie™.

Es mag moglich sein, daf der
.wissenschaftlich-technische” und
mehr noch der gesellschaftliche Fort-
schritt mehr und mehr Raum fiir die
ofriedliche Nutzung der Kernener-
gie” schaffen werden. Aber aktuell
und konkret sind die Menschen in
der BRD von einem rasanten Ausbau
von villig wunsicheren Atomkraft-
werken (plus Folgeanlagen) bedroht,
wobei nachweislich selbst in staat-
lich geforderten [nstitutionen mit
dem Risiko von Millionen Toten ge-
rechnet  wird, Pline fiir Massen-
Katastrophen schon in den Schub-
laden liegen usw.

Auch die DKP kommt daher nicht
umhin festzustellen, daf das |, Pro-
grarmm des forcierten Baus von
Kernkraftwerken™ in der BRD , u.a.
wesentliche Frobleme des: Umwelr-
schurzes, der moch nicht gusreichern-
den Versorgung, der Ablagerung und
Aufbereitung von Atommill und der
noch mangelnden Betriebssicherheit
von Atomkraftwerken aufer achr”
lasse (,Energiepolitische Vorstellun-
gen der DKP”, herausgegeben vom
l";rtsworstand der DKP, August

Die DKP hat in diesem Sinn meh-
rere  unabdingbare Voraussetzun-
gen zum Bau und Betrieb von Kern-
kraftwerken und anderen atomwirt-
schaftlichen  Anlagen™ formuliert,
niimlich :

Keine Gefdhrdung von Beschdf-

rigten und Bevdlkerung; keine Ge-
fahrdung der natiirlichen Umwelr;
demokratische Kontrolle von Plan,
Baw wnd Betrieb durch die Bevilke-
rung und fthre Organisationen, durch
die Belegschaften und ihre Gewerk-
schaften; Nachweis fir die Norwen-
digkeir des Kernkraftwerks, d.h.
auch dafir, daffi das entsprechende
Stromaufkommen nicht durch
Kohle- oder Wasserkraftwerke ge-
liefersr werden kenn™ (nach |, Stel-
lungnahme  des  Prdsidiums  des
Parteivorstandes der DKP”, ,UZ",
9.2.77).

JDa diese Vorausserzungen in
der Bundesrepublik eindeutig
nicht erfillr sind”, wendet sich die
DKP . mit Entschiedenheit gegen
den Plan der Bundesregierung, den
Bau  vone Kernkraftwerken fortzu-
setzen”™ und fordert ,eimen Beu-
stopp  fir weitere Kernkraftwerke
in der Bundesrepublik' (Stellung-
nahme des Prisidiums des Partei-
vorstands, s.0.).

Das hért sich sehr entschieden
und konsequent an. Die Verlegen-
heit fir die DKP beginnt aber d a ,
wo sie  erkliren soll, warmum die
notwendigen Voraussetzungen  fiir
die friedliche Nutzung der Kemn-
energie zwar nicht in der BRD,
wohl aber in der DDR und Sowjet-
union gegeben seien. Was diesen
Punkt angeht, wird die DKP zum
Mirchenerziihler.

Aus dem Wunderland des
realen Sozialismus™

In der ,UZ" vom 11.2.77 ver-
sucht ein Kurt Steinhaus, Referent
beim Parteivorstand der DKP, die
Sache klar zu machen. Die ,UZ™
schreckt dabei auch vor ganz heifien
Fragestellungen nicht zuriick, wie
etwa: ,Gibt es also einen Unter-
schied  rwischen  Kernkraftwerken
im Kapitalismus wnd im Sozialis-
mus?" und: ,Aber Radioaktivitdt
ist ja wohl unabhdngly vom Ge-
sellschafissystem... ™. Steinhaus
weilt _auf alles eine Antwort:
In der Sowjetunion werde mit gros-
ser , Behutsambkeit” an den Bau von
AKWs gegangen, und darin , koemmit
ein hohes Verantwortungsbewuftsein
zum Ausdruck, eine klare Prioritir
fiir die Sicherheit der Menschen'.
In der Sowjetunion, so Steinhaus,
seien auch die Sicherheitsvorkeh-
rungen von AKWs und Folgeanlagen
viel besser als in den kaptialistischen
Lindern, wegen der ,Unrerordnung
jeder wirtschaftlichen Tdtigheir wn-
ter die Interessen der Menschen”.

Stimmt das wirklich? Beispiels-
weise behauptet Prof. Jens Scheer

von der DKFP bisher unwider-
sprochen! — das Gegenteil: |, Wie
aus dem Handbuch fir Strahlen-
schurz  der DDR  (Strahlenschutz-
praxis, 1974) hervorgehs, ist die

‘dortige  Praxis noch um e¢iniges
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schitmmer als bei wns .. Tarsich-
lich sind die zugelassenen Belastun-
gen der Menschen auferhalb atom-
technischer  Anlagen aufgrund der
neuen Strahlenschutzverordnung
achtmal hdher als bei uns .. Was
die  Endlagerung von Atommill
angeht, praktiziert die DDR dassel-
be Verfahren wie die BRD: Einla-
gerung  In  Salzbergwerken. Aller-
dings wird dort ein Verfahren prak-
tiziert, nimlich die Abfdlle unver-
packt mit Zement einzuschlimmen,
das hier noch nichr iblich ist, aller-
dings als  kostengiinstiger’ fiir die
Zukunft erwogen wird .. Wie aus
dem  Lehrbuch der Kerntechnik
fiir die Hochschulen der DDR won
Fratzscher und Felke hervorgeht,
haben die meisten der im Machtbe-
reich  der Sowjetunion  iiblichen
AKWs der sogemannten Leningrad-
Kilasse (440 Megawate] FEeine wie
bei uns ubliche luftdicht verschweifite
Sicherheitshiille (sog. Containment)
und auch keine Notkihlungsvor-
kehrurgen® (,,Rote Fahne™, 26.1.
770

Zweifellos ist bei solchen Aus-
sagen erst einmal gehbrige Skepsis
angebracht, wenn sie, wie |bei
Scheer, von einem Sympathisanten
der vaterlindischen ,KPD" kom-
men. Fakt ist aber auf der anderen
Seite, daff die DKP unseres Wissens
diesen Behauptungen nicht  wider-
sprochen hat und daf es keinerlei
Veroffentlichungen der DKP oder
des MSB gibt, wo einmal wissen-
schaftlich nachgewiesen wiirde, durch
welche gréferen  Sicherheitsvorkeh-
rungen sich AKWs in der DDR und
Sowjetunion grundlegend von denen
in der BRD unterscheiden. Dies ist
umso  bemerkenswerter, weil die
DKP zonst ja noch nie eine Gelegen-
heit ausgelassen hat, die Segnungen
des realen Sozialismus™ a' la Sow-
jetunion in den buntesten Farben
auszumalen. Der Grund fir das
Schweigen der DKFP in dieser Sache
diirfte darin zu suchen sein, daff Jens
Scheer zumindest in der Tendenz sei-
ner Behauptungen wohl den Nagel
auf den Kopf trifft. Dafiir spricht
auch die Tatsache, daf die Zeit-
schrift ,Sowjetunion heute” (sow-
jetische Propaganda-Zeitung flir die
BRD) iiber den Besuch einer sowje-
tischen Delegation in Kernforschungs-
zentren der BRD sowie in AKWs fol-
gendes zu  berichten wufite: | Viel
Anerkennung fanden auch die vor-
bildlichen (!') Sicherheitsvorkehrun-
gen im Atomkraftwerk Obrigheim,
sowie das hohe technische Niveau
beim Bau der AKWs in Biblis und.
Phi]lipsbm{;r' (,,Sowjetunion heute™,
16.2.74). Wenn also AKWs in der
BRD  (von denen DKP-Steinhaus
meint: ,, , Risikoreich® ist noch unter-
trieben™!) schon als | vorbildlich™
hinsichtlich der Sicherheitsvorkeh-
rungen angesehen werden, kann man
sich fiir die AKW-Realitit im ,rea-
len Sozialismus™ einiges ausmalen!

Nicht zutreffend ist auch eine an-
dere Behauptung, die immer noch



von manchen DKP'lern und MSB'lern
ganz blaudugig verkiindet wird: Im
Gegensatz zur BRD wiirden in der
Sowjetunion AKWs in menschenleeren
Gegenden gebaut, dadurch sei die Ge-
fikrdung von Menschen also gerin-
ger. Fakt ist: , Fast alle Kernkrafr-
werke, die sich zur Zeit in Bau befin-
den, liegen in dem dichter bevilker-
ten europdischen Teil der UdSSR: bei
Leningrad, Woronesch, Smolensk,
Kursk und in der Sidukraine” (,Sow-
jetunion heute”, Januar 1977).

Ubrig :ns: Im zehnten sowjetischen
Fiinfjahresplan ist ,.eine vorrangige
Entwicklung der Aromenergetik im
europdischen Teil der Sowjetunion
vorgesehen" (,Sowjetunion heute”,
Januar 1977). Insgesamt sieht die
Planung in der Sowjetunion v?r_
dafh der Anteil der von Atomkraft-
werken erzeugten Elektrizitit bis
zum Jahre 1980 auf 15 - 20 % und
bis zum Ende des Jahrhunderts auf
40 - 50 % der Gesamterzeugung ge-
steigert wird — also fast ihnliche
Héhen, wie sie in der BRD geplant
sind (,Sowjetenion heute”, 16.2.74).

Osthandel macht AKWs sicherer

Villig aus dem Rahmen politischer
Logik begibt sich die DKP regelmitig,
sobald es um die Propagierung des
,,Osthandels” geht. So macht sie bei-
spielsweise den Vorschlag: SDa in der
dichtbesiedelten Bundesrepublik der
Bau von.Kernkraftwerken aus Grinden
der Gesundheit und des Umweltschut-
zes besonders risikoreich ist, sind die
Angebote der Sowjetunion und der
Volksrepublik Polen zu Stromlieferun-
gen iber Verbundleitungen so weit wie
maglich in_Anspruch zu nehmen”
(,.Energiepolitische  Vorstellungen™).
Bemerkenswert ist: Die DKP fordert
einerseits im Interesse der Erhaltung
von Arbeitsplitzen etc. die maximale
Ausnutzung einheimischer Energie-
quellen, speziell der Kohle, rat aber zu-
gleich den Kapitalisten, Strom vom
realen Sozialismus™ zu bezichen. Be-
denken wegen der Arbeitsplitze
scheint es da plotzlich nicht mehr zu
geben?

Es kommt aber noch weit besser:
.Die gegenwartige Abhiingigkeit der
Atomwirtschaft vom Liefermonopol
und vom Preisdiktat des US-Imperialis-
mus mub eingeschrinkt und beendet
werden. Hierfiir bieten sich ua. Ver-
einbarungen mit der Sowjetunion iiber
die verstirkte Lieferung von angerei-
chertem Uran an” (, Energiepolitische
Vorstellungen™). Das sind schon tolle
AKW-Gegner! Das ist ungefihr so, wie
jemiand, der behauptet, er sei gegen
die Todesstrafe, und im selben Atem-
zug anbietet, er k&nne sehr preis-
giinstig e¢inen schénen Posten Fall-
beile liefern! Bereits 1974 hatte die
Sowjetunion einen Anteil von 15 %
des von der BRD importierten ange-
reicherten  Urans  (, Handelsblatt™,
7.5.75).

Die DKP kann im Grunde also
nicht einmal ihre eigene Forderung
nach ,vorliufigem Baustopp” neuer
AKWs konsequent vertrétén, ohne
der Sowjetunion die Marktchancen
zu versauern. Mit der Forderung der
Anti-AKW-Bewegung, ,Kein AKW
in Brokdorf und auch nicht anders-
wo!”, hat diese Werbeagentur des
sowjetischen  Aufienhandels nicht
viel zu tun. Fiir die Bevolkerung der
BRD bleibt es gleich, ob die lebens-
bedrohenden AKWSs schlieBlich mit
15 %, 25 % oder 30 % angereichertem

Uran aus dem ,realen Sozialismus™
betrieben werden. Die Radioaktivitiit
ist dieselbe.

Sind AKW-Gegner bléd ?

. Wiirde die Menschheirt ihren wach-
senden Energiebedarf nur durch Ver-
brennungen mineralischer Brennstoffe
decken, so wire eine Energiekrise (f)
unvermeidlich”, was ,auch in einer
gefihrlichen  Umweltverschmuitzung
ihren Niederschlagg finden wiirde”,
denn , Kernkraftwerke sind viel sau-
berer und sicherer als alle anderen
Wirmekraftwerke". Dieser . Satz
stammt ausnahmsweise nicht aus einer
der bunten Propaganda-Broschiiren
der Bundesregierung oder der AKW-
Industrie, sondern wieder aus ,,Sowjet-
union heute” vom Januar 1977!

In der ,Sowjetunion heute™ wird
auch auf die ,Befiirchtungen tiber die
aligemeine Strahlungsgefahr  fiir die
Bevélkerung” eingegangen. Aber wie!
Es wiirde doch naheliegen, zu erkliren,
daf diese Befiirchtungen in kapitalisti-
schen Lindern zwar vollauf berechtigt
seien, in der Sowjetunion hingegen
nicht, weil dort die Sicherheitsvorkeh-
rungen viel besser seien, und dies zu
belegen. Aber dieser Beweis Lifit sich
offensichtlich nicht fithren, und so
werden stattdessen die AKW-Geg-
ner als fortschrittsfeindliche
Dummkopfe  hingestellt: .Einer
der Hauptgrinde fir die Eimwinde
gegen die verstdrkte Nutzung der
Kernenergie ist wohl die Taisache,
dafi die Menschen es mit einer Er-
scheinung zu tun  faben, die e
frither iiberhaupt nicht gab. Noch
nie hat der Mensch sich eine so
gigantische Kraft wie das Arom un-
tergeordner. Kein Wunder, dafi es
Menschen gibt, die diesem Neuen
und Unbekannten nicht, nur mit
inneren Vorbehalten, sondern mit-
unter auch feindselig entgegentre-
ten. Man erinnere sich an die Ge-
schichte  des  rechnischen  Fort-
schritts.  Jeder neue Schrite  vor-
wares stief  auf Widersrand: Die
Dampfimaschine, der Verbren-
nungsmotor, Elekerizitdt, Tele-
graf und Rundfunk, ganz zu schwei-
gen von der Luftfahre ",

Zur Moglichkeit eines AKW-
WUnfalls™  weif die | Sowjetunion
heute” exakt dasselbe zu erziihlen,
was auch in den Propganda-Broschii-
ren der Bundesregierung wund der
AKW-Industrie berichtet wird:
oo Natiivlich  wird  ein  ernstzuneh-
mender Wissenschaftler die Wahr-
scheinlichkeit  des  Unwahrichein-
lichen nie ganz ausschiiefien. Die
Frage ist nur, wic groffi das Risiko,
eben diese Wahrscheinlichkeir, ist.
Vor kurzem errechnete die Koordi-
nationskommission der USA (!) fir
Kernenergie unter Beriicknchngung
aller Angaben die Wahrscheinlich-
keit einer Karastrophe pro 100 be-
triebene Reaktoren. Das Ergebnis.
ginmal in einer Million Jahren. Bei
diesem Wahrscheinlichkeitsgrad
kénnte man die Menschen auch da-
vor warnen, daf das Empire Siate
Building in New York einstirzt”,
So sieht es Herr Petrossjanz, Vor-
sitzender des Staatskomitees fiir
Nutzung der Atomenergie in der
Sowjetunion. Und ein  gewisser
Dimitri Solowjow filgt noch hinzu:
Jedenfalls st die Wahrscheinlich-
keit eines Unfalls, der durch den Aus-
wurf gefdhriicher Mengen radicakti-
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ver Stoffe verursacht wird, wer-
schwindend gering. Das Risiko, bei
einem Unfall in einem Kermkraftwerk
den Tod zu finden, ist geringer als die
Wahrscheinlichkeir, durch einen
Blitz getroffen ru werden, und wohl!
nur mit der Gefahr vergleichbar, von
einem grofien Mereoriten erschlagen
zu werden™ (, Sowjetunion heute”,
Januar 77).

Atomtod wird durch
., Mitbestimmung”’
erst richtig schon

Da  die DKP  grundsitzlich
nichts in Frage stellt, was vom
wrealen Sozialismus™ herkommt,
kann sie auch nicht zu den konse-
quenten AKW-Gegnern in der BRD
gehdren. Im Gegenteil: Eigentlich
miifite sie, wie die Herren Petross-
janz und Solowjow, die Anti-AKW-
Bewegung als  fortschrittsfeindlich
und reaktionir ablehnen. Dem steht
jedoch die Politik der DKFP entgegen,
sich in bestehende antikapitalistische
Rewegungen auf jeden Fall hineinzu-
driingen, um ,die DKP zu stirken"
und um die Bewegung im revisionisti-
schen Sinn (,friedlicher Weg" etc.)
zu desorientieren.

So setzt sich die DKP zwar in
ihren , Energiepolitischen Vorstel-
lungen” f G r die ErhGhung des An-
teils von , Atomenergic am Gesamt-
aufkommen"” ein, denn ,diese welt-
weite Entwicklung ist unvermeid-
lich und gesetzmifig — ohne sie wire
die stirmische Entwicklung der Pro-
duktivkrifte nicht moglich™! (,.Ener-
giepolitische Vorstellungen der
DKP", August 1976). Zugleich for-
dert die DKFP aber ..einen vorldufi-
gen Stopp des Baubeginns neuer
Kernkraftwerke in der Bundesrepu-
blik", weil erst _noch die techni-
schen Mdglichkeiten entwickelr
werden” miiten, um die , Reaktor-
sicherheit™, , Schutz ver Katastrop-
hen™ ete. gewdhrleisten zu kénnen
(siche z.B. ,Kernkraftwerke, Gefahr
oder Fortschritt Erfahrungen aus
Wyhl™).

Aus den Grundsatzpositionen der
DKFP ergibt sich wvollkommen klar,
daft die DKP zu den grundsitzlichen
Befirwortern des Ausbaus der Kem-
kraftwerke in der BRD zihlt. ..Be-
denken™, wie die DKP sie vortrigt,
lassen sich ebenso bei Politikern der
SPD und FDP und scgar der CDU
finden. Gréfere Teile der SPD, wie
etwa die SPD Schleswig-Holsteins
oder die Jusos oder gar deér FDP-
Parteitag fordemn wie die DKP heute
einen ,vorliufigen Baustopp™. Daf
das Problem der ,Entsorgung” von
radicaktivem  Miilll nicht  geklsrt
ist, bestreiten nicht einmal die biirger-
lichen Gerichte oder Niedersachsens
CDU-Ministerprisident Albrecht.
Die DKP-Filhrung befindet sich da
also ,in bester Gesellschaft”.

Im Gegensatz zur CDU freilich
und auch in Differenz zur SPD ist
die DKP besonders stark bemiiht,
thr Lieblingskind, die , Mitbestim-
mung”, in die Anti-AKW-Bewegung
hineinzutragen. .. Die gesamte
Atomwirtschaft muf daher bei demo-
kratischer Kontrolle und Mitbestim-
mung verstaailicht werden™ und zu-
sitzlich misse eine , Nationale Ener-
gie-Kommission™  eingerichtet wer-
den (,Energiepolitisches Programm
der DKP"). Letzteren Gedanken hat
sich inzwischen auch Stoltenberg
Zu eigen gemacht. Was die Verstaat-

lichung angeht, so wird sie auch von
der Bundesregierung  beflirwortet.
Ohnehin  befindet sich, wegen der
hohen Investitionskosten u.a., die-
ser Sektor schon weitgehend in
staatlicher Hand, . &

So muls selbst die DKP einge-
stehen, ,daf wunter den Bedingun-
gen der Bundesrepublik, wo das
Grofkapital nicht nur die dkonomi-
sche Macht ausiibt, sondern auch an
den Hebeln “der politischen Macht
sitzt, die Verstaatlichung der Ener-
giewirischaft und die Schaffung einer
Nationalen Energiekommission allein
noch nicht die Gewdhr fiir eine Ener-
glepolitik im Interesse der arbeiten-
den Bevdlkerung bieten”. , Unver-
zichtbarer Schrire™ bei der Ver-
staatlichung sei damum , heure der
Kampf um die Durchsetzung einer
wirksamen Mitbestimmung wrid
Kontrolle”, ,Die Sicherung der
Interessen der arbeitenden Bevélke-
rung™ ist fur die DKP d a n n
.gewdhrleistet’” (1), wenn in der
Nationalen Energiekommission und
in den energiewirtschaftlichen Unter-
nehmen das | paritiitische Mitbestim-
mungsmodell” eingefilirt wird, Die

mungs'-Schaum. Was dabei heraus-
kommt, ist kaum etwas anderes als
der inzwischen auch won den biirger-
lichen Parteien geforderte ,Dialog
mit dem Biirger”. Die Atom-Energie
soll der Bevilkerung schmackhafter
gemacht werden, indem sie, vor
allerm  natiirlich in Form verschie-
denster  , Stellvertreter”  (Ortlicher
Politiker, Gewerkschaften, Bauern-
verbiinde etc.), scheinbar an den
..Entscheidungsprozessen”™ beteiligt
wird. DaB sich dadurch an der Ge-
fihrlichkeit von AKWs gar nichts
andert, liegt auf der Hand.

Die DKP spaltet die Bewegung
gegen das AKW Brokdorf

Als sich iiber de Vorbereitung der
dritten  Brokdorf-Aktion innerhalb
der die BUU (, Birgerinitiative Um-
weltschutz  Unterelbe™)  tragenden
und  unterstitzenden  Krifte die
ersten Hisse zeigten und die Bourgeoi-
sie ihre ,psychologische Kriegsfih-
rung' massiv verstirkte, trat auch die
DKP auf den Plan. Zuerst einmal

und friedlichen Demonstration
Interessierten”™ soliten mit ihm zu-
sammen deén Raum  verlassen, Die
Provokation gelang: Eine Anzahl von
Delegierten ging mit, bevor die Dis-
kussion recht begonnen hatte, und
machte so die Spaltung perfekt.
Zweifellos sind auch von den die
BUU wurspriinglich tragenden Kraften .
auf beiden Seiten Fehler gemachi
worden, die das Spaltungsmancver
der DKP begiinstigten. Tatsache ist
aber, daf die DKP der treibende
Motor dieser Spaltung war und nach
dem 6.2, alles v rsucht hat, um diese
Spaltung noch zu vertiefen und zu
verewigen, statt sie zu iiberwinden.
Dies setzte sich auch durch
Putschversuche der DKP in einzelnen
Biirgerinitiativen fort: Durch zahl-
reiche  Mobilisierung  von  ganzen
DKP-Familien, die man vorher noch
nie auf den Sitzungen gesehen hatte,
sollten die Mehrheitsverhdltnisse in
einzelnen Bilrgerinitiativen zugunsten
der Mobilisierung nach Itzehoe um-
geworfen werden.
In der Bl Uetersen tauchten plotz-
lich neun neue DKP'ler auf, in der
BI Itzehoe sogar 14.

entsprechenden Gremien sollen je
zur Hilfte aus Vertretern der Beleg-
schaften und der DGB-Gewerkschaf-
ten einerseits sowie der dffentlichen
Hand  andererseits zusammengesetzt
sein”  (, Energiepolitische  Vorstel-
lungen™).

Dieser Vorschlag ist direkt maka-
ber, wenn man bedenkt, daff ein-
zelne  Gewerkschaften ausdriicklich
den beschleunigten Ausbau der Atom-
energie fordern (,,Sicherung von Ar-
beitsplitzen™) und, zusammen mit
Betriebsriten der Atom-Industrie,
Demonstrationen und Resolutionen
g egen de Anti-AKW-Bewegung
organisieren. Da liegen die | Inter:
essen der arbeitenden Bevélkerung™
zweifellos in den allerbesten Hinden!

Da es selbst dem Dimmsten auf-
fallen muf, daf die ganze Problema-
tik nicht blof durch die ,parititische
Mitbestimmung™ der Gewerkschaften
und der Betriebsrite der Energie-
wirtschaft geldst werden kann, for-
dert die DKP auferdem noch: ,De-
mokratische Kontrolle wvon Plan,
Bau und Betrieb durch die Bevilke-
rung und ihre Organisationen, durch
die Belegschaften und ihre Gewerk-
schaften™ (zitiert nach ,Stellung-
nahme des idiums des Parteivor-
standes der DKP™, ,,UZ",9.2.77). Wie
eine Kontrolle durch die Bevolkerung
im_Kapitalismus aussehen soll und
was , die nisationen der Bevdlke-
rung” sind, bleibt offen.

Die DKP schligt , Mitbestim-

1 - - — & - .
Vogel hat in der Arti-AKW-Bewegung nichts zu sichanl

sorgte sje dafiir, daB im Ostlichen
Schleswig-Holstein iiber Nacht zahl-
reiche neue , Biirgerinitiativen™ aus.
dem Boden schossen. Statt verher
zehn gab es dort plétzlich 22 BI's!
Auf diese Weise verschob sich auch
das Krifteverhiltnis innerhalb der
BUU zugunsten der Krifte, die (zu-
mindest zum jetzigen Zeitpunkt) ge-
gen eine dritte Demonstration in
Brokdorf auftraten.

Auf der Landeskonferenz in Wil-
ster am 6.2., die die Frage endgiiltig
entscheiden sollte, trat die DKP dann
woll in Aktion:

— Gleich zu Anfang legte sie ein

Flugblatt vor, in dem ,Hambur-
ger  Persdnlichkeiten™  (fast  alles
wohlbekannte DKP-Funktionire und
Mitglieder!) bereits zur Demonstra-
tion nach ‘I t z e h o ¢ aufriefen
Einer demokratischen Beratung und
Beschlufifassung inmerhald der BUU
war damit schon ganz dreist vorge-
griffen worden.

- Sodann trat ein Hamburger DKP-

Funktiondir ,im Namen wvon 80
Hamburger Betriebsriten und 100.000
Kollegen™ auf und verlangte fur sich
JStimmrecht™  auf der Konferenz.
Dieser Antrag wurde mit grober
Mehrheit abgelehnt.

— Daraufhin erhob sich der Kieler

DKP-Kreisvorsitzende Mébius
(der Name wurde im letzten AK
durch  einen  Ubermittlungsfehler
falsch wiedergegeben) und forderte
dazu auf, ,alle an einer geordneten
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- In der Bl Wedel, wo bisher acht

DKP'ler gearbeitet hatten, tauch-
te die DKP pldtzlich mit 24 Anhin-
gem auf und setzte mit 28 zu 23
Stimmen einen Aufruf fir ltzehoe
durch. Kilhn geworden verlangte
die DKF daraufhin auch noch — al-
lerdings vergeblich! die Heraus-
gabe der Adressenkartei. Fiir die
DKP gab es ein paar Tage spiter
ein bses Erwachen: Bei der nich-
sten Veranstaltung der Bl stimmten
Dreiviertel der 120 Anwesenden fiir
eine Demonstration in Brokdorf.
Die wvon der DKP angebrachten
Spruchbidnder fiir Itzehoe wurden
daraufhin von den Winden gerissen
und die DKPler verliefen beleidigt
den Raum.

Die Spalter wollen
ihre Spuren verwischen

Obwohl es eindeutig die DKP
war, die auf der Wilster Konferenz
mit einem fertigen Flugblatt der
Entscheidung der BUU vorgegriffen
hatte, sollten  nachtriglich die
Spuren verwischt werden. So konnte
man am 9.2, in der ,UZ" lesen:

+DKP an der Seite der Biirgerini-
tiativen”, .Das Prdsidium begriifit
den Beschiuf der Birgerinitiative
Umwelrschutz Unrerelbe  (BUU)
zur Durchfiihrung einer bundeswei-
ren Sternfahre...” nach Itzehoe.

Diesen  Methoden der [lrrefith-
rung und Tauschung entspricht es
auch, wenn die ,Hamburger Per-



sonlichkeiten”, die den Aufruf fiir
Itzehoe unterschrieben hatten, in der
LUZ" (8.2.) ohne weitere .Kennzeich-
nung als |, Berriebsratsvorsitzende,
Betriebsrite, Wissenschaftler, Kiinstler
und Vertreter der Mirtelschichten™
vorgestellt wurden, um so eine unge-
heuer breite Bewegung vorzutiuschen.

Auch wor direkten Liigen wurde
nicht zuriickgeschreckt. So konnte
man in der ,,UZ"” vom 8.2, auch lesen:
Mit grofier Mehrheit entschieden sich
die Delegierten der Birgerinitiativen
Unterelbe™ fiir Itzehoe, was schlichi-
weg gelogen ist: Selbst nach den An-
gaben der Itzehoer Fraktion” der
BUU ergibt sich, dafi bestenfalls 21
von 40 Delegierten der Wilster Konfe-
renz fiir Itzehoe waren und 19 fiir
Brokdorf. Ohne auf diese Frage niher
einzugehen, erweist sich auf jeden
Fall die Behauptung der ,UZ" als
vollig aus der Luft gegriffen. In spi-
teren Verdffentlichungen sprach die
DKP dann schlichtweg nur noch ven
einem Aufruf ., der ™ BUU fir ltze-
hoe!

Ganz offensichtlich sollte damit
bei uninformierten Menschen der Ein-
druck einer breiten, vor allem in den
BI's selbst wurzelnden Bewegung fiir
Itzehoe erweckt werden, wihrend die
fiir Brokdorf mobilisierenden Initiati-
ven als ,Chaoten™ und nichts repri-
sentierende |, kleine radikale Minder-
heit” hingestellt werden sollten. Dem-
selhen_Zweck sollten auch pauschale
und die Wirklichkeit total auf den
Kopl stellende Behauptungen dienen
wie etwa: , Jn Hamburg wdchst unrer
den Kernkraftwerksgegnern die Bewe-
gung fiir die Untersriirzzung der De-
monstration in frzehoe™ (LUZ", 8.2.).

DKP unterstiitzt Pogromhetze

Die Absicht der Bourgeoisie war es,
die in Brokdorf Demonstrierenden als
okriminelle Gewalttiter™ abzustem-
peéln und damit die Verantwortung
fir die geplante Biirgerkriegsilbung
von vornherein i h nen anzulasten.
Wahrend Sozialdemokraten, FDPler,
kirchliche und Sprecher der , Itzehoe-
Fraktion” der BUU diese ,einmalige
Hetz- und Verleumdungskampagne

gen die aktiven Atomkraftgegner™”
so ein Sprecher der ,Itzehoer Frak-
tion” der BUU It. ,SZ" vom 17.2.)
anprangerien, iibernahm die DKP-
Fithrung im Gegenteil einen aktiven
Part bei dieser Hetzkampagne.

— Wir distanzieren uns wvon dem

Versuch  einiger abenteuwerlicher
Gruppen, am Bauplatz ohne den Wil-
len der Wilsteraner Bevilkerung durch
Gewalttdtigheiten weitere  brutale
Polizeieinsdtze 1u pr feren” (aus
dem Flugblatt der ,Hamburger Per-
stnlichkeiten™).

— .Die DKP distanziert sich vom

Vorgehen macistischer Gruppie-
rungen, die sich gegen die Beschlisse
der Rirgerinitiativen Umweltschutz
Unterelbe stellen... Es ist bezeich-
nend, daff nunmehr auch Neo-Nazis
zu Aktionen am 19.2.77 in Brokdorf
aufrufen” (Stellungnahme des Pra-
sidiums des Parteivorstandes der
DKP, ,,UZ",9.2.).

— Der Landesverband Bremen der

DKP-nahen DFU verurteilte die
. Versuche maoistischer und neo-
nazistischer Gruppen”, ,durch Ge-
walttdtigheiten  erneéute  Polizeiein-
sitze ru provezieren™ (,,SZ", 17.2).
- Die ,,UZ" vom 9.2. ging soweit,

aus einem plump gefilschten an-
geblich internen Flugblatt™ der

WEPD/ML™ zu zitieren: ,Wir brau-
chen keine Riicksicht zu nehmen, auf
die Scheifibauern am allerwenigsten".
Diese Filschung war bereits am 28.1.
(!) in einer Lokal-Zeitung publiziert
worden und unmittelbar danach von
der  KPD/ML" zurickgewi¢sen wor-
den. Am 8.2, plitzlich wurde die
Filschung auf der Titelseite der
Bild" wieder aufgewirmt, und am
92, in der ,UZ". Deutlicher kann
kaum bewiesen werden, dafl die DKP
direkt bei Springer abgeschrieben hat.

Zur Diffamierung der fiir Brokdorf
mobilisierenden  Krifte diente vor
allem die alte Demagogie von ,rechts =
links”, und zwar in erster Linie der
rein provokatorische , Aufruf” des
Mazi-Anwalts Roeder zur Demonstra-
tion in Brokdorf. ,Maoisten und Neo-
nazis  organisieren Provokationen™
konnte man schon in der ,,UZ" vom
9.2, lesen. In einem Flugblatt des
vom MSB dominierten Hamburger
AStA heifit es: |, Unsere Einschitzung,
dafi eine Akrion am 19.2. in Brok-
dorf, gewollt oder ungewollt, den Fid-
nen der Stolrenberg-Regierung unrer
Ausnutzung bewufter Provekateure in
die Finde arbeitet, wird auch durch
die bekanntgewordenen Aufrufe
rechtsradikaler Gruppierungen nach
Brokdorf unterstrichen . In der ,JUZ"
vom 14.2. wunde gar gehetzt: ,Im
Unterelbegebiet wichst die Besorgnis
der Bevolkerung vor der von maoisti-
schen bis neofaschistischen Kriften
fiir Samstag unmittelbar am Baugelin-
de Brokdorf geplanten Aktion™.

Wenn der Nazi-Roeder (hinter den
angeblichen | rechtsradikalen Gruppie-
rungen” steckt in diesem Fall prak-
tisch nur der Provokateur Roeder als
Einzelperson!!) nach Brokdorf auf-
ruft, missen also die ,anstindigen"”
Menschen alle nach Itzehoe fahren.
Verriickt! Roeder hat derzeit das
Thema Atomenergie entdeckt und
spricht sich gegen AKWs aus. Sollen
wir jetzt deswegen plotzlich alle fiar
AKWs sein, bloB weil ein verriickter
Mazi dagegen ist? Und was hatte die
DKP denn gemacht, wenn Roeder
vielleicht auf den Gedanken gekom-
men wire, zur Demonstration nach
Itzehoe aufzurufen? Oder wenn die
WKPD/ML"”, wie es ja zeitweise tat-
siichlich diskutiert wurde, nach Itze-
hoe mobilisiert hiitte?

Das Hochspielen des Provokateurs
Foeder zum Zweck, die gesamte De-
monstration in Brokdorf zu diffamie-
ren, ist ein rein demagogisches Mand-
ver, bei dem sich die DKF iibrigens
in ,bester Gesellschaft” mit der Re-
gierungspresse  befand (,,Frankfurter
Rundschau™, ,,Spiegel™).

Konsequent sollte die Hetzkampag-
ne darauf hinauslaufen, die in Brok-
dorf Demonstrierenden total zu isolie-
ren und zu diffamieren, sie von jeder
Sympathie in der Bevilkerung abzu-
schneiden und damit der brutalsten
Repression auszuliefern — wobei die
DKP noch zynisch behauptete, die
.,Maocisten und MNeofaschisten™ hitten
schlieflich den Polizeieinsatz ,provo-
zieren” wollen.

Sonderauftrag fiir den MSB

Im Gegensatz zu den plumpen
Holzhammer-Methoden der DKP, be-
sonders in der ,UZ", iibernahm es
der M5B (Studentenorganisation der
DKP), mit einer differenzierteren
Argumentation in die Bewegung selbst
hineinzuwirken, im WVersuch, die Poli-
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tik der DKP etwas geschickter zu ver-
kaufen. Dabei fallt auf, da sich der
MSB - nicht nur in Hamburg — stark
an Argumentationen aus dem ARBEI-
TERKAMPF anlehnte, um zu begriin-
den, warum man in Itzehoe demon-
strieren miisse und nicht in Brokdorf,

Herausgestellt wurde vor allem:
WAm 19,2, soll in Brokdorf am Bau-
plarz der Biirgerkrieg geprobr werden.
Man sollte sich keine Illusionen ma-
chen, daf nicht auch Tore einkalku-
liert wdren. Die Herrschenden setzen
also in dieser Situation darauf, durch
eine bewufir initiierte, massive Provo-
kation die Bewegung einzuschiichrern
und politisch zu ersticken” (Flugblatt
des MSB Hamburg). Man miisse daher
.der geplanten Provokation aus dem
Wege gehen und die Demonstration ge-
gen das AKW Brokdorf in Itzehoe
durchfiihren’ (siehe oben).

Dies wurde sogar ganz ,rrradikal™
so formuliert, man wirde sich den
Demonstrationsort und die Aktions-
formen nicht von Stoltenberg ,auf-
zwingen™ lassen, um 2zu beminteln,
daf man gérade d a s tat und pro-
pagierte. Nun weift man ja, daB Stol-
tenberg und auch die Bundesregie-
rung schon im Januar die Biirger-
initiativen  instindig aufgefordert
hatten, irgendwo somst zu demon-
strieren, aber micht in Brokdorf. Da-
bei war der Vorschlag Itzehoe von
Stoltenberg selbst ins Spiel gebracht
worden. Den MSB ficht das freilich
nicht an: ,,..Aduferdem ist es doch
naiv, Stoltenbergs FPropagandakam-
pagne ,Weg vom Zaun!' mit seinen
eigentiichen  Absichten gleichzuset-
zen. Wir solften doch geniigend Er-
fahrungen gesamntelt haben, um die
Schlitzohrigkeir birgerlicher FPoliviker
vom Kaliber Stoltenbergs zu durch-
schauen " (siehe oben).

Also: Die Verhandlungen und Ge-
heimkontakte Stoltenbergs zu Ver-
tretern der BUU, um einen anderen
Demonstrationsort zu erreichen, das
Dringen der Bundesregierung, die
ganze Presse-Kampagne, gar das Ver-
bot der Demonstration — all das sind
angeblich nur T ricks von Stolten-
berg, um die Anti-AKW-Bewegung an
den Bauzaun zu locken und dort zu
zerschlagen. . -

Zu dermafen kindischen Auffassun-
gen kann man nur kommen, wenn man
die Gesamtstrategic der Bourgeoisie
in dieser Sache auf Teilaspekte hal-
biert. Diese Strategie bestand natiir-
lich nicht einfach darin, die Bewe-
gung an den Zaun zu locken, sondern
bestand in der Spaltung der Be-
wegung, und zwar in die vogelfreien
Hkrminellen Gewalttiter™ in Brok-
dorf und die ,friedlichen Demon-
Stranten”™ in Itzehoe. Wie in AK 98
aufgezeigt, ist die vorherige Spaltung
der Bewegung iberhaupt die Grund-
voraussetzung, um gegen den ver-
bliebenen Rest am Bauzaun oder in
der Umgebung das ,blutige Exem-
pel” durchfilhren zu kdnnen. Aus
der Sicht der Bourgeoisie wiire ein
brutaler Polizei-Einsatz gegen die
gesamte Bewegung in jeder
Hinsicht wahnwitzig. Die Bourgeoi-
sie legt es aufl Differenzierung und
Spaltung an, auf die Herauslosung
moglichst breiter Kriifte, die viel-
leicht noch fir eine Zusammenar-
beit mit dem birgerlichen Staat
gewonnen werden kinnten.

Politisch  sinnvoll konnte der
brutale Polizei-Einsatz nur  sein,
wenn es gelang, ihn durch eine ziel-
strebige Einengung des Gegners auf

den ,harten Kem" und durch eine
massive Hetz- und Verleumdungs-
kampagne maximal zu isolieren.

In dieser Situation waren wir der
Meinung, daf diese Provokation der
Bourgeoisic auf jeden Fall
gelingen  wiirde, wenn grofe _Teile
der Bewegung sich  verunsichert
zuriickziehen bzw. mach Itzehoe aus-
weichen wiirden, wihrend die einzige
Chance zur Verhinderung darin be-
stand, moglichst breite Teile der Be-
wegung trotzdem nach Brokdorf zu
mooilisieren und der Hetzkampagne
der Bourgeoisie entschieden und fest
entgegenzutreten.

Wer in dieser Situation der Meinung
war, die Provokation durch eine De-
monstration in Itzehoe zu verhindern,
der hitte, wenn es ihm ehrlich um
die Sache zu tun war, jedenfalls Lglgr
die Hetzkampagne der Bourgeoisie
gegen die Brokdorf-Demonstration als
propagandistisches Vorspiel der
geplanten Birgerkriegsilbung ablehnen
milssen, Viele Krifte haben das dan-
kenswerterweise getan.  Nicht  so
jedoch die DKP, die ganz im Gegen-
teil im Chor der Hetz- und Verleum-
dungskampagne mitheulte und sich
damit selbst bei Kriiften, die die De-
monstration in Itzehoe trugen, ziem-
lich unbeliebt machte.

Sich aufgrund taktischer Meinungs-
verschiedenheiten fiir das eine oder
andere Vorgehen, fiir den einen oder
anderen Demonstrationsort 2zu  ent-
scheiden, das ist die ¢ i n ¢ Sache.
Eine andere Sache ist es aber, einen
betrachtlichen Teil der Anti-AKW-Be-
wegung, der mach Brokdorl wollte,
zu diffamieren und damit im Sinne
der Bourgeoisie zum Abschuf freizu-
geben,

Der MSB hat im wesentlichen so
argumentiert, als ginge es i{iberhaupt
nur um die taktische Meinungsver-
schiedenheit. Anders hitte er von
vornherein nicht darauf hoffen kdn-
nen, irgendwe bei politischen Men-
schen Gehiir zu finden. Diese Son-
derrolle sollte nicht dariber hinweg-
tiuschen, dafh der M3B nichts ande-
res als ein spezieller Triger der Ge-
samtpolitik der DKP ist. Losge-
16 st won der Gesam‘tpolitlk der
DKP gegen die Anti-AKW-Bewegung
kann man die Politik des MSB iber-
haupt nicht diskutieren. Zumal es
beim MSB nicht einmal zu jenem Min-
destmafl an Kritik gegeniiber der DKP-
Politik reicht, daf selbst die Jusos
noch gegeniiber der SPD aufbring

..Eine Handvoll
maoistischer Provokateure”

Nicht einmal das Verbot der Demon-
stration in Brokdorf, das auch von
vielen die Kundgebung in Itzehoe
tragenden Kriften schirfstens kriti-
siert wurde, brachte die DKP von ih-
rer ,/Chaoten“-Hetze ab. So konnte
man noch am 17.2. in der ,,UZ" im
BILD-Zeitungsstil lesen: , Wir er-
leben, wie geschickte Strategen aus
der Chaoten-Szene die Bewegung vor
ihren Karren zu spannen versuchen*,
und ,,daf die Maoisten nichts anderes
als die gewaltsame Konfrontation
wollen*

Zu dem Verbot wufte die ,UZ"
nur zu melden, es gehe dabei um das
.Verbot einer Aktion unmittelbar
im Bauzaun, zu der vor allem mao-
istische Gruppen aufgerufen hatten,

die einen abenteuerlichen Provoka-
tionskurs verfolgen und damit den
reaktiondren Kriften einen Vorwand
rum Einsatz der Staatsgewalt gﬁxefi
die Demonstranten Hefern* (,,UZ",
18.2.). Mit der ihr eigenen Logik
wubte die D

gleich ins ,rechte” Licht zu setzen:
Es ist unverkennbar, daf mit dem
Verbot vor allem die Absicht ver-
folgt wird, die friedliche Demonstra-
tion in Itzehoe zu behindern* (s.0.)!!
In diesem Sinn sprach die DKP
auch von dem ,, Fersuch, eine Bilrger-
kriegsstimmung zu propagieren und
eine grofangelegte Notstandsaktion
von Polizei und Bundesgrenzschutz
zur Einschiichterung der protestieren
den Biirger vorzubereiten” (s.0.), wo-
mit aber wiederum nur die Demon-
stration in [Itzehoe gemeint war,
obwohl selbst dem Diimmsten klar
sein miiite, dad sich die ganze Hetze
gegen  die lante Demonstration
in Brokdorf entlud, wihrend die
Veranstaltung in Itzehoe selbst von
der Stoltenberg-Regierung , begriifit™
wurde und sich als ,friedlich* und
ngemifiigt* des allgemeinen Wohl-
wollens der biirgerlichen Presse er-
freute. Uiberdies ist es zynisch von
der DKP, eine ,Bi i iy
inheilig anzuklagen, an der sie
selbst sich bis zum letzten Moment
mit ihren Gruselgeschichten iiber die
..maoistischen Provokateure* voll be-
teiligte.

Die Linie der DKP ist es in sol-
chen Fillen i m m e, denvon der
Bourgeoisie tatsiichlich Angegriffe-
nen als gewalttitigen Provokateur
hinzustellen, wihrend die DKP vor
allem das ,wahre* Ziel des iffs
sei. So auch DKP-Fithrer Horst Boje
in der ,,UZ* vom 17.2.: ,.Und natir-
lich ist die staatliche Gewaltszene
nicht gegen die Handvoll (I) organi-
serter maocistischer Provokateure am
Brokdorfer Bauzaun, sondern gegen
die grofie gemeinsame Front" ... etc.
blahblah. Der iff der ,,Handvoll*
ist bei der D bekanntlich sehr
flexibel: Was der DKP nicht paBt,
ist sowieso von vornherein ,eine
Handvoll", auch wenn es 30- oder
40,000 Menschen sind. Und um-
gekehrt: Wenn die DKP mitaufruft,
ist garantiert die ,grofie gemeinsame
Front aller demokratischen Krifte*
zur Stelle. Der Informationscharakter
der ,UZ" entspricht insofern etwa
dem der ,,KVZ" des KBW, wo auch
sehr eigenwillig mit den Fakten um-
gegangen wird.

Die DEP will nach dem 19.2.
ihre Spalter-Titigkeit in der Anti-
AKW-Bewegung verstirkt fortsetzen.
Unter Zuriickstellung ihrer oben dar-
gestellten Positionen zur Frage der
witiedlichen Nutzung der Kernener-
gie* versucht sie jetzt, sich als
konsequenten AKW-Gegner aufru-
spielen und groff in die Bewegung
einzusteigen, um sie in den Griff zu
kriegen. In Hamburg wurde sogar
flugs eine , Aktion Stop dem Atom-

mm" aus dem Boden ge-

stsmf!‘t. die auch ein ,, tions-
biiro™ aufzuweisen hat. Diese , Ak-
tion", hinter der lediglich die schon

sattsam bekannten , burger Per-
sbnlichkeiten aus allen BevSlkerungs-
schichten™ stehen, soll wahrschein-

21

lich fir die Zukunft als DKP-,Biind-
nis“-Organ in der Anti-AKW-Bewe-

fungieren.
guu&e DKPdhwl.ll in x‘iiu Anti-AKW-
Bewegung Linie der ausschlief-
lich friedlichen” Aktionsformen
und des Verzichts auf ,Gewalt™
hineintragen. Zwar behauptet der
MSB, entsprechend seinem § -
Auftrag, in Flugblittern etc., daf
er ,eigentlich* auch f@r eine Be-
setzung des Bauplatzes sei. Sehr ernst
kann das wohl nicht gemeint sein,
da um diesen Platz nun einmal ein
Zaun gezogen ist, den man zuvor
einreifen miiite — was aber von der
DKP als ,Provokation* abgelehnt
wird, die mur ,Vorwinde" liefern
wiirde, um gegen die von der DEP
in Wirklichkeit einzig und allein be-
fiirworteten ,friedlichen Kundgebun-

gen" vorzugehen. :
Um ihr Ziel zu erreichen, die Be-
wegung zu und amus-

spalten

schliefilich auf,friedliche"
Aktionen zu orientieren, arbeitet
die DKP mit allen Kriften zusam-
men, die sich anbieten. Dafl man z.B.
fiir die ,friedliche Demonstration*
in Itzehoe einen leibhaftigen CDU-
Biirgermeister auf seiner Seite hatte,
wird ebenso begriiit wie die Mithilfe
der rechtsradikalen Demsgomm vom
WSL (,Weltbund zum Schutz des
Lebens™) oder die ,Unterstitzung®
irgendwelcher reaktiondrer Kirchen-
leute (Bischiife etc.), die bisher noch
kein gutes Wort fiir die Anti-AKW-
Bewegung fanden, aber sich pldtz-
lich, woesumkaltung geht, als
verstiindnisvolle Balfu-worter der Itze-
hoer ,friedlichen Demonstration™
prasentierten. Wiihrend die DKP auf
der einen Seite zynisch den mili-
tanten AKW-Gegnern vorwirft, sie
witrden mit Neo-Faschisten paktie-
ren, ist also die DKP selbst bei
der Wahl ihrer Verbiindeten nicht
sehr wihlerisch. Dafi gemeinsame
Sache mit Teilen der SPD gemacht
wird, deren Anliegen es erklarter-
maflen ist, die Anti-AKW-Bewegung
in parlamentarische Bahnen zu ka-
nalisieren und einen prinzipiel-
1l e n Kampf gegen das Atom-Pro-
gramm zu verhindern, versteht sich
von selbst.

Die DKP speilt dabei, wie auch in
anderen Bewegungen, derzeit fiir die
Bourgeoisie eine Spezialrolle, die auf-

nd ihrer lichen mit der lin-

en Sozialdemokratie relativ hohen
Mobilisierungsfiihigkeit und Aktivitit
jhrer Mitglieder nur die DKFP spie-
len kann. Vor allem kann die DKP
diese Rolle als einzige als geschlos-
sene Partei spielen, wiihrend dhnliche
Manéver der linken Sozialdemokratie
unvermeidlich eine Reihe von Proble-
men fiir das birgerliche Parteien-
Gefiige aufwerfen.

Fiir die Anti-AKW-Bewegung muf
klar werden, daf die gegenwiirtig
zunehmende Einflufnshme von DKP
und linker Sozialdemokratie auf die
Bew und die Oﬂmti-mws auf
. he" und ,gesetzm Ak-
tionsformen nur in die BESE
fiihren kann. Der Einflu dieser Krif-
te auf die Bew: mufi ¥
dringt werden, damit wir unser Ziel
verwirklichen kénnen: ,Kein AKW
in Brokdorf und auch nicht anders-
wol*



Schwierigkeiten mit Russell
und Aktionseinheit

(aus AK 120, Februar 1978)

Mach mehreren Artikeln in der ,UZ"
und in der ,tat™ hat der DKP-Partei-
vorstand nun erstmals auch in der
von ihm abhingigen |, Deutschen
Volkszeitung™ (15.12.77) seine gifti-
ge Polemik gegen das bevorstehende
Russell-Tribunal dber die Repression
in der BRD vorgetragen.

Da werden so ziemlich alle Regi- ™ sche Stell

ster der Diffamierung gezogen, z.B.
mit Sprachschipfungen wie , Die in
London residierenden (') Verwalter
der  ,Bertrand-Russell-Peace-Foun-
dation Ltd.” * oder ,,Das rasch wech-
selnde Personal der miteinander um
die Fihrungsrolle und den Einfluf
auf das Arbeitsprogramm des Tri-
bunals rivalisierenden bundesdeut-
schen Gruppierungen”.

Zwar kommt die ,,DVZ” nicht
umhin, scheinheilig ihren ,,Respekr
vor den Persdnlichkeiten, die mit ih-
rer Autoritit dem Tribunal weiter-
hin zur Verfigung stehen"”, zu be-
kunden. Zugleich beschimpft sie aber
wdie Methoden und politischen In-
tentionen der Initiatoren dieses Rus-
sell-Tribunals" als ,, z weifel
haft"” Zur Unterstitzung dieser
Behauptung ‘wird der Riickzug der
dsterreichischen Jury-Mitglieder
Raobert Jungk und Giinther Anders
ausgeschlachtet. Demselben Zweck
dient die Behauptung: , .Unter dem
Eindruck der Terrorsizene (!!) Ende
Oktober widerriefen Jungdemokra-
ten, Jungsozialisten und die Huma-
nistische Union ithre Unterstiitzung”’,

Das Untersuchungsthema ,Re-
pression” sei, so schreibt die Redak-
tion der ,DVZ" weiter, ,.einfach zu
diffus und beliebig a iihig.
Die Befirchtungen, daf eine gegen
die Gewerkschaft gerichtete Tendenz
in die Untersuchungen des Tribunals
Eingang finden kinnte, sind ebenso-
wenig von der Hand zu weisen wie
die Zumu einer klammheimli-
chen V&!i:mnhw:hung fiir anar-
chistische Exzesse".

Die infame Verdichtigung, die
Jury des Tribunals kiinne ,klamm-
heimliche Verstindniswerbung" fir
den Temorismus treiben wollen, die
sogar  Maihofers Verleumdungen
noch iibertrifft, kontrastiert natiirlich
allzu  auffillig mit den sonsti
scheinheiligen Beteuerungen der D
u.di,, man halte die Jury-Mitglieder
fir ehrenwerte Leute. Diese Infamie
ditrfte auch bei den Mitgliedern des
westdeutschen Beirats zum Russell-
Tribunal registriert worden sein, die
bisher oft von der DKP als Bindnis-
slﬂnﬂ' in Anspruch genommen wur-

en.

" hielt es daraufhin fir

Daf die ,DVZ-Redaktion im
Ubereifer allzu weit gegangen war,
zeigte sich alsbald in einer ,, Vielzahl
von Zuschriften"”, insbesondere offen-
bar , kritische Stimmen” (It. ,DVZ"
vom 5.1.78). Die ,,DVZ"-Redaktion
bracht, in
der Ausgabe vom 5.1.78 eine kriti-
ungnahme von W.D. Narr
— Mitglied des westdeutschen Bei-
rats und fihrender 5B-Mann — abzu-
drucken und nochmals gegen das
Russell-Tribunal zu polemisieren.
Diese  neuerliche Polemik der
»DVZ"-Redaktion beschiiftigt sich
ausschliefilich mitder Be-
hauptung, das Tribunal richte sich
gegen die DKP und die gegen die von
der DKF dominierten Berufsverbote-
Komitees. Dieser ebenso idiotische
wie bezeichnende Vorwurf wird an
einer angeblichen Auferung von
Rudi Dutschke hochkonstruiert:
Dutschke soll in Westberlin gefordert
haben, das Tribunal miisse auch die

' Untersuchung der Diskussionsfrei-

heit in der DDR und den sozialisti-
schen Liéndern™ zum Thema haben,
Die ,,DVZ"-Redaktion schlufifolgert
daraus kithn: , Bislang hat die staatli-
che Inquisition die Verhdngung von
Berufsverboten davon abhdngiy ge-
macht, welche Ansicht der peinlich
Befragte fiber die inneren Verhdlt-
nisse der sozialistischen Staaten be-
sitzt und welcher Art seine Beziehun-
gen zur DKP sind, Wer sich nicht dis-
ranzierte, war mit Sicherheit seines
Biirgerrechis ledig. Wenn nun Rudi
Dutschke und seine Freunde dieser
Berufsverbietermentalitdt qua Russell-
Tribunal zu allgemeinem Ansehen
verhelfen wollen, was will das Tribu-
nal dann iiberhaupt noch untersu-
chen?”,

Rudi Dutschke und iiberhaupt j e-
d e m, der nach den Verhiiltnissen in
der DDR zu fragen wagt, ,,Berufsver-
bietermentalitit” zu unterstellen,
wirft ein deutliches Licht auf die
Mentalitit und Skrupellosigkeit der
verantwortlichen ,DVZ"-Redakteu-
re. Uberdies mifite selbst dem
Diimmsten klar sein, daff Rudi
Dutschke — wenn er iiberhaupt wirk-
lich diese Forderung erhoben hat —
jedenfalls nicht fir die Russell-Foun-
dation und fir die Jury sprechen
kann und will. Was diese angeht, so
ist seit Monaten absolut klar und un-
bestritten, daf sich das Russell-Tribu-
nal ausschlieBlich mitden
Verhiiltnissen in der BRD befassen
wird. Dies iiberhaupt in Zweifel zu
ziehen und daran irgendwelche Ver-
diichtigungen und Vorwilrfe zu kon-
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struieren, ist an den Haaren herbei-
gezogen.

Diese an der Sache mrbeig:h:nde
zweite Polemik der ,DVZ"-Redak-
tion gegen das Russell- Tribunal zeigt
aller deutlich, welche Angst in
der DKP-Parteispitze herrscht, da
sich die demokratischen Krifte hier-
zulande, und namentlich minen-
te Biindnispartner der DEP, zukiinf-
tig intensiver und explizit kritischer
mit den Verhiltnissen im ,realen
Sozialismus™ befassen kinnten. Diese
Entwicklung diirfte von der DKP
kaum aufzuhalten sein und kénnte
tatsiichlich auch zu Fragen nach der
Biindnisfihigkeit dieser Partei im de-
mokratischen Kampf fiihren. Denn es
muB klar gesagt werden, daB die DKP
dem demokratischen Kampf hierzu-
lande voll in den Riicken fillt, wenn
sie gleichzeitiy eine massive anti-
liberale, anti-demokratische Kam-
pagne betreibt, um die Ausweisung
Biermanns, die Verhaftung Bahros
usw. in der DDR zu rechtfertigen.
Die DKP-Spitze ist mit dieser Hetz-
kam%lune reits bis an die Grenzen
des flir ihre traditionellen demokra-
tischen Biindnispartner eben noch Er-
triglichen gegangen — entsprechende
Reaktionen werden kaum ausbleiben.

Die Angriffe der DKP auf das
Russell-Tribunal — ein Zeugnis iibri-
gens auch der politischen Dummbheit
und Unfihigkeit des Herrn Mies und
seiner Vorstandskollegen! — diirften
diese Entwicklung noch beschleuni-
gen. Nur als Witz ist es demgegeniiber
zu verstehen, wenn sich die ,DVZ™
Redaktion in ihrer Polemik vom 15.
12.77 beschwerte, von der Russell-
Foundation und der westdeutschen
Unterstiitzungsbewegung werde , au-
genscheinlich ... eine Strategie der
vollendeten  Tatsachen gegeniiber
dem Gros der demokratischen Be-
wegung in der Bundesrepublik prak-
tiziert”. Immerhin ist das Projekt
eines Russell-Tribunals seit andert-
halb Jahren in der éffentlichen Dis-
kussion, der Appell der Russell-Foun-
dation liegt seit gut einem halben
Jahr vor — und dies war die erste
Stellungnahme der ,DVZI™ dazu!
Wer hat denn die DKP daran gehin-
dert, sich frithzeitig und vor allem
konstruktiv in die ffentliche
Diskussion um ein Russell-Tribunal
einzuschalten? Mag wohl sein, dafi es
jetzt einigen DKP-Grifien leidtut,
den Anschlufd verpait zu haben. Mit
der Fortsetzung ihrer Verleumdun-
gen und Verdiichtigungen gegen das
Russell-Tribunal werden sie den

Schaden aber auch nicht wisder wett-
machen kénnen.

Der DKP-Parteivorstand hat sich
mit seiner beriichtigten ,These 41
(striktes Verbot jeder Zusammenar-
beit mit , Maocisten”, , Anarchisten”
etc.) in eine heikle Lage mandvriert.
Vor allem in traditionellen Einfluf-
bereichen der DKP (z.B. Leserschaft
von ,,DVZ" und ,tat”, VVN u.a)
sehen viele nicht mehr ein, warum sie
sich von der DKP vorschreiben lassen
sollten, mit wem sie zusammenarbei-
ten diirfen und mit wem nicht. Den
Versuchen, die ,These 41" von oben
mit ruppigen redaktionellen Artikeln,
Vorstandserklirungen u.i. durchzu-
holzen, stehen zunehmend kritische
Diskussionen an der aktiven Basis
gegeniiber.

Ausdruck dieser Schwierigheit des
DEP-Parteivorstands ist auch ein
Attikel , Maoistische Zerrbilder der
Aktionseinheit” in der ,UZ” vom
16.12.77. Schon die Linge dieses

Artikels und seine relative Konkret-
heit heben sich von den bisherigen
Praktiken der ,,UZ" bemerkenswert
ab. Ulberdies gibt der Artikel (er be-
faBt sich mit den Versuchen einer
Aktionseinheit gegen das | K-Grup-
l:en-\"e:bot"} eine ganze Reihe von
nformationen, die im Kern relativ
korrekt sind und die mit einiger
Wahrscheinlichkeit einfach aus der
Berichterstattung  des ,,Arbeiter-
kampf" {ibernommen worden sind.
Allerdings befaBt sich der Artikel
ganz bewuit ausschlie®-
lich mitdenin der Tat z.T.
humoristischen Techtelmechteln
zwischen KBW und , KPD* und er-
wihnt ansonsten nur ,andere mao-
istische Grippchen® als weitere Teil-
nehmer der Gespriche. Schluffolge-
rung: ,,Die demokratischen und so-
zialistischen Krifte in unserem Lan-
de hiitten durch ,Aktionseinheiten*
der Maoisten keinen Gewinn, son-
dern Schaden und Diffamierung. So
bleibt zu hoffen, daf Verlauf und Er-

gebnisse dieser Verhandlu wei-
teren Anhingern maoistischer Po-
litik helfen, die Augen zu &ffnen
und sich von ihr loszusagen .

Es hitte sicher keines langen
»UZ*-Artikels bedurft, um die Leser
gegen eine  Aktionseinheit mit
»KPD* und KBW einzustimmen —
zumal diese beiden ja schon von
sich aus eine Zusammenarbeit
mit der DKP abgelehnt hatten. Der
Artikel hat also nur die Funktion,
die , ,KPD" und den KBW als , Zerr-
bilder der Aktionseinheit (wie die
Uberschrift ganz richtig andeutet)
zu benutzen, um Stimmung gegen
Aktionseinheiten insbesondere mit
dem KB, dessen Position im ganzen
Artikel natiirlich {iberhaupt nicht er-
wihnt wird, zu machen. Der Trick
ist ebenso alt wie durchsichtig.

Eines unserer konkreten Plan-
ziele fir 1978: Die ,These 41
mufl weg!

DKP und Terrorismus —
mit Lenin hat das nichts zu tun!

(aus AK 130, Mai 1978)

Wie wenig die DEP tatsiichlich mit
dem Marxismus-Leninismus zu tun
hat, auf den sie sich witzigerweise in
ihrem neuen Programm-Entwurf im-
mer noch beruft, zeigt auch ihre Hal-
tung zur Frage des Terrorismus. Wir
haben uns mit der Berichterstattung
(na ja ..) des DKP-Zentralorgans
LUZ™ wihrend der Moro-Entfiuhrung
beschiftigt und dabei folgende Arti-
kel gefunden (die Ubersicht ist voll-
stindig!).
— Am 18.3. (Moro wurde am 16.3.
entfiihrt) eine Meldung iber ,,Ge-
neralstreik und Kundgebungen" nach
der Moro-Entfithrung sowie einen an-
deren Artikel ,,Wer sind die Drahtzie-
her der Terrorbanden?”. Dieser Arti-
kel enthielt erstmals das bleibende
Leitmotiv der gesamten weiteren
Kommentierung der ,,UZ" zur Moro-
Entfiihrung: Hinter den ‘Roten Briga-
den’ stecken ,meofaschistische und
geheimdienstlerische  Drahtzieher",
speziell Geheimdienste der USA und
der NATO. Die Terroristen wiirden
in einem NATO-Stiitzpunkt auf Sar-
dinien ausgebildet.
— Am 21.3. ein Artikel ,Entfih-
rungsfall Moro: Dahinter stecken
die Neofaschisten”, in dem die ‘Ro-
ten Brigaden® als , Terrorgruppe von
Neofaschisten und anderen reaktio-
niren Elementen” bezeichnet wur-
den.
— Am 22.3, ein Artikel ,Fahndung
bisher ergebnislos”, in dem zu
Dreiviertel erneut iiber die ,neofa-

schistischen Drahtzieher” fabuliert
wurde; hifter der Moro-Entfilhrung
stiinden ,.einflufireiche in- und aus-
lindische Krdfte”; Verbindungen
bestinden w.a. ,,zu Bundeswehr- und
BND-Kreisen ™.
— Am 31.3. behauptete die ,UZ™
unter der Uberschrift ,,Ausbildung
in Bayern”, daf die Terroristen in
(nicht niiher bezeichneten) , paramili-
tdrischen Lagern in Bayern ' ausgebil-
det wiirden.
— Am 18.4. brachte die ,,UZ” eine
kleine Notiz ,Schweigen nach
dem Todesurteil” (Die ‘Roten Briga-
den’ hatten am 15.4. ihr , Todesur-
teil” gegen Moro bekanntgegeben).
Die ,,UZ"-Notiz bestand zu 50 %
wieder aus dem Hinweis auf ,,Quer-
verbindungen zwischen den Neofa-
schisten und den ‘Roten Brigaden”.
— Am 20.4. schob die ,UZ” einen
etwas lingeren Kommentar (,,An-
schlag gegen links™) nach, wo die
o Querverbindungen”  breitgetreten
wurden, ohne auf Details niher ein-
zugehen,
— Am 29.4. brachte die ,,UZ" ein
Bild mit der Unterschrift ,,Rom:
Zehntausende protestierten gegen
den Terror”. Richtig ist: Am 25.4.
(um diesen Tag ging es) wird in ganz
Italien jedes Jahr regelmifig zum Ge-
denken an den siegreichen antifaschi-
stischen Widerstandskampf demon-
striert. Diese Demonstrationen stan-
den in diesem Jahr tatsiichlich ganz
im Zeichen von Parolen gegen den
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wTerror”,
In der ,,UZ” fehit allerdings jeder
Hinweis auf die eigentliche Bedeu-
tung dieses Tages in Italien!
— Am 1L.5. (Moros Leiche war am
9.5, gefunden worden) erging sich
die ,UZ" in einem Kommentar er-
neut iiber die ,,Querverbindungen”.
— AuBerdem enthielt die ,,UZ" an
diesem Tag zwei lingere Artikel:
wGeneralstreiks gegen den profaschi-
stischen Terror” (Titelseite) und
wDie Terroristen haben einfluireiche
Hinterm#nner”, wo nochmals die
.. Querverbindungen zu Neofaschisten,
Geheimdiensten, NATO-Kreisen™ er-
wiihnt wurden, u.a. auch wieder mit
Hinweis auf die Ausbildung der Ter-
roristen in ,geheimen” (7) NATO-
Stiitzpunkten auf Sardinien.
— Am 12.5 gab es noch einen Nach-
schlag in Form eines recht langen
Artikels ,Die Hinterminner und
Nutzniefier stehen rechts”, uv.a. mit
der bereits bekannten Behauptung,
die ‘Roten Brigaden® wilrden ,,in ei-
nem Nazi-Lager in Bayern ausgebil-
det” und ,,die Fmntermdnner der so-
gengnnien ‘Roten Brigaden'' seien
wbei- den Neofaschisten und sogar
einflufircichen  Geheimdienst- und
NATO-Kreisen zu suchen”,; die ‘Ro-
ten Brigaden' wiirden ,,enge Verbin-
dungen zu internationalen neofaschi-
stischen Organisationen ""unterhalten.
- Am 20.5. hieff es dann in der
LUZ™ noch einmal ,,Geheimdien-
ste unterstiitzen Moros Marder™.



Bei Durchsicht dieser Artikel fallt
auf, dafi Bemerkungen iiber die
»Querverbindungen™ etc. rund 90 %
der Berichterstattung der ,UZ" zur
Moro-Entfiihrung ausgemacht haben.
MNirgends erwihnt, geschweige
denn kritisch kommentiert, wurden
in der ,,UZ" die vom italienischen
Parlament am 21.3. einstimmig be-
schlossenen Anti-Terror”-Gesetze,
die den in der BRD bestehenden ent-
sprechen oder z.T. sogar noch schir-
fer sind. Nirgends erwihnt wurden in
der ,UZ" ebenso die zahlreichen
willkiirlichen und diskriminierenden
Verhaftungen und Festnahmen wih-
rend der ,,GroBfahndung”. Nirgends
erwihnt wurde natiirlich auch die -
von der PCI-Spitze mitbetriebene —
Hexenjagd gegen die ,,Sympathisan-
ten” in [talien.

Stattdessen hatte die ,JUZ" z.B.
Platz fir die zweifellos wichtigere
Meldung, daf Helmut Schmidt in ei-
nem Telegramm seine ,,Betroffen-
heit” fiber die Moro-Entfihrung ge-
dufert habe (,,UZ", 18.3.) und daf
Scheel nach dem Tode Moros ein Bei-
Ieidsl;legmmm msandte”  (,,UZ",
11.5.).

Der zweite wesentliche Punkt, der
bei dieser Berichterstattung der , UZ"”
auffillt, ist die Behandlung des Ter-
rorismus, Obwohl es {iberhaupt
nichts Neues mehr zu berichten gab,
wiederholte die ,,JUZ” in geradezu pe-
netranter Weise immer wieder diesel-
ben (villig unbewiesenen!) Hinweise
auf die angeblichen ,,Querverbindun-
gen". Angesichts der Hiufigkeit und
Ausfiihrlichkeit dieser Hinweise ist
offensichtlich, da hier — nach einem
alten Rezept von Nazi-Propaganda-
Minister Goebbels — eine Dummbeit
durch stindiges Wiederholen glaub-

wiirdig gemacht werden sollte.

An keiner Stelle hat die ,,UZ”
wihrend der Moro-Entfithrung den
Terrorismus iiberhaupt als ein politi-
sches und gesellschaftliches Problem
behandelt, sonder ausschlief-
lic h als das Werk von neofaschis-
und imperialistischen Agenten. S o
offenkundig idiotisch verhilt sich al-
lerdings nicht einmal die PCI gegen-
iiber dem Problem des Terrorismus.
Beispielsweise sagte PCI-Vorstands-
mitglied Peccioli (er gehért zum rech-
ten Fliigel der PCI und spekuliert in
einer kommenden Regierung auf den
Posten des Innenministers) in einem
SPIEGEL-Interview: Es sei zwar
,.nicht auszuschliefen”, daf ,auslin-
dische Organisationen’ bei der Moro-
Entfithrung die Finger mit ime Spiel
gehabt hitten — in erster Linie habe
der italienische Terrorismus jedoch
witalienische Ursachen™. Und: Der
,.Nihrboden" des Terrorismus seien
,die grofien sozialen Probleme des
Landes™ (,Spiegel”, 3.4.78). Diese
keineswegs sensationelle Erkenntnis
fand sich in der gesamten Berichter-
stattung der ,,UZ" zur Moro-Entfiih-
rung mit keinem Wort! Die ,UZ"
selbst erwihnte zwar, daB nach

offiziellen Angaben allein in diesem
Jahr bis zum 10. Mai in Italien rund
1.000 (!} Anschlige etc. veriibt wor-
den seien (,,UZ”, 20.5.), aber noch
nicht einmal bei dieser Zahlenangabe
fiel es offensichtlich den verantwort-
lichen Redakteuren auf, daf dieses
Problem doch wohl gesellschaftliche
Ursachen haben muf und nicht ein-
fach als das Werk von bezahlten und
bewufiten Provokateuren behandelt
werden kann.

Gibt man allerdings zu, dafl der

Terrorismus in erster Linie die
politisch zweifellos verfehlte und
schidliche Reaktion von Teilen des
Volkes auf bestimmte gesell-
schaftliche Zustinde ist (in Italien
vor allem anhaltende Verelendung,
Arbeitslosigkeit und insbesondere Ju-
gendarbeitslosigkeit sowie Enttiu-
schung iiber die Politik der PCI), so
kime man auch nicht umhin, sich
mit diesem Problem politisch
auseinanderzusetzen. Eben diese Aus-
einandersetzung will die DKP umge-
hen, indem sie dem Problem des Ter-
rorismus einfach den Stempel ,.neo-
faschistisch™ ete. aufzudriicken ver-
sucht.
Es ist nicht zu ibersehen, daf L e -
nin die Frage ganz anders gestellt
und beantwortet hat: Er hat die Ab-
lehnung des Terrorismus oli-
tisech begrindet und dabei doch
nie Zweifel gelassen, daf es sich beim
Terrorismus um einén — fehlgeleite-
ten, schidlichen — Teil der Volksb?-
wegung gegen die herrschenden Krif-
te handelt, und Lenin hat aus seiner
kiimpferischen Solidaritét mit diesen
Menschen — bei radikalster Kritik an
thren Handlungen und Theorien —
doch nie ein Hehl gemacht. Diese
Haltung Lenins bleibt akmell.

Wie muf3 der Kampf
um Frieden und Abrtistung
gefiihrt werden?

(aus AK 107, Juni 1977)

Wir veréffentlichen im folgenden einen Leserbrief, den uns ein An-
hédnger des ,, Arbeiterbundes fiir den Wiederaufbau der DKP"’ zuge-
schickt hat. Der Brief befaft sich mit den zwei Fragen: Verhiltnis
zur DKP und Kampf fiir Frieden und Abriistung. Wir verdffentli-
chen diesen Brief, um uns daran mit diesen Fragen, die auch iiber
die DKP und den , Arbeiterbund’ hinaus in der westdeutschen
Linken z.T. unklar sind, erneut auseinanderzusetzen.

wLiebe Genossen,
Eure Artikel zu den Demonstrationen
des Komitees fir Frieden, Abrilstung
und Zusammenarbeit in den AK 103
und 105 konnen nicht unwiderspro-
chen bleiben (... ).

Der erste Punkt ist das Verhélinis
des KB zu den modernen Revisioni-
sten, vor allem zur DKP und den dort

organisierten oder ihr nahestehenden
Genossen. DalB Thr von den Genossen
und Kollegen, die in der DKP sich or-
ganisieren, nichts haltet, macht Ihr ja
in sehr vielen Artikeln klar. Einen
Gipfel aber produziert Thr im AK 103.
[Da schreibt Thr von der »DKP mitsami
ihren Untervereinen, Reninerbilnden
efc.«. Abgesehen davon, daB mit den
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»Untervereinen« ja wohl die DFG/VK
und die VVIN als wichtigste gemeint
sind und diese Bezeichnungen nur eine
Verunglimpfung des Charakters und
der Verdienste dieser Organisationen
sind, was meint lhr mit der Bezeich-
nung »Rentnervereine—777 Immerhin
sind in diesen »Rentnervereinen« viele
alte Genossen der KPD, die nicht nur
KZ und Adenauergefingnisse kennen-
gelernt haben, die nicht nur aller-
schwerste perstnliche Opfer fiir die
Partei und den Sozialismus auf sich
genommen haben; sie sind es doch, die
die lebendige Tradition zur Partei
Thalmanns aufrecht erhalten. Von
diesen »Rentnern« kénnen gerade die
jungen Genossen ungeheuver viel ler-

nen. Sie sind auch oft die aufgeschlos-
sensten, wenn man mit DKP-Genossen
iber den Weg zum Sozialismus disku-
tiert. Sie stehen auch im Kampf noch
an vorderster Front. Auch wenn wir
mit vielen Altgenossen auf Grund der
Entwicklung der KPD und dem Sieg
des Revisionismus viele Differenzen
haben, so sind sie doch das lebendige
Glied zu unserer ruhmreichen Vergan-
genheit und verdienen Achtung und
Wirdigung

Aber das ist ja nur ein Nebenaspekt
Eurer Artikel, wenngleich sich darin
sehr deutlich Euer Verhdltnis zu
kommunistischer Tradition ausdriickt.
Viel wichtiger ist, daB in keiner Zeile
von Euch der Versuch gemacht wird,
die in der DKP organisierten Genossen
fur den Marxismus-Leninismus zu
gewinnen. Es geht Euch in erster Linie
um Menschen, filr die die Beteiligung
an Friedensdemonstrationen ein Fort-
schritt bedeutet, vor allem um Liberale
und Anhiinger der alten Sozialdemo-
kratie, Aber auch diesen gebt Ihr keine
Hilfe fiir eine richtige Orientierung des
Kampfes um Frieden.

Um aber zum wesentlichen zu
kommen: Ihr geht iberhaupt nicht
inhaltlich auf den Sinn und die Mot-
wendigkeit des Kampfes for Frieden
und Abrilstung ein. Im AK 103 greift
Ihr nur e¢inen besonders auffilligen
Punkt der DKP-Propaganda heraus,
die Entspannungs- und Abristungs-
illusionen. Gut ist, daB diese Illusionen
im Artikel widerlegt werden. Aber
reicht es denn aus, um die Friedens-
bewegung zu dndern und zu stirken,
nur dariiber zu jammern, daB ein
groBer Teil der Aktivisten der Bewe-
gung diesen [Illusionen anhiingen?
Reicht diese [llusion denn auch, zu
verhindern, daBl man selbst mit besten
Kraften und unter einer richtigen
Zielrichtung die Friedensbewegung
unterstiitzt (nicht nur sich »ein-
mischt«), um dadurch die Diskussion
iiber die verschiedenen Standpunkte
die Bewegung zu stérken und zu einen?
Meines Wissens hat das als einzige
Organisation der Arbeiterbund fiir den
Wiederaufbau der KPD getan.

Dras traurigste Kapitel aber ist der
Artikel im AK 105 nach AbschluB der
Demonstrationen. Hauptpunkt des
Artikels ist wieder nicht der Inhalt der
Demonstrationen und die Moglichkeit
filr Kommunisten, die Bewegung zu
stirken, sondern sind bestimmte
Schweinereien der DKP, vor allem ein
angebliches Hochjubeln der Teilneh-
merzahlen. Wenn die DKP und die die
Veranstaltung tragenden Organisatio-
nen wirklich so etwas tun, ist es trau-
rig. Es ist aber nur ein vollig unwichti-
ger MNebenaspekt. Was viel wichtiger
ist, was Ihr aber dberhaupt nicht
beklagt, ist, daB es insgesamt, mit wel-
chen echten Zahlen auch immer, so
wenig gewesen sind. Statt die DKP zu
kritisieren, daB sie durch Spaltung der
Bewegung (Forderungen, die von gro-
Ben Teilen nicht akzeptiert werden
konnen) ein so trauriges Ergebnis
wesentlich mitverursacht hat, greift Ihr
an, dap sie das traurige Bild nicht ganz
50 traurig darstellen will. Hier fallt
natiirlich der Stein auch auf Eure
eigenen FlBe: Was habt Ihr denn

getan, die Demonstrationen zu stir-
ken?

Das ist der wichtigste Punkt Eurer
Auseinandersetzung mit der Friedens-
bewegung. IThr schreibt selbst, daB Ihr
Euch in Zukunft »einmischen« wollt in
die Friedensbewegung und bestimmte
Forderungen und Illusionen bek&mp-
fen wollt, aber Thr schreibt in keiner

Zeile, daB Ihr die Bewegung stirken’
wollte.

Der wichtigste Aspekt dieses Arti-
kels ist jedoch inhaltlicher Natur. Der
KB scheint in seinem Kampf gegen die
DKP (von Auseinandersetzung um die
Inhalte der Revolution kann man ja
wohl nicht sprechen) nicht von kom-
munistischen Prinzipien ausgehen zu
wollen, sondern er wechselt die Posi-
tionen beliebig, Hauptsache, es geht
gegen die DKP. So nehmt Ihr im
Artikel in AK 105 offen die Position
der Sozialchauvinisten ein, obwohl Thr
sonst angeblich so standhaft dagegen
kimpft. So schreibt Thr: »Indessen ist
dieser filr die DKP-Fithrung positive
Aspekt auch mit einem negativen ver-
bunden: Die bisherige Grundlinie der
DKP ist es, von der Tatsache abzu-
lenken, daff trotz [bzw. richtiger:
wegen| der scheinbaren , Entspannung’
vor allem zwischen den USA und der
Sowjetunion ein unvorstellbares Wett-
risten insbesondere auf dem Gebiet
der atomaren Massenvernichiungs-
wajffen stattfindet; diesen ,Entspan-
nungs’schwindel verbinder die DKP
mit der Forderung nach einseitiger
Abriistung der BRD (insbesondere die
Forderung nach |, Verzicht auf alle
newen Rilstungsprojekite’ und Senkung
des Rilstungsetats um zehn Prozent),
Indessen bringt es die zunehmende
politische Breite dieser Bewegung mit
sich, daf auf allen Kundgebungen von
viglen der Redner der Blick auch auf
das Wettriisten zwischen USA wnd
Sowjetunion gelenkt wurde, daf kon-
krete ,Abrilstung in Ost und West" ge-
Jordert wurde uswe.

Soweit das Zitat. Jetzt verratet mir
und allen anderen Genossen doch ein-
mal: Ist es ein Fortschritt, wenn statt
(von w»Statt« haben wir Oberhaupt
nicht gesprochen. Es geht hier nicht
um »entweder — oders« — Anm. AK)
das Treiben des deutschen Imperialis-
mus anzugreifen, allgemeine Forde-
rungen nach Abriistung in Ost und
West erhoben werden? Weiter ge-
dacht, hiefe der Fortschritt »Allge-
meine Abrilstung«? Das ist doch
platter Liberalismus! Sollen denn die
sozialistischen Linder abriisten und so
den Imperialismus zum Angriff ermu-
tigen? Hitte denn das vietnamesische
Volk abrilsten sollen, statt dem US--
Imperialismus den Schidel blutig zu
schlagen?

Das wird auch durch die Formulie-
rung weiter hinten nicht aufgehoben,

wo stcht, man milsse den Kampf gegen .

den BRD-Imperialismus verbinden mit
der Verurteilung des Wetirlistens
USA—Sowjetunion. Ihr sagt ja selber,
einseitige Abrilstung des BRD-
Imperialismus zu fordern, sei falsch.
Dann soll also die BRD nicht abriisten,
solange noch die Supermichte oder
irgendjemand sonst aufrilstet? Das ist

h  Sozialchauvinismus  reinsten
Wassers, Fir Kommunisten gilt immer
noch anderes. Kommunisten fordern
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immer noch einseitige Abristung.
Néamlich Abristung der Imperialisten!
Und da der Hauptfeind im eigenen
Land steht, Abriistung des BRD-
Imperialismus!

Welches gemeinsame Interesse sol-
len wir denn mit den Krupp und Thys-
sen haben, wenn wir uns gegen ihre
Schwéchung wehren? Im Gegenteil,
alles, was die schwicht, niitzt uns, Und
wenn uns jemand angreift? Na und,
immer noch gilt, keinen Mann und
keinen Pfennig diesem System. So-
lange das Land nicht unser Land ist,
haben wir nichts zu verteidigen. Im
Klartext noch cinmal, jede Abri-
stungsmaBnahme, die den BRD-Im-
perialismus schwiicht, starkt uns,
stiarkt die Krdfte fir Frieden und So-
zialismus. Wer davon ablenkt, wer sich
gegen weinseitigex  Abristung des
BRD-Imperialismus wendet, verharm-
lost den BRD-Imperialismus und
schwiicht die Friedenskrifte, Konse-
quent weitergefiihrt bringt Euch Eure
Position nicht nur in die FuBstapfen.
der selbsternannten »KPD«, sondern
auch in die historischen FuBstapfen
der Bewilligung von Kriegskrediten
usw.!

So, das war ein langer Brief, ich
hoffe aber, lhr druckt ihn trotzdem
ab und beantwortet ihn, da er eine
Reihe wichtiger Fragen kommunisti-
scher Politik heute antippt. Ich hoffe
auch, dafl die Diskussion zwischen den
Zirkeln um diese Fragen in Gang
kommt und daB dadurch die Friedens-
bewegung endlich gestirkt wirde.

Antwort der Redaktion

Wir schlieBen uns, in Anbetracht
der groBen Bedeutung dieser Frage,
dem Genossen mit seiner Hoffnung
an, wobei es vor allem auch darauf
ankommen wird, endlich die DKP zu
einer ernsthaften Auseinandersetzung
um diese Frage zu zwingen.

Damit sind wir auch schon beim
ersten Punkt, also unserer Haltung zur
DKP. Der Genosse vom w»Arbeiter-
bund« liefert selbst ein anschauliches
Beispiel fiir die wirklichkeitsfremde
Idealisierung dieser Partei und ihrer
Anhinger durch den »Arbeiterbunde.
Unsere politische Arbeit seit 1970 hat
uns zigfach den Beweis erbracht, daf
es weitaus eher moglich ist, mit
Liberalen, Christen und sogar mit
Sozialdemokraten zu einer punkiuellen
Zusammenarbeit zu kommen, als mit
der DKP. Von Seiten der DKP haben
wir keinem (!!) Fall etwas anderes
erlebt, als eiskalte Ablehnung und
skrupelloses Spaltertum. Das inner-
parteiliche Klima in der DKP ist
gekennzeichnet von Leisetreterei und
Druckmiusertum, gegen das im Ver-
gleich sogar die SPD noch als unge-
heuer quirlige, pluralistische und de-
mokratische Partei erscheinen muB.
Wer hitte in der DKP jemals seit ihrer
Grindung vor acht Jahren breitere
Akte der Auflehnung erlebt, wie es die
Jusos in der SPD immerhin vorgefithrt
haben? Dabei hate es doch wohl
Grinde genug fur Auflehnung und
Protest auch in der DKP gegeben —
oder etwa nicht? —

Man sieht schon, daB wir das
glingige Schema des wArbeiterbunda



von der w»ehrlichen Basis« und der
wverriiterrischen Filhrung« der DKP
nicht teilen, und zwar einfach deshalb,
weil dieses Schema der Wirklichkeit
nicht entspricht. Ebenso ist klar, daf
wir im Zusammenhang unserer Bind-
nispolitik der DKP keineswegs den
alles iberragenden Platz einrfdumen,
den die DKP beim »Arbeiterbund«
genieBt. Wir machen eine reale
Bindnispolitik, d.h. Biindnispolitik
mitdenen, diedazu bereit sind.
Das ist an sich unter Kommunisten
eine Selbstverstindlichkeit; man muB
es aber in diesem Fall ausdriicklich

betonen, weil sich die Bandnispolitik,

des »Arbeiterbund« vorwiegend im
Reichder Phantasie abspielt. Uns
ist kein einziges Beispiel bekannt,
wo die DKP sich auf eine Aktionsein-
heit mit dem »Arbeiterbunde« eingelas-
sen hdtte, obwohl dieser doch — im
Gegensatz zu uns — dafiir die richtigen
Rezepte in der Tasche zu haben meint!

Der Genosse hat im wesentlichen
recht, wenn er meint, wir wilrden nicht
versuchen, »die in der DKFP organi-
sierten Genossen filr den Marxismus-
Leninismus zu gewinnen«. Richtig ist
daran so viel, daB die Anh#ingerschaft
der DKP keineswegs d as bevorzugte
Ziel unserer politischen Arbeit ist, also
anders als beim »Arbeiterbund«, Wir
gehen nach allen Erfahrungen davon
aus, daB es in der Regel erheblich
leichter ist, z.B. Sozialdemokraten
oder Liberale filr unsere Politik zu ge-
winnen, als ausgerechnet Leute, die
durch die »Gehirnwische« der DKP
und ihrer Holzhammer-Presse gegan-
gen sind. Wir wilBten gern, ob der
wArbeiterbund« von gegenteiligen Er-
fahrungen berichten kann? Wir glau-
ben jedenfalls nicht, daBdem »Ar-
beiterbund« durch seine spezielle Tak-
tik irgendein nennenswerter »Ein-
bruch« in die Reihen der DKP ge-
lungen 1st, wanrend umgekehrt ganz
offensichtlich sich in den Reihen des
nArbeiterbunde« Verunsicherung
gegenilber dem Revisionismus und
sogar DKP-Vorstellungen ausbreiten.
Wobei fir uns weiterhin unklar ist,
welche Fihrer des »Arbeiterbunde
Uberhaupt noch selbst an den Sinn
ihrer »Taktik« glauben, und welche
schonganz b e wu Bt dabei sind, der
EeKP die Hasen in die Kiche zu trei-

n...

Kommen wir zur wesentlicheren
Frage, der Frage nach dem Kampf fiir
Frieden und Abristung. Auch hier
mull man wieder die sKAZ« lesen, um
die  Auffassungen des Leserbrief-
schreibers iiberhaupt richtig verstehen
7u kfinnen,

Der Schreiber behauptet, die For-
derung nach allgemeiner Abrilstung
sei, so wortlich, »platter Liberalis-
mus«. Die Begriindung fiir diese mehr
als seltsame These findet sich in der
»KAZ« Nr, 112 und Nr. 113. Kurz
gesagt behauptet die »"KAZ«, dal man
diese Forderung nicht aufstellen dirfe,
weil dann ja auch die »sozialistischen«
Linder (wobei die inhaltliche Fallung
dieses Begriffs in der »KAZ«
schwankt!) und die Lander der »Drit-
ten Welt« abriisten miiBten, und das
diirfe man nicht von ihnen verlangen.

Der »Arbeiterbund« gibt sich iber-
haupt voll rihrender Fiirsorge fir die

nffriedliebenden kleinen Staatens, de-
nen man doch eine Abriistung nicht
zumuten kdnne (»KAZ«-Extrablatt).
Abgelenkt werden soll damit von der
Tatsache, daB die Frage der allgemei-
nen Abrilstung natiirlich keineswegs
an den w»friedlicbenden kleinen Staa-
ten« scheitert, sondern am Imperialis-
mus und Revisionismus, insbesondere
auch am atomaren Wettrilsten zwi-
schen USA und Sowjetunion. In seiner
Fitrsorge filr die »kleinen friedlieben-

den Staaten« geht der »Arbmerbung«
so weit, daB er schon den Begriff

_Weurustcn nimmer hiren mag: »HWer

.. von Wettriisten sprichi, wie es viele
Sfriedliebenden Krdfte in Wesideutsch-
land falschlicherweise tun, der ver-
kennt diese Tatsachen und stellt, ob er
es will oder nicht, die Kriegsbrandstif-
ter mit denen, die den Frieden, so
schlimm es ist, mit der Waffe verteidi-
gen milssen, auf eine Stufe« (»KAZ«-
Extrablatt). Diese Argumentation geht
vollstiindig an der Sache vorbei, da
beim Begriff Wettrlisten niemand an
die wkleinen friedliebenden Staaten«
oder auch an ¢inen gréBeren Staat wie
die VR China denkt, sondern in erster
Linie an die Kriegsmaschinen der Mato
und des Warschauer Pakts. Den
»kleinen friedliebenden Staatens«, aber
etwa auch der VR China geht das
Interesse ebenso wie die materielle
Grundlage fir eine Beteiligung am
Wettrilsten ab. Sie sind daher natiirlich
auch nicht g e g e n eine allgemeine
Abrilstung, sondern da fdr. Esist
unverkennbar, daB in der »KAZ« die
rithrende Firsorge fiir die skleinen
friedlicbenden Staatén« nur vorge-
tduscht ist, um insbesondere von
der Aufrilstung der Sowjetunion, aber
dariiber hinaus sogar vom Wettrilsien
USA—Sowijetunion abzulenken. Da-
hinter steht letzten Endes der Gedan-
ke,daB wir nicht gegen die Aufristung
der Sowjetunion sein durften, weil
diese w»friedliebend« sei und sich
schlieBlich »verteidigen« mul. Noch
mit Zuriickhaltung deutet sich dieser
Gedanke an im Offenen Brief der
»KAZ« »an einen Genossen der
DKP«: wich will gar nicht mit Dir
streiten, ob die Linder des Warschauer
Pakts sozialistische sind oder nicht,
denn darauf kommt es bei dieser Frage
gar nicht so sehr an«. (WEKAZw«-Ex-
trablatt). Wir meinen im Gegenteil,
dab es auf diese Frage allerdings sehr
ankommt, wenn iiber die Probleme
vondFrledcn und Abritstung diskutiert
WIr

Denn es ist doch wichtig, ob die
Sowjetunion als sozialistischer Staat
und Haupt-»Friedenskrafte« betrachtet
wird (wie es die DKP tut), oder ob man
cine andere Einschdtzung der Sowjet-
union hat. Das heiBt, der nArbeiter-
bund« meint, mit der DKP diskutieren
zu konnen und zu milssen, ohne
ilberhaupt deren G r u n dvoraus-
setzung — ndmlich die Anerkennung
der Sowjetunion als wsozialistische
Friedensmacht« usw. — in Frage zu
stellen. Dieses Herangehen ist absurd.

An anderer Stelle verzichtet der
»Arbeiterbund« denn auch gleich auf
jede Zuriickhaltung und bekennt sich
offen zur Theorie vom wrealen So-
zialismus«: Der KB, so liest man da
(wKAZ« Nr. 113, Seite 8), habe

26

wkleinbirgerliche A ngste« — vor
dem »Sozialismus, wie er real nun mal
von einem Drittel der Menschheit auf-
gebaut wirds. Dieses Drittel kommi
aber nur zustande, wenn man aufler
der VR China auch die Sowjetunion
hinzuzihlt!!

Anders 148t sich auch der offen-
sichtliche Widerwille nicht erkliren,
den der wArbeiterbund« ebenso wie
der Briefschreiber gegen die bloBe
Erwidhnung der sowjetischen Aufril-
stung hat. Wahrend w i r kritisiert
haben, dal die DKP ausschlieBlich die
Forderung nach einseitiger Abrilstung
des BRD-Imperialismus erhebt und
das atomare Wettrilsten USA—
Sowjetunion unerwéhnt 1481, kommt
die Kritik des »Arbeiterbund« von
einer ganz anderen Seite: Er wirft der
DKP vor, dal sie es iberha
zugelassen hat, dal z.T. auf
Veranstaltungen des »Komitees fir
Frieden, Abrilstung und Zusammen-
arbeit« am 21. Mai auch von all-
gemeineér Abriistung gesprochen
wurde, dafl dort vom atomaren Wett-
riisten USA—SU gesprochen wurde
usw.: Die DKP habe »kritiklosa ein
»Sammelsurium von Rednerna ge-
duldet, und: » ... da wurde von man-
chen auch die besondere Gefithrlich-
keit der beiden Supermichie in einer
Weise hervorgehoben, die den deut-
schen Imperiglismus verniedlicht und
dem Revanchismus Vorschub leistet.
Da wurde gegen ,Unterdrilckung in
beiden Teilen Deutschiands’ gespro-
chen«, und eben auch »gegen das
Wertrilsten in Ost und Weste (nKAZ«
Nr. 113, Seite 11).

Die »KAZ«, ebenso wie der Leser-
briefschreiber, behaupten, dafl wir in
der BRD ausschlieflich fiir einseitige
Abrllsf.uns des BRD- lmpenallsmus
elmrelen mlllhen Nur an einer einzi-
gen vergleichsweise kurzen Stelle seiner
umfangreichen Ausfithrungen zum 21.
Mai erwdhnt der w»Arbeiterbunde
iberhaupt mal Fakten zum atomaren
Riistungspoker USA—Sowjetunion im
Schatten der SALT-Verhandlungen
und -Abkommen. Die Schlufifolge-
rung des nArbeiterbund« aus diesen
Fakten ist freilich wieder bezeichnend:
»Bei solchen Abkommen mifte wahr-
lich jeder, dem es um den Frieden ernst
ist, grafe Bedenken bekommen, dafi er
sich micht auf solche Vertragstexte,
nicht auf die Zusammenarbeit der
Grafimdchte verlassen kann, sondern
dafi ausschiliefilich er selbst es ist, der
den Frieden sichern kann, indem er
Jjeweils in seinem eigenen Land die
eigenen Kriegstreiber bekdmpyft, sie in
die Defensive driingt, mit dem Ziel,
dber sie Sieger zu bleibenl« (PKAZ«-
Extrablatt).

selbst angesichts klarer Fakten
bringt die »KAZ« es also noch fertig,
dummes Zeug zu schreiben. Wie
konnen wir denn das atomare Wett-
riisten USA—SU bekdmpfen, indem
wir uns ausdriicklich darauf b e-
schrinken, »unserenu eigenen
Imperialismus zu bekimpfen, und
diesen Kampf gegen die Forderung
nach allgemuner Abriistung
ausspielen?! Konnen wir den Frieden
sichern, indem wir uns ausschlieBlich
darauf hesch:ﬂnken, AUNSETEN «
Imperialismus zu bekampfen, wihrend

wir es dem Volk der USA @berlassen,
ausschlieBlich gegen die Aufristung
wihres« Imperialismus zu k&mpfen,
und dann vielleicht noch warten, bis
auch die sowjetischen Werktitigen ge-
gen die Aufriistung »ihres« Staates zu
kampfen beginnen?... Konnen wir in
Mitteleuropa, das voen Truppen der
USA und der Sowjetunion militdrisch
besetzt ist und aufl das hunderte von
Atomwaffen gerichtet (und sta-
tioniert!) sind, annehmen, es wiirde
fiir uns ausreichen, n ur die Auf-
ristung des BRD-Imperialismus zu
bekimpfen?! Eine mehr als naive
Auffassung!

Es ist eindeutig, daf die Kommu-
nisten international die Ford,:nl.n]
nach allgemeiner. und vollsti
Abriistung erheben, wobei freilich die
Kommunisten jeden Landes in erster
Linie — aber micht ausschlieflich! —
fiir die Abristung ,,ihrer" Im-
perialisten kimpfen. Wir sind also
nicht gegen einseitige Abriistung des
BRD-Imperialismus, wenn wir solche
Schritte erzwingen konnen. Wir sind
aber dagegen, daff mit der Liige von
der , Entspannung als Haupttendenz
unserer Zeit" und mit der Ablenkung
vom Wettristen Nato-Warschauer
Pakt und USA-SU eine Politik be-
tricben wird, die uns letzten Endes
weder die Abristung des BRD-
Imperialismus, n o ¢ h irgendei-
nen l.ndeun Abriistungsschritt brin-
gen kann.

Es liegt auf der Hand, daB sich die
Forderung nach einseitiger Ab-
riistung der BRD in unserem Land
{berhaupt nur Menschen zu eigen ma-
chen konnen, die entweder totale
Pazifisten oder umgestillpte Vater-
landsverteidiger sind (wie die DKP, die
zur Abwechslung ihr »Vaterlanda
Sowjetunion verteidigen mochte), oder

, die bereits mit der kapitalisti-
schen Gesellschaft und dem birger-
lichen Staat gebrochen haben. Es ist
ausgeschlossen, dafl heute eine solche
Forderung die Massen ergreifen kénn-
te. Das sieht die »KAZ« freilich ganz
anders: »Viele der Friedenskridfte wa-
ren wie wir der Ansicht, dafi For-
derungen gegen den Revanchismus
und Militarismus der westdeutschen
Bourgeoisie die Friedensbewegung viel
besser einigen und stirken kdnnen, als
der Aufruf des Komitees« (nKAZ« Nr.

113, Seite 11). Der Briefschreiber
argumentiert #hnlich, wenn er be-
hauptet, die DKP wiirde die Friedens-

bewegung spalten durch »Forderun-'

gen, die von grofien Teilen nicht
akzeptiert werden kdnnen«. Da hier-
mit aber keineswegs die Forderungen
der DKP nach einseitiger Abriistung
der BRD gemeint sind, sondern nur die
»Entspannungs«-Parolen u.i., muB
man schon die Frage stellen, welche
wgroBen Teile« der Friedensbewegung
dies »nicht akzeptieren konnen«. Lei-
der ist es doch so, dal gerade der
»Entspannungs«schwindel heute noch
in der Friedensbewegung ganz gut
ankommt, jedenfalls besser als die
Forderung nach einseitige Abristung
der BRD, Wenn der »Arbeiterbunde
und der Briefschreiber es so darstellen,
als wiirde eine Beschriinkung auf die
Forderung nach Abriistung der BRD
die Kampffront verbreitern,
dann ist das fern der Realitaten.

Zum besseren Verstindnis muB
man sich auch einmal die vom »Ar-
beiterbund« selbst aufgestellten For-
derungen ansehen »KAZ«-Extra-
blatt): Davon wendet sich ke ine
gegen das Wettrilsten Nato—War-
schauer Pakt, keine Forderung gegen
das atomare Wettriisten USA—SU,
und sogar die Forderung nach Abzug
der US-Truppen und -Waffen aus der
BRD haben die »Arbeiterbund«-Fith-
rer glait »vergessens! Es fehlen z.B.
solche international erhobenen For-
derungen, wie die Vernichtung aller
Atomwaffen, die Raumung aller
Stittzpunkte auf fremden Territorien
u.i. Witzigerweise rihmite sich der
w»Arbeiterbund«  nachtriglich sogar
noch, »wir haben glaubwirdig de-
monstriert, daB wir die entschieden-
sten Kdmpfer fir Frieden und So-
zialismus sind« (»KAZ« Nr. 113, Seite
10). Diese Behauptung ist angesichts
der Tatsachen wirklich grotesk! Man
muBl auch sagen, daB der »Arbeiter-
bund es trotz seiner Lobhudeleien auf
sich selbst noch nicht enmal zu k o n-
kreten Abristungsforderungen (wie
immerhin die DKP!) gebracht hat,
sondern daB er sich mit der Wischi-
Waschi-Parole »Runter mit der Ri-
stungl« begnilgt (»KAZ«-Extrablatt).
Es sei in diesem Zusammenhang auch
daran erinnert, daB sich diese ent-
schiedensten aller Friedenskiampfer
erst kirzlich ganz firchterlich auf-
geregt haben, als wir — der KB — auf
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den Zusammenhang zwischen der
wfriedlichen Nutzung der Kernenergie«
und dem Streben des BRD-Imperia-
lismus nach eigenen Atomwaffen hin-
gewiesen haben. Denn die ganze Anti-
AKW-Bewegung ist diesen allerent-
schiedensten Friedenskdmpfern ein
Greuel!

So ergibt sich, daB der »Arbeiter-
bund« noch nicht einmal for
die Abriistung des BRD-Imperialius-
mus wenigstens konsequent eintritt,
obwohl er sich diesen Flair zu geben
versucht. Der »Arbeitebund« mag sich
auch nicht dazu entschieBen, die chi-
nesischen Politiker zu kritisieren, die
mit Aufrufen zur Stirkung der Nato
und wilden Warnungen vor der angeb-
lichen wsozialimperialistischena Ge-
fahr die Kriegsgefahr in Europa noch
weiter anheizen. FUr den »Arbeiter-
bund« ist das immer noch wrevolu-
tiondre Aufenpolitik«. Der »Arbeiter-
bund«-Anhénger, mit so viel Inkonse-
quenz und Blédsinn seiner Fithrung
konfrontiert, macht natiirlich in der
Auseinandersetzung mit DKPlern kei-
ne besonders gute Figur, sondern wird
spielend leicht »auseinandergenom-
mend.

SchlieBlich ist auch noch zu sa-
gen, daf der ,Arbeiterbund" den
internationalen Charakter
S;: Kumpgﬁsfﬁi.;;mden und Ab-
iistung volli oriert, wenn er
fordert, dal die Werktitigen des
jeweiligen Landes ausschlief -
lich die Abriistung ,ihrer* Bour-
geoisie fordern sollten und sich
ansonsten um die Aufristung in
der Welt nicht kiimmern diirften.
Man mifite dann ja wohl auch
schlufifolgern, daf wir einen gros-
sen Feh?er gemacht haben,
gegen die US-Aggression in Vietnam
zu wenden, statt dies auschliefi-
lich den Werktitigen der USA
zu iiberlassen. Oder daf wir z.B.
auch einen grofen Fehler gemacht
haben, 1969 gegen die militirischen
Abenteuer der Sowjetunion am
Ussuri zu protestieren, statt dies
ausschliefilich den Vilkern der Sow-
jetunion selbst zu fiberlassen?!...
ine solche Auff; zerreifit den
internationalen Kampf der werkti-
tigen und unterdrickten Volker fiir
Frieden und Sozialismus in seine
nationalen Einzelteile und schwicht
ihn somit entscheidend.



Friedenspolitik
a la DKP

(aus AK 136, August 1978)

Interessante Ausfilhrungen zum bes-
seren Verstindnis der , Friedens-
politik”” der DKP enthilt ein Auf-
satz von Bermnd Hartmann in dem
Taschenbuch ,Die CSSR 1968 -
Lehren der Krise”. Zwar stammen
die in diesem Buch abgedruckten
drei Aufsitze noch aus den Jahren
1968/69 - jedoch hat der DKP-
cigene ,,Verlag Marxistische Blitter™
(Frankfurt/M.) es gerade in diesem
Jahr (ausdriicklich mit Blick auf den
10. Jahrestag des Uberfalls wvon
Truppen des Warschauer Pakts auf
die CSSR) fir sinnvoll gehalten,
diese drei Texte neu aufzulegen.
Zudem ist dieses Taschenbuch der-
zeit das ¢ i n z i g e Material
(aufer Reden von Gustav Husak,
ebenfalls im ,Verlag Marxistische
Blitter” aufgelegt), das von der DKP
zum Thema ,,CSSR 1968" angeboten
wird. Eine Reihe frither zu diesem
Thema von der DKP verdffentlichter
Texte sind entweder vergriffen oder
aus politischen Griinden aus dem
Verkehr gezogen worden.

Um die besondere Wertschiitzung
der DKP fiir die in dem Taschen-,
buch ,Die CSSR 1968 - Lehren der
Krise” zusammengefafiten drei Auf-
sitze zu zeigen, zitieren wir aus dem
Vorwort des ,,Verlages Marxistische
Blitter” :,,Diese Arbeiten sind...be-
achtliche Beispiele der prinzipien-.
festen Anwendung der marxistischen
Wissenschaft, der unbeirrten Partei-
lichkeit fir die Sache der Arbeiter-
klasse in einer komplizierten Si-
tuation und des proletarischen Inter-
nationalismus™(S.5).

Betrachten wir also als , Beispiel
der prinzipienfesten Anwendung der
marxistischen Wissenschaft” die frie-
denspolitischen Ausfiihrungen des
Bernd Hartmann.

_darin, dafl in der C3SR vor dem

21. August 1968 von den Massen-'
medien |, kinstlich” (1) ein , Mig-
trauen hervorgerufen’ worden sei
gegenilber einer drohenden Militér-
Intervention der Sowjetunion. Das
heifit: Ein - wie sich dann ja tat-
sichlich erwies! - vollstindig
berechtigtes MiBtrauen
gegeniiber den Absichten der Sow-
jetunion wird als ,Nationalismus"™
interpretiert, und dieser ,Nationa-
lismus” dann als Argument ange-
filhrt, um eben jene Absichten mit
militirischer Gewalt in die Tat um-
zusetzen.

Hartmann indessen bleibt nicht
bei dem selbstverstindlichen Recht ..
der Sowjetunion stehen, im Namen
des ,realen Sozialismus" die V&l-
ker ihres Machtbereichs zu unter-

FEuropa auszugehen, ob mir mili-
tarischen o d e r  mit subversiv-
friedliehen Mitteln, heifit
heute nicht weniger als gestern,
den dritten Welt krieg zu
provozieren.... Das aber bedeutet,
daf der vom Westen mit allen
subversiven Mitteln gefiihrte Klassen-
kampf wum die Beseitigung des
Sozialismus in Europa n u r
solange nichtin die Katastrophe
eines Weltkrieges fihrt, wieer
erfolglos bleibt'(5.64, Hervor-
hebungen von uns), Um es vielleicht
noch etwas klarer zu sagen : Wenn
es dem Imperialismus gelingt, ein
Land aus der , sozialistischen Staaten-
gemeinschaft” herauszubrechen bzw.
wenn die Entwicklung eines
nsozialistischen "Landes nicht nach
den Vorstellungen der Sowjetunion
verliuft, so rechtfertigt das fir Hart-

Komm., const
verlierst D

meh Worfrauen, !

Zeichnung: Krauze

Hartmann macht zunichst deut- (Ays , Pardon®, Mai 1977).

lich, daB die Sowjetunion selbst-
verstindlich das Recht hat, in jedem
Sozialistischen” Staat militérisch zu
intervenieren, der sich seine Politik
nicht mehr von der Sowjetunion
diktieren lassen will. Die Recht-
fertigung eines solchen militdrischen
Eingriffs ergibt sich fiir Hartmann
auf jeden Fall daraus, daf in einem
solchen Staat , Antisowjetismus und
Nationalismus ''die Stimmung des
Volkes beeinflussen. Wie das zu ver-
stehen ist, wird im ersten Aufsatz
des Taschenbuchs, von Jan Fojtik

(CSSR), noch deutlicher. Fojtik sieht
den Beweis fir ,Antisowjetismus
und Nationalismus” in der CSSR

driicken, notfalls andere Linder
militirisch zu besetzen und deren
egierungen zu stiirzen. Nachdem
er die Strategie des Imperialismus
dargestellt hat, die Léinder des
orealen Sozialismus' aufzuspalten
und von innen aufzuweichen",
schreibt Hartmann in sehr
drohendem Ton :,, Es darf jedoch
niemandem zweifelhaft sein, dafi
die Verinderung des Status quo

in  Europa auf Kosten des
sozialistischen Staatenblockes
fiir die Sowjfetunion der

Kriegsfall ist Auf die
Verinderung des Status quo in
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mann nicht nur die militirische Be-
setzung des betreffenden Landes,
sondern auch die Entfesselung eines
Weltkriegs durch die Sowjetunion!
Auf solche Gedanken kann eigent-
lich nur ein Wahnsinniger kommen,
ein kranker Mensch, der mit den
MiRerfolgen seiner eigenen blitz-
gescheiten Politik im Kopf nicht
mehr klarkommt und der sich er-
satzweise an Triumen vom atomaren
Chaos (,Weltuntergang  statt
Kapitalismus") berauscht. Ein paar
Irre dieser Art waren in der ,,UZ“
auch schon in der Kampagne gegen
die Neutronenbombe aufgetreten,

Die Sowjetunion, das sei allen
Zweifelnden versichert, hat offi-
ziell durchaus keine Erklirungen
der von Hartmann angedeuteten Art
abgegeben. Fs wire ja auch allzu
brutal und wiirde dem ganzen , Ent-
spannungsschwindel” total die Luft
rauslassen, wenn einer der beiden
grofien militirischen Bliécke (War-
schauer Pakt und Nato) im Fall von
gesellschaftlichen Verinderungen in
einem Staat seines Machtbereichs mit
dem Dritten Weltkrieg drohen wiirde.
Hartmann behauptet, daf die Erhal-
tung des Status quo (= bestehender
Zustand) in Europa eine entschei-
dende Voraussetzung fiir die Sicher-
ung des Friedens sei. Man kiinnte auf
den Gedanken kommen, daft Hart-
mann also auch gegen eine Verin-
derung des Status quo in den
kapitalistischen Liindern Europas
sein  miie. Weit gefehlt : | Der
Friede hingta 1 l e i n  davon ab,
inwieweit der Status quo in Europa
vor westlicen Unterminierungsver-
suchen g esichert istundesden
antikapitalistischen Krdften in den
westlichen Lindern  gelingt, die
Macht des Kapitalismus zu brechen™
(5.64). D.h., wenn Hartmann vom
wStatus quo in Europa™ spricht, so
meint er gar nicht, was er sagt, son-
dern meint lediglich den ,Status
que™ in jenem T e il Europas, wo
der ,reale Sozialismus" existiert.
So und nicht anders ist auch die
Behauptung Hartmanns zu verste-
hen, ,daf zwar die Sowjetunion

unablissig auf die Anerkennung des
Status quo... in Europa dringt”,
die ,, Westmdchte ' jedoch ,,mit uner-
hdrtem Aufwand eine Offensive nach
der anderen zur Unterdhlung und
Anderung des Status quo unter-
nehmen' (8.65). Vollends offenbart
Hartmann sein Verstindnis wvon
Logik und Begriffen, indem er als
These zusammenfafit : ,Der Kampf
des sozialistischen Lagers um den
Status que in FEuropa ist nicht nur
ein Kempf um die Wahrung des so-
zialistischen  Besitzstandes, er ist
inerster Linie ein Kampfum
die Kapitulation der revan-
chistischen wund imperiglistischen
Krifte in der Welt, inshesondere in
der Bundesrepublik, und damit um
die Verdnderung der Krifte-
verhdltnisse in den kapitalistischen
Lindern zugunsten der demokra-
tischen und sozialistischen Krifte™
(S.65, Hervorhebungen von uns).
Soll also heifen : Status quo ist,
wenn sich in den ,sozialistischen®
Lindern gar nichts &ndert und in
den kapitalistischen Lindern alles.
Ja, auf so einen Einfall muff man
jaerst einmalk o m me n!

An die blinde Linke gewendet, die
dauernd nicht so will wie die DKP,
fiigt Hartmann hinzu : ,,Wem dieser
einfache Sachverhalt
bekannt ist, der dirfte sich in der
Frage, welche politische Bestrebun-
gen in Europa heute friedensfordernd
‘und welche friedensgefilirdend, wel-
che progressiv und welche reaktiondr

sind, kaum vertun kinnen' (5.64,
Hervorhebungen von uns). Sell also
heifien : Wer fir den Frieden ist,
muft dafiir eintreten, dafh sich in den
Lindern des ,realen Sozialismus“
nichts dndert (und muf kriftig gegen
jede sich dort regende Opposition
mitkrakeelen), und muft zweitens fiir
die Durchsetzung des ,realen Sozia-
lismus** auch in den heute noch kapi-
talistischen Lindern Europas ein-
treten. Und wohlgemerkt, der
HTichtige” Sozialismus mufi es sein,
der ,reale”, nicht irgend ein anderer!
Soll also heifien : Der Frieden ist in
Europa dauerhaft nur auf e i n e
Art zu sichern, némlich durch die
Unterwerfung g anz Europas unter
die Interessen der Sowjetunion.*
,Bayernkurier" und ,Rote Fahne“
unterstellen der Sowjetunion schon
seit lingerem solche Absichten. Aber
wir konnen nichts dafiir, Hartmann
hat das tatsiichlich so und nicht
anders hingeschrieben, und die DKP
empfiehlt diesen Aufsatz in der UZ
als grofen Kniiller. Schade blofi, dafh
dieses Taschenbuch wahrscheinlich
fast nur von DKP'lern gelesen wird.
Eine Verbreitung dieses , beachi-
lichen Beispiels der prinzipienfesten
Anwendung *  der marxistischen
Wissenschaft™ unter den Biindnis-
partnern der DKP konnte wvielleicht
den Erkenntnisprozefd beschleunigen,
was und wer in unserem Land dem
Kampf fiir Frieden und Abriistung
forderlich ist, und was und wer die-
sem Kampf schadet.

kontra Aktionseinheit

(aus AK 78, April 1976)

Wie im AK mehrfach berichtet, hat
die DKP am 8. Januar in Hamburg
ein , KB-Tribunal* inszenieren wol-
len., Grofiziigig™ wollten uns die
Veranstalter sogar Gelegenheit zu
einer , Verteidigung™ geben -~ ins-
gesamt 40 Minuten innerhalb einer
mehr als  dreistiindigen Veranstal-
tung!

Der KB sollte also die Rolle ei-
nes Statisten iibernehmen, und of-
fenherzig  verkiindete DKP-Funk-
tionir W. Otto in seiner Erdff-
nungsrede, ,daf wir zu keinem (!)
Zeitpunkt an eine gemeinsame Ver-
anstaltung mit dem KB gedacht
haben.**

Wir lehnten die angebotene
Statistenrolle ab (die dann einige
KBWler gern ibemahmen und
humoristisch ausfullten!).

Stattdessen haben wir inzwischen
mehrfach die DKP aufgefor-
dert, sich zu einem politischen
Streitgespriich auf der Grundlage
der Gleichberechti-
g ung bereit zu erkliren — d.h.
gleiche Redezeit fiir beide Seiten,
gemeinsame  Vorbereitung  und
Durchfihrung der Veranstaltung!
Auf diese Aufforderung haben wir
bis heute von der DKP nicht ein-
mal eine Antwort bekommen. Etwas
anderes hatten wir von diesen Herr-
schaften allerdings auch kaum er-
wartet.

Inzwischen sind die Redebeitri-
ge der DKP auf ihrem mifigliickten
+KB-Tribunal" als Broschiire ver-
offentlicht worden. Wir drucken
daraus hier die Ausfihrungen des
Hauptredners, Willi Gems (DKP-
Parteivorstand), zur Frage der
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Aktionseinheit nach und kommen-
tieren sie.

Die DKP hat es in ihrer beriichtig-
ten ,,These 41" praktisch zum Pro-
gramm gemacht, mit Organisationen
links von der DKP (,Maoisten™,
~Trotzkisten™ etc.) jede Aktions-
einheit abzulehnen.

Noch vor einigen Jahren haben
wir dem Kampf gegen diese Praxis
grofe  Bedeutung beigemessen:
Wir haben uns mit Vorschligen
und “Offenen Briefen' an die Filthrer
und die Mitglieder der DKP ge-
wandt, wir haben unsere Bereit-
schaft zur Aktionseinheit sogar
durch die bedingungsiose Beteili-
gung an einzelnen Aktivititen der
DKP demonstriert.

Diese Politik ging damals von
folgenden Uberlegungen aus:




1. Als eine relativ neue Organi-
sation hatte die DKP einen starken
Zustrom von Jugendlichen, die am
Rande der'Studentenrevolte’ poli-
tisiert worden waren. Die DKP war
eine verhiltnismifig lebendige po-
litische Kraft, die eine Fiille von
Betriebszeitungen herausgab (auch
wenn dahinter hdufig nicht viel
stand) und die vor allem viele Ak-
tionen unternahm.

2. In der linken Bewegung gab
es eine pseudo-, radikale' (oft nicht
zuletzt antikommunistisch motivier-
te) Ablehnung jeder Zusammenar-
beit mit der DKP. Auf der anderen
Seite war die Haltung der DKP zu
dieser Frage, d.h. ihre strikte Ableh-
nung jeder Aktionseinheit, noch
nicht geniigend entlarvt.

Heute hat sich die Situation
grindlich gewandelt: Die DKP hat
jede ,Dynamik* eingebibt, ihre
Wahlergebnisse zeigen einen ein-
deutigen und kontinuierlichen
Abwirts-Trend, selbstindige Aktio-
nen der DKP finden kaum noch
statt, und es hat sich innerhalb der
Linken anhand der praktischen
Erfahrungen ein klareres Bewuft-
sein einerseits von der grundsitz-
lichen Richtigkeit der Politik der
Aktionseinheit und andererseits

von der Spalterlinie der DKP
entwickelt. Unter diesen Umstin-
den messen wir einer Aktionsein-
heit mit der DKP heute nur gerin-
ge Bedeutung bei. Denn Aktions-
einheit kommt von A k t i o n,
und da ist bei der DKP sowieso
Fehlanzeige. Sei es der Kampf gegen
den § 218 oder die Solidaritit mit
der portugiesischen Revoclution
die DKP ,glinzt" durch Nichtstun.
Sie beschrinkt sich weitestgehend
auf die unvermeidlichen ,Presse-
feste™, auf marktschreierische
wBillig-Eier”-Happenings, auf
Thilmann-Gedink*-Treffen und
auf Veranstaltungen vom Typ des
+KB-Tribunals*,

Konkret stellt sich allerdings die
Frage der Aktionseinheit mit der
DKP auch heute dort, wo die DKP
iber einzelne Gremien (Studenten-
ausschiisse, Gewerkschaftsjugend)
noch in Massenaktionen engagiert
ist. Hier geht es nach wie vor darum,
die  revisionistischen  Spalter 2zu
stellen und sie zu zwingen, entweder
die Regeln der gemeinsamen Aktion
zu akzeptieren oder aber, offen
Farbe zu bekennen und sich so als
Spalter und als zurickzerrende
Kraft zu isolieren,

Aktionseinheit mit dem KB
nicht méglich
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Das bedeutet, daf wir uns prin-
zipiell weiterhin fiir eine Aktions-
einheit in konkreten Fragen auch
mit der DKP einsetzen, chne aber
Nusionen f{iber die zu erwartende
Reaktion der DKP zu haben und
ohne angesichts der schwindenden
Rolle der DKFP diesem Aspekt un-
serer Politik ein iUbermifiges Ge-
wicht zu geben.

Die ,,Argumente” des
Herrn Gerns gegen die
Aktionseinheit

1. Uber den Zusammenhang von
Aktionseinheit und politisch-theo-
retischer Auseinandersetzung braucht
uns ausgerechnet die DKP wirklich
keine Lehren zu erteilen! Es ist ge-
rade ein Wesenszug des Revisionis-
mus, zugungsten seines Werbens
um die Sozialdemokratie die poli-
tisch-ideologische theoretische Aus-
einandersetzung ,unterzuordnen”,
ozurlickzustellen™ etc. Am deutlich-
sten zeigt sich das im kriecherischen
Verhalten der Revisionisten gegen-
iiber den DGB-Fithrern, mit denen
die DKP alle méglichen wnd unmég-
lichen ,Gemeinsamkeiten™ entdeckt
(sei es bei der , Mitbestimmung", bei
der .,Fristenregelung des § 218,
be; )der wPreisstop™-Demagogie usw,
usf.).

Es liegt auf der Hand, daf wir die
politisch-thecretische  Auseinander-
setzung, mit der DKP nicht etwa
scheuen, sondern dafl wir sie s u -
¢ h ¢ n ! Ebenso liegt es auf der
Hand, daB die DKP dieser Ausein-
andersetzung immer aus dem Weg
gegangen ist,

Wenn Gerns nun auf dem Tribu-
nal behauptete, die Aufforderungen
des KB zu Aktionseinheiten kénn-
ten ,wohl kaum ernst genommen
werden, wenn er nicht einmal (!)
bereit ist, sich in einem von der DKP
organisierten Streitgesprich zu stel-
fen “,dann entlarvt er einen der Griin-
de, warum die DKP dieses , Tribu-
nal* inszeniert hat. Vom KB wird
verlangt, daf er sich als , Angeklag-
ter” unter Bedingungen ,stellt”, die
total von der DKP diktiert werden
und wo die DKP fiir sich selbst mehr
als das Dreifache an Redezeit reser-
viert hat. Wenn Gerns das e rn st
meinen sollte, dann hat er offenbar
einen Dachschaden! Er kann gem
mal zu einem von uns unter umpge-
kehrten Bedingungen arrangierten
oStreitgesprich® nach  Hamburg
kommen! ,Stellen”* Sie sich, Herr
Gems, sonst konnen Sie ,,wohl
kaum ernst genommen werdern™!...

2. Gems behauptet, es gebe
zwischen DKP und KB keine ge-
meinsamen Positionen, fir die man
gemeinsam eintreten konnte.

Fir die ,Mitbestimmung" zum
Beispiel ist das sicher richtig. Hier
betreibt die DKP die totale Anpas-
sung an die auf dem Riickzug befind-
liche DGB-Fithrung, die ihrerseits in
Anpassung an die Politik der SPD
handelt. Die DKF hat in Punkto
wMitbestimmung™ ganz sicher mit
dem “Arbeitnehmer*Fliigel der CDU

mehr  “‘Gemeinsamkeiten™ als mit
dem KB.

Anders verhilt es sich mit den
Berufsverboten. Hier wenden wir
uns nicht etwa gegen die Feststel-
lung, dall die Berufsverbote nicht
dem Grundgesetz entsprechen. Wir
wenden uns aber gegen die Taktik
der DKP,  hierauf ihren ganzen
Kampf* gegen die Berufsverbote
aufzubauen. Die DKP behauptet
nicht nur, sie stinde ,,auf dem Bo-
den des Grundgesetzes” (diese Be-
hauptung muf sie mit sich selbst
abmachen), sondern sie hat in kon-
kreten Fillen auch die Solidarisie-
rung mit anderen vom Berufsverbot
Betroffenen davon abhingig gemacht,
daB diese sich erst einmal zum
Grundgesetz bekennen" miiiten.
Auf dieser Linie mag die DKP sich
iber zeitweise ,Gemeinsamkeiten®
mit einzelnen SPD-Mitgliedern freu-
en  auf lingere Sicht wird sie dort
ganz gewiff keine zuverlissigen Ver-
biindeten finden.

Schon jetzt ist festzustellen, daf
die Mehrheit der Sozialdemokraten,
mit denen die DKP zeitweilig zu-
sammenarbeiten konnte, unter dem
Druck der SPD-Filhrung zuriickge-
wichen ist.

erns  erwihnt auch die | be-
riihmte™ “Demonstration der Ham-
burger Jugendverbinde' (die iibri-
gens in Wahrheit nicht einmal halb
so viele Teilnehmer hatte wie die
DKP behauptet). Hier war es nicht
etwa so, daB sich — wie Gerns be-
hauptet — der KB ,abseits" gestellt
hatte. Vielmehr haben wir uns auf
cer Basis konkreter Gemeinsamkei-
len um ein gemeinsames Vorgehen
bemiiht. Dies wurde aber unter den
Hamburger Jugendverbinden von
den DKP-Vertretern, in Zusammen-
arbeit mit Sozialdemokraten, ver-
hindert. Diese Linie wurde schlief-
lich auch verschiedemen kirchlichen
Jugendverbinden aufgezwungen, die
anfangs zu einem gemeinsamen Vor-
gehen auch unter Einschluf des KB
bereit waren. Die ‘Demonstration
der Hamburger Jugendverbiinde:
ist also ein (,gelungenes) Beispiel
fiir die Spalter-Taktik der DKP, aber
keineswegs ein Beweis, dafi es keine
Gemeinsamkeiten gibt, die ein ge-
meinsames Handeln rechtfertigen
bzw. erfordern kénnten.

Was den Kampf gegen den § 218
angeht, den Gerns erwihnt, ohne
mehr Worte dariiber zu verlieren,
so unterstiitzt die DKP immer noch
wheroisch™ die von der SPD lingst
preisgegebene JFristenregelung",
wiihrend wir fir eine véllige Legali-
sierung der Abtreibung eintreten. An-
sonsten sind unsere Forderungen
weitestgehend identisch (Bezahlung
durch die Krankenkasse, Verhiitungs-
mittel auf Krankenschein, u.a.).

Klar ist auch, daf wir unter den
heutigen Bedingungen zur Zusam-
menarbeit mit den Beflirwortern
der ,Fristenregelung' bereit sind,

Die Situation ist allerdings so,
dafh die DKP eh schon seit mehr
als einem Jahr keine Demonstra-
tion gegen den § 218 mehr unter-
nommen hat. Daher ist uns nicht
ganz verstindlich, warum Gerns
den Kampf(!) gegen den § 218

iiberhaupt in diesem Zusammenhang
erwidhnt, denn fir den, der nichts
tut, stellt sich doch die Frage der
Aktionseinheit gar nicht 7!

Die Haltung der DKP zum § 218
ist ein Beispiel, wie die DKP zu den
von Gerns beschworenen ,Gemein-
samkeiten™ mit “Teilen der SPD*"
ud. kommt: ,Durch totale Uber-
nahme der sozialdemokratischen
Positionen  (sieche auch , Mitbe-
stimmung') und durch totale An-
passung auch in der Praxis: Wenn
die Sozialdemokraten nichts mehr
tun, tut die DKP auch nichts! —
Danke fiir solche ,Gemeinsamkei-
ten*!!

Die Behauptung des Herrn Gerns,
der KB wiirde zu Portugal, Chile u.a.
den  HauptstoB seines Kampfes"
gegen die revisionistischen Parteien
dieser Linder richten, bekriftigt
im iibrigen den Verdacht, daf Gerns
entweder nicht ganz richtig im Kopf
ist- oder dafi er den ARBEITER-
KAMPF nur vom Horensagen kennt.

Dem Herrn Gerns geht es aber
offensichtlich auch gar nicht um Tat-
sachen, sondern um die Feststellung,
daf die Politik des KB nicht mit der
der DKP identisch ist. Das wollen
wir ihm gern bestiitigen. Einen Be-
weis gegen die Méglichkeit gemein-
samen Vorgehens in  bestimmten
Fragen sehen wir darin allerdings
nicht.

3. Gerns meint: Der DKP geht es
bei der Aktionseinheit darum, ,Ar-
beitermassen einzubeziehen“. Und
die ,,Arbeitermassen sind bei der
§PBD und beim DGB und nicht beim

Also:, Arbeitermassen™ muft einer
mitbringen, sonst lduft bei der DKP
nichts mit Aktionseinheit. Der Gerns
spinnt wirklich! Die DKFP ist vieler-
orts kaum stirker als die sogenannten
wChaoten™ und oft sogar eindeutig
schwicher. Aber zur Aktionsein-
heit will Herr Gerns nur bereit sein,
wenn die andere Seite |, Arbeiter-
massen’ mit ins Spiel bringt. Was
berechtigt die DKP zu dieser An-
mafung?

Gemns behauptet, wir seien ,.ge-
werkschaftsfeindlich", weil wir gegen
die Politik der Gewerkschaftsfiihrer
auftreten. Gerns behauptet, wir seien
wentspannungsfeindlich™, weil wir
gegen das immer wildere Wettriisten
und gegen die imperialistischen
Kriegsvorbereitungen auftreten, statt
den Schwachsinn vom ,Entspan-
nungsprozel als Haupttendenz unse-
rer Zeit" nachzubeten. Gerns be-
hauptet, wir wiirden ,,objektiv"* (ein
schones Wort, mit dem sich viel an-
fangen 1aBt!...), den Mitbestimmungs-
gegnern rechter Couleur, den Unter-
nehmerverbinden, der CDU(CSU
und der Bonner Regierungskoalition
Vorschub leisten”, weil wir nicht in
die Lobgesiinge auf die ,Mitbestim-
mung™ einstimmen wollen. Eine
einfache Uberlegung: Nicht der KB
verhindert die .jdilbestimmnng",
sondern neben den Kapitalisten auch
die Gewerkschaftsfihrer, die dafir
lingst keinen Finger mehr krumm
machen, und die Sozialdemokraten,
einschliefilich der , linken™, die letz-
ten Endes die Regierungspolitik unter-
dtitzen - also diejenigen Kriifte,
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mit denen die DKP nach eigenem
Gestindnis soviel ,Gemeinsamkei-
ten” hat und mit denen sie liebend
gerne  Aktionseinheiten eingehen
wilrde, wenn sie nur knnte._.!

Die DKP ist bei ihren ,Chaoten-
Kreuzzligen immer bemiht, die
Polemik so rasch wie mdglich in die
eingefahrenen Gleise des ,rechts =
links" zu bringen, d.h. wer links
wn der DKP steht, niitzt angeblich
,»objektiv der Reaktion, steht ,,ob-
jektiv im Lager der Reaktion usw.
usf.

Diese lacherliche ,,Gleichung™
geht natiirlich im mer auf, und
zwar aus einem ganz einfachen
Grund:Der Reformismus und Sozial-
demokratismus, mit denen die DKP
in fast allen konkreten Fragen ver-
schmilzt, sind im mer von zwel
Seiten anzugreifen — nimlich von
der Seite der Bourgeoisie und der
Reaktion einerseits und von der
Sejte des Fortschritts und der Re-
volution andererseits. Hieraus eine
,objektive™ Ubereinstimmung
zwischen reaktiondiren und fort-
schrittlichen Kriiften zu konstru-
ieren, ist ein demagogischer Trick
auf Schrumpfkopf-Niveau.

Die DKP verfihrt gegeniiber einer
kommunistischen Organisation wie
dem KB genau umgekehrt wie gegen-
lber den Gewerkschaftsfiihrern und
DGB und SPD: Wihrend sie in dem
einen Fall auf Biegen und Brechen
»Gemeinsamkeiten™ konstruiert (und
selbstverstindlich geflissentlich die
Kluft zwischen Worten und Taten der
Gewerkschaftsfihrer iibersieht),
sucht sie im anderen Fall alles , Tren-
nende” zusammen wund bestreitet
jede Gemeinsamkeit.

Die DKP wird mit dieser Taktik
(von der sie sich offenbar verspricht,
endlich mal ,ran* an die , Arbeiter-
massen™ zu kommen) wenig Gliick
haben, da sie mit schwindender
Bedeutung flr die Sozialdemokratie
und fiir die Gewerkschaftsfilhrer als
Handlanger immer uninteressanter
wird und da zugleich mit zunehmen-
dem Druck das Potential derjenigen
Sozialdemokraten  dahinschwindet,
die heute noch zu einem gemeinsa-
n:ie;t Auftreten mit der DKP bereit
sind.
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DKP lifit Angebot
des KB unbeantwortet

(aus AK 136, August 1978)

Per Einschreiben hat sich das LG des
Kommunistischen Bundes am 3.7.78
in gleichlautenden Briefen an den
DEP-Parteivorstand in  Diisseldorf
und an den DKP-Bezirksvorstand
Hamburg gewendet. Der DKP wurde
fiir die Beantwortung dieses Briefes
bis zum 31.7.78 Zeit gegeben, bevor
wir diesen Brief verdffentlichen wiir-
den. Die DKP hat, wie leider voraus-
zusehen war, den Brief unbeantwor-
tet gelassen. Wir verdffentlichen ihn
in diesem AK im Wortlaut.

DKP-, Aktionseinheit"-Politik:
Zwischen Spaltung...

Die DKP tritt angeblich ,fiir die
Aktionseinheit der Arbeiterklasse
und ein breites Bindnis der demokra-
tischen Kriifte ein™. Das ist auch die
Uberschrift von Abschnitt V' des
neuven DKP-Programmentwurfs. In
diesem Programmentwurf heifit es:
Die DKP will selbst die geringste

Ubereinstimmung zum  Ausgangs-
punkt des gemeinsamen Wirkens fir
gemeinsame Anliegen machen.” (S.
50). Diese Aussagen gelten aber in
der Praxis nur eingeschriinkt: Zwar
ist die DKP tatsichlich fiir eine Zu-
sammenarbeit nach rec hts sehr
weit offen. Nach lin ks hin jedoch
gilt die ,,These 417, die eine Zusam-
menarbeit von Einheiten oder Mit-
gliedern der DKP mit , Maoisten,
Anarchisten und Trotzkisten™ gene-
rell verbietet. Verstoff gegen
dieses Verbot wird mit Parteiaus-
schluf geahndet. Diese ,These 41°*
praktiziert die DKP auch in allen von
ihr dominierten Organisationen und
Gruppen — der VVN, der DFU, der
DFI (Frauenorganisation), dem SHB
Usw.

nThese 417 bedeutet fur alle von
diesem Spaltpilz befallenen Organisa-
tionen und Gruppen kategorisch:
a) Nicht die geringste Zusammenar-
beit mit ,,maoistischen, anarchisti-
schen und trotzkistischen Organisa-

An den Parteivorstand der DKP
An den Bezirksvorstand Hamburg der DKP
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tionen” — weder gemeinsame Aktio-
nen noch auch nur koordinierende
Absprachen. Striktes Verbot fiir alle
DKP-Mitglieder, sich an Aktionen
von ,Maoisten, Anarchisten wund
Trotzkisten™ zu beteiligen.
b) Dies wird so weitgehend interpre-
tiert, daf die DKP es generell auch
ablehnt, sich an breiteren Aktionsein-
heiten zu beteiligen, falls  Maoi-
sten...” etc. sich ebenfalls an dieser
Aktionseinheit oder auch nur an die-
ser Aktion beteiligen, Im eigenen In-
teresse macht dic DKP Ausnahmen
von dieser Regel, jedoch nur hichst
selten.
¢) Zu den Konsequenzen der ,,These
41" gehort es auch, daff die DKP
und die von ihr dominierten Organi-
sationen es generell ablehnen, mit
Vertretern von ,maoistischen, anar-
chistischen und trotzkistischen™ Or-
ganisationen iiberhaupt zu sprechen
also bewspielsweise am Telefon so-
fort den Horer auflegen.
d) Politisch sind die , Maoisten,
Anarchisten und Trotzkisten™ fur
die DKP gar nicht existent, aulier als
Objekt fiir platt gehaltene Polemiken.
Antifaschistische Enthillungen bei-
spielsweise im , Arbeiterkampf™, Ak-
tionen von ,Maoisten, Anarchisten
und Trotzkisten”, Prozesse gegen de-
ren Presse, Berufsverbote gegen
»Maoisten™ etc. — alles das findet fur
die DKP iiberhaupt nicht statt und
wird auch von den DKP-dominierten
Organisationen  und Zeitungen
(.tat®, ,Deutsche Volkszeitung)
auf gar keinen Fall zur Kenntnis ge-
nommen. Das heifit auch, daB sei-
tens der DKP selbst die minimalsten
Voraussetzungen fir eine Solidari-
sierung mit , Maoisten, Anarchisten
und Trotzkisten™ gegen Angriffe des
biirgerlichen Staates fehlen.

... Und GréRenwahn

Die vor allem auf SPD- und Ge-
werkschaftsgremien orientierte Biind-
nispolitik der DKF hat im letzten
Jahr und besonders in den vergange-
nen Monaten spiirbare Riickschlige
hinnehmen miissen. Diese Riickschli-
ge stehen in erster Linie mit der Hal-
tung der DKP zur Repression in den
Lindern des ,realen Sozialismus™ in
Zusammenhang. Mit dieser Haltung
und mit ihren arroganten Reaktionen
(jeder Linke, der nicht 100%ig der
DKP bei der Verteidigung der Re-
pression im ,gealen Sozialismus™
folgt, wird in riidem Ton als antikom-
munistisch verblendet beschimpft!)
leistet die DKP ihrer Isolierung Vor-
schub. Drei Hauptfaktoren spielen

dabei eine Rolle:

a) Bindnispartner der DKP sind em-
port bzw. enttiuscht iiber die Hal-
tung der DKP,

b) Traditionelle Biindnispartner der

kommen immer stirker in

Druck, ihre Zusammenarbeit mit
einer derart offensichtlich undemeo-
kratischen Partei noch vor ihrer Ba-
sis begriinden zu kénnen bzw. sich
auf diese Basis im Fall von Konflik-
ten mit ihren Parteifiihrungen stiit-
zen zu kdnnen.

c) Antikommunistische Krifte sehen
die Stunde pekommen, unter dem

Vorwand der Haltung der DKP zum
Jealen Sozialismus™ die entstande-
nen Formen der Zusammenarbeit
zuriickzudringen bzw. letztlich 2u
liquidieren.

Die DKP hat es heute mit einer
Situation zu tun, wo einerseits immer
haufiger und immer verbreiteter die
Frage aufgeworfen wird, ob die DKP
iiberhaupt noch biindnisfihig ist —
und wo sie auf der anderen Seite die
von ihr dominierten Organisationen
(VVN, SHB usw.) immer skrupello-
ser zur 100%igen Bejahung und Un-
terstiitzung der DKP-Politik einsetzt
und sie damit jedes Anscheins von
Unabhangigkeit beraubt.

Da Realismus noch nie zu den
starken Eigenschaften der DKP ge-
hirte, malt sich die aktuelle Situa-
tion in DKP-Képfen hochst wunder-
lich — beispielsweise in dem Artikel
von Rainer Eckert |, Finige neue Ge-
sichtspunkte in der Aktionseinheits-
politik der DKP" in den DKP-ige-
nen , Marxistischen Blittern™, Aus-
gabe JulifAugust 1978, Eckert zitiert
zunichst aus den programmatischen
.Thesen™ der DKP von 1971: , Die
DKFP ... rtritt ... fiir die Zusammenar-
beit mit der SPD ein” (Hervor-
hebung bei Eckert). Eckert meint
dazu: ,,Ohne Zweifel wire es bereits
zu Beginn der sechziger Jahre objek-
tiv norwendig gewesen, die Zusam-
menarbeit zwischen der DKP und der
SPD als Organisationen
herzustellen”  (Hervorhebung  bei
Eckert) Das sei aber damals aus
verschiedenen Griinden nicht reali-
sierbar gewesen. H e ut e jedoch
sei, so Eckert, die Situation grund-
legend gewandelt: ,grofie Teile der
arbeitenden Bevdlkerung" seien von
der SPD enttiduscht und suchen nach
progressiven (= fortschrittlichen) Al-
ternativen; die DKP habe ,ihre Posi-
tionen ausbauen” kdnnen. Kiihne
Schlufifolgerung Eckerts: ,Er ist
nach unserer Auffassung mdglich,
daff auf der Grundlage dieser Ent-
wicklung immer engere Kon-
takte zu Sozialdemokraten, zu © r-
ganisationen derSozialdemo-
kratie und zur SPD insgesamt
geschaffen werden kdénnen. Genau
diese strategische Oriennierung fiir die
ndchste Etappe des Klassenkampfs
driickt unser Programmenrwurf aus...
Was wir inden nachsten Jahren
fir erreichbar halten, sind en-
gere politische und organisato-
rische Kontakte zwischen Be-
triehsgruppen, Gliederungen
der beiden Parteien in Stddten, Ge-
meinden wund Hochschulen, zwischen
kommunistischen (= DKP —Anm,
AK) und sozialdemokratischen Par-

lamentsfraktionen” (Her
vorhebungen von uns).

Eckert sieht es also als in den
nidchsten Jahren realisierbar an, daf
aus den punktuellen Aktionsgemein-
schaften der DKP mit einzelnen So-
zialdemokraten oder Gruppen der
Jusos eine festere Aktionseinheit zwi-
schen der DKP und Gliederungen der
SPD werden konnte — wihrend die
tatsichliche Entwicklung ge-
nau in die entgegengesetzte Richtung
verlauft. Die DKP geht immer noch,
wie sie hier sehr deutlich zeigt, von
Hlusionen fiber ihre biindnispoliti-
schen Mdglichkeiten aus und schiebt
daher den Gedanken an eine grund-
sitzliche Umorientierung ihrer Biind-
nispolitik (einschlieBlich einer Uber-
prifung der ,These 41'") weit von
sich. Auch die offen feindselige, von
keinerlei Sachkenntnis und Ge-
sprichsbereitschaft getriibte Haltung
der DKP gegen simtliche alter-
nativen Wahlansitze zeigt, da® der
Prozeft des Umdenkens in der DKP-
Fithrung noch nicht eingesetzt hat.

Die DEKP-Filhrung meint immer
noch, daB sie es sich leisten
kinne, alle Angebote zu Gespriichen
und zur Zusammenarbeit von ,,Chao-
ten”, Initiativen usw. unbeantwortet
zuriickzuweisen - ohne sich klarzu-
machen, dafd sie auf dem besten Wege
ist, sich auch nach dieser Seite hin
total zu isolieren.

Haben Angebote an die DKP
tiberhaupt noch Sinn 7

.. Diese Frage wird immer
mehr gestellt. Zum einen steht dahin-
ter die vielfiltige Erfahrung, daf die
DKP auf alle Angebote zum Ge-
sprich und zur Zusammenarbeit
ohnehin gar keine Antwort von sich
gibt, dab eine andere Reaktion sei-
tens der DKP mit weitgehender Ge-
wibheit nicht zu erwarten ist. Wozu
eine Frage stellen, wenn man die
Antwort sowieso schon kennt? ...

Es wichst aber auch die Zahl de-
rer, die Angebote an die DKP nicht
nur fiir sinnlos, sondemn direkt fiir
falsch halten, die also die DKP als
Biindnispartner von sich aus
nicht mehr wollen. Dabei spielt die
negative Erfahrung mit den spalte-
rischen und verleumderischen FPrak-
tiken der DKF eine Rolle (wie bei-
spielsweise vor Brokdorf III am
19.2.77, als die DKP massiv fir
Itzehoe mobilisierte), ebenso wie
die Haltung der DKP zur Repression
im ,realen Sozialismus”. Eine kleine
Rolle spielt hierbei auch die vater-
lindische ,KPD", die iiberall Un-
vereinbarkeitsbeschliisse gegen die
DKP  durchzudricken  versucht,
wihrend sie selbst schon ziigig eine
Zusammenarbeit mit CDU-Leuten,
mit der weit rechts stehenden ,Ge-

llschaft fir M henrecht™ usw,
usf. im Rahmen ihrer ,antihegemo-
nistischen Einheitsfront™ ansteuert.

An den Zweifeln iiber den Sinn
von Angeboten an die DKP ist auf
jeden Fall richtig, daf wir keinen
Grund haben, hinter der DKP in
der Art des Miinchner ,Arbeiter-
bunds”  hinterherzukriechen wund
ausgerechnet ihre Mitarbeit zum
entscheidenden Faktor bei der Bil-
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dung  demokratischer Bindnisse
hochzujubeln. Richtig ist an die-
sen Zweifeln weiterhin, dafi die
DKP keine demokratische Partei
ist — sie rechtfertigt alsolut j e-
d e n beliebigen Akt der Repres-
sioh, sofern er sich auf der ,rich-
tigen” Seite, also im ,realen So-
zialismus™, abspielt. Sie verweigert
jede Solidaritit mit Gegnern der
staatlichen Repression hierzulande,
sofern es sich um die verhaBiten
.Maoisten, Anarchisten und Trotz-
kisten” handelt. Sie betreibt mit
ihren Schligertrupps ein brutales
Faustrecht nicht nur auf ihren
eigenen Pressefesten usw.,
sondern auch bei Gelegenheiten, wo
die DKP eigentlich formal nur ein
Bestandteil von vielen im Biindnis
ist  (beispielsweise bei den Abri-
stungs-Aktionen).

Richtig ist aber auch, dafl die
DKFP eine Reithe von demokrati-
schen und antifaschistischen Ak-
tivititen betreibt, in denen es ob-
jektiv. Gemeinsamkeiten zwischen
uns und den Mitgliedern der DKP
gibt. Richtig ist ebenso, daB die
DKP insbesondere iiber ihre tra-
ditionelle  Biindnispolitik  immer
noch eine relativ grofie Zahl von
Menschen anspricht. Daraus er-
gibt sich filr uns 1) daf wir konse-
quent eine Politik verfolgen, die
deutlich macht, daB Spaltung und
Verhinderung méglicher gemeinsa-
mer Aktionen nie mals von uns
ausgehen, sondem i m m e r von
der DKF; 2.) daf wir eine Politik
betreiben, die langfristiz die DKP-
Fiihrung zur Lockerung bzw. zur
Liguidierung  ihrer , These 41"
zwingt und den Weg zu gemeinsa-
men Aktionen vielfaltiger Art &ff-
net. Eine solche Offnung der DKP
zu gemeinsamen Aktionen und Ge-
sprichen wiirde zum einen der Ein-
heit aller demokratischen Krifte die-
nen (die auch in der DKP zu finden
sind), und sie wiirde dariiber hinaus
die politisch-ideologische Zersetzung
der DKP und die Gewinnung von
DKP-Mitgliedern fiir den revolutio-
niren Kampf begiinstigen. Denn die
bisherige totale Abschottung und
aggressive Verhetzung der DKP
gegen links wurde durch die Erfah-
rungen gemeinsamer Aktionen, durch
Diskussionen usw, erheblich ange-
schlagen werden; 3.) geht es auch da-
rum, daB wir keinerlei Konzessionen
an die im Grunde a n t i1 kommuni-
stisch motivierte ,,Unvercinbarkeits'-
politik machen, wie sie insbesondere
von der ,KPD™ gegeniiber der DKP
gefordert wird. Diese , Unvereinbar-
keits"politik ist Bestandteil der von
der ,KPD" befiirworteten militiri-
schen und politischen Aufriistung des
Imperialismus gegen die angeblich
drohende , Gefahr aus dem Osten™.

Fazit : Die DKP-Fiihrung muf von
unserer Seite weiterhin mit eindeuti-
gen und konstruktiven, aber ohne
Kriecherei und Konzessionen formu-
lierten Vorschligen fir Gespriche
und gemeinsame Aktionen rechnen.
Mehr noch als bisher werden wir mit
diesen Vorschligen auch in der Of.
fentlichkeit arbeiten, u.a. auch in der
Diskussion mit Mitgliedern und Sym-
pathisanten der DKP.



Austritte und Ausschliisse aus der DKP

(aus AK 127, Mai 1978)

Rauswiirfe zum Programm-Entwurf
— Materialien zu Austritten und Aus-
schliissen aus der Boch DKP*,

Das Interessante an der Dokumen-
tation sind denn auch nicht die ideo-
s

das ist der Titel einer im Mairz er-
schienenen Dokumentation ehemali-
ger DKP/MSB-Mitglieder. Mach den
Angaben der Einleitung zur Doku-
mentation sind im Lauf des letzten
Jahres in Dortmund 14 Mitglieder
der DKP undfoder ihrer Studenten-
organisation MSB  ausgeschlossen
worden oder von sich aus ausgetre-
ten. Sieben von ihnen haben die
Dokumentation gemeinsam heraus-
gegeben.

_ Was die ausgeschlossenen/ausge-
tretenen Genossen als ihre Kritik an
der herrschenden Linie von DKP/
MSB dokumentieren, mutet den
Kommunisten nicht gerade sensatio-
nell, eher schon etwas matt und halb-
herzig, an. Da wird z.B. die Ausbiir-
gerung  Biermanns kritisiert, aber
doch mit der (vielleicht taktisch ge-
meinten, dann aber grindlich miB-
glickten!) Einschrinkung, er sei
,kein Sozialist”, Da werden zwar Ein-
zelerscheinungen in der Sowjetunion,
DDR usw. kritisiert, aber doch diese
Linder als sozialistische angespro-
chen und | kritische Solidaritit™ mit
ihnen versichert. Im wesentlichen
scheinen die Ausgeschlossenen/Aus-
getretenen |, euro-kommunistische®
Positionen zu vertreten bzw. solche
Positionen zumindest fiir diskutierens-
wert zu halten. Also Positionen von
Parteien wie PCE (Spanien), PCF
(Frankreich) und PCI (Italien), die
die DKP bis heute offiziell immerhin
noch zur , kommunistischen Welt-
bewegung' zihlt!

Der Gedanke, ausgerech-
net die  Euros” mit dem Wunsch
nach mehr innerparteilicher Demo-
kratie, nach mehr Rechten des Ein-
zelnen gegenilber dem Staat, nach
solidarischer Zusammenarbeit zwi-
schen unterschiedlichen Strémungen
der Linken usw. zu verbinden, ist
freilich recht absurd und kann allen-
falle auf Naivitit und Uninformiert-
heit beruhen. Der Umgang Carrillos
mit der innerparteilichen Opposition
in der PCE zeigt dies ebensc wie die
aktive Mitwirkung der PCI beim Aus-
bau des Polizeistaates in [talien und
ihre riide Diffamierung der von ihr
unabhiingigen Linken.

gischen Aussagen, zumal es iiber
diese ohnehin nicht zur Diskussion
innerhalb der DKP kommen konnte.
Interessant sind vielmehr die Einblik-
ke in den innerparteilichen Stil der
DKP-Fiihrung, die selbst fir Abge-
]brihte noch Uberraschungen bereit
halten.

So bezeichnéte der bergits seit liin-
gerem mit kritischen AuBerungen
aufgefallene M.G. wiithrend einer hit-
zigen Mitgliederversammlung seiner
Wohngebietsgruppe den |, linientreu-
en” Gruppenvorsitzenden als |, Poli-
zethund" und warf ihm ,,antikommu-
nistische Machenschaften* vor. Al-
lein dieser Vorfall wurde zum An-
laft genommen, gegen M.G. ein Aus-
schlufiverfahren einzuleiten. Es half
ihm nichts, da er sich spiiter darauf
berief, er sei sehr erregt und zudem
etwas angetrunken gewesen. Die
Kreisschiedskommission  Bochum/
Witten der DKP wies diese Entschul-
digung als , Schutzbehauptungen"
zuriick und wertete die erregten Au-
ferungen von M.G. als , dwsdruck
einer parteifeindlichen Einstellung",
womit er sich ,selbst aufierhalb der
Kampfgemeinschaft der Kommuni-
sten, der DKP, gestellt ' habe. (Schrei-
ben vom 31.10.77). Ausdricklich er-
lauterte der Vorsitzende der Kreis-
schiedskommission auf einer MV der
ehemaligen Wohngebietsgruppe des
ausgeschlossenen M.G. am gl.].‘!s:
M.G. sei ,mnicht wegen seiner euro-
kommunistischen Gedanken ausge-
schlossen (worden) — obwohl er sie
zum Zeitpunkt seines Ausschlusses
schon niedergelegt hatte und somit
sein Ausschluf auch nachtriglich in-
haltlich gerechtfertigt war . Aber
um ¢s festzuhalten: M.G. wurde nur
wegen seiner Beschimpfungen ausge-
schlossen* (1t. Protokoll).

Egon Koitka, Kreisvorsitzender
der DKP Bochum, lie@ es sich nicht
nehmen, auf einer Bochumer Aktiv-
tagung® am 9.2.78 den bis dahin Aus-
getretenen und  Ausgeschlossenen
vorzuwerféh, sie , befinden sich in
trauter Gemeinschaft mit Leuten wie
den Milliondren und Reaktiondren
Solschenizyn und Biermann, in Uber-
einstimmung mit rechten Sozialde-
maokraten und Reaktiondren wie

Straup und Dregger” (1t. in der DKP
intern verbreitetern Rede-Text).

Fir noch ublere Akzente sorgte
auf dieser  Aktivtagung’ Manfred
Kaphlk, Bezirksvorsitzender Ruhr-
Westfalen der DKP. Als ein B.H.
Kritik am Einleitungsreferat wvon
Koitka iibte und schlieflich auch die
Frage stellte, , wie der beachtliche
Wahlerschwund der KPD im Ruhr-
gebiet von 1946 bis 1953 zu erkidren
sei*', ergab sich folgende Szene:
Kapluk: ,,...Weil du danoch nicht
dabei warst'’, —

BH.: , Wenn hier keinerlei Diskus-
sion mehr moglich ist, kann man sein
Parteibuch ja gleich abgeben"', —
Kaphsk: , Ja, fa, gib her!". —

B.H. gibt daraufhin tatsichlich sein
Parteibuch abxld geht. —

Danach Kapl sinngemifl: | Jeder
Austritt sei eine Stirkung der Partei.
Fiir jeden von diesen Leuten kdmen
zehn newe Mitglieder. Die Partei miis-
se sich von allen diesen Leuten tren-
nen... Besser einer zuvielals einer zu-
wenig. Das seien alles Agenten, ob
bewufit oder unbewufir. Er sei das
Geschwafel um irgendwelche Proble-
me leid... Weder innerhalb noch au-
fierhalb der Partei wiirde mit den
Leuten noch diskutiert werden™. —

AnschlieBend versuchte Kapluck,
eine noch anwesende, gleichfalls als
Kritikerin bekannte Genossin zu pro-
vozieren: ,,Er sei als Bezirksvorsitzen-
der ja so0 machtlos, er kinne sie nicht
rauswerfen, deshalb wolle er sie pro-
vozieren. Er bitte darum, folgende
Aussagen ins Protokoll zu fberneh-
men: Die Genossin sei eine Agentin,
iltre einzige Aufgabe sei es, Unruhe
in die Partei zu tragen. Gegen diese
Aussage mdge sie bei der Schieds-
kommission Beschwerde einlegen”
(1t. Gedichtnisprotokoll).

Auf derselben  Aktivtagung® de-
monstrierte Kapluck auch eine gera-
dezu faschistoide Mentalitit, indem
er zynisch den aus der DKP ausge-
schlossenen Genossen  Kievenheim
(u.a. langjihriges MSB-Bundesvor-
standsmitglied!) verhohnte. Kieven-
heim hatte kurz vor dieser Tagung,
am 26.1.78, seinem Leben durch
oelbstmord” ein Ende gesetzt. Eine
Reihe von bekannten Ex-DEP-lern
und der DKP nahestehenden Perso-
nen hatte daraufhin in der ,,UZ* eine
Traueranzeige yerdffentlicht. Dazu
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bemerkte Kaplik auf der Bochumer
Aktivtagung': ... Diese Todesanzeige
sei eine Art Verschwirung gegen die
Fartei, die Unterzeichner wollten auf
diesem Weg in die UZ kommen (fast
wdrtlich: ) Was die aber verschweigen,
dieser Kievenheim hat sich ndmlich
... krrr (Bewegung mit der Hand zum
Hals). Aber das haben die nicht ge-
schriehen, weil sie wissen, welchen
Eindruck es macht, wenn sich einer
der ihren ... krrr. Man weif fa, die
kommen nicht in den Himmel, es sei
denn durchs Fegefeuer. Fragt mich
nicht, wie die Anzeige in die UZ ge-
kommen ist, aber ich werde das noch
rauskriegen. Ich werde dafiir sorgen,
dafi die sich nicht wieder in der UZ
als  Fraktion vorstellen kdénnen!™
(nach einem Gediichtnisprotokoll,

zum ,Fall Kievenheim™ siche auch
den Artikel von Hartmut Schulze
in , konkret*, April 78).

Ein Einzelfall sinddiein
der Dokumentation dargestellen Vor-
ginge in Bochum ganz sicher nicht.
Nach Biermann und Bahro, nach der
Ablehnung jeder inner- und erst recht
auferparteilichen Diskussion zu den
Thesen der ,Euros", brockelt es vor
allem unter den ,Intellektuellen** in
der DKP und im MSB, ohne daft dies
heute freilich auch nur in Ansitzen
den Charakter einer halbwegs zusam-
menhiingen innerparteilichen Opposi-
tion hiitte. Vor allem kann die DKP-
Fithrung sich anscheinend gegen die
insgesamt doch noch recht wenigen
Kritiker auf eine breite Mehrheit von
Parteimitgliedern stiitzen, die vom

Marxismus-Leninismus herzlich we-
nig Ahnung haben und sich dafir
auch nicht sonderlich interessieren,
die auf jede Kritik sehr gereizt reagie-
ren und die im Umgang mit Kritikern
von Springer-Klischees (,,Geh doch
erst mal arbeiten, dann kommst du
auf andere Gedanken!*) bis hin zu
glatt faschisteiden Verhaltensweisen
reichen (Drohungen im Stil wvon
»Dich sollte man vergasen*’, Drohun-
gen und Titlichkeiten). Diese Struk-
turen, die durch die auf der DKP
(wie auf allen Linken) lastende Re-
ression und durch das erfolglose
gchmoren der DKP im eigenen Sek-
tierertum noch bestirkt werden,
diirften es der DKP-Filhrung noch auf
absehbare Zeit erlauben, die Zigel
fest in der Hand zu behalten.

Chile: »Friedlicher Ubergang«
auf dem Sterbebett

(aus AK 32, September 1973)

Im ARBEITERKAMPF Nr. 27 (April 73) schrieben wir zum Ausgang der
Miirz-Wahlen, in denen der biirgerliche Block sein Ziel einer parlamenta-
rischen Zwei-Drittel-Mehrheit nicht erreicht und die Unidad Popular im

Gegenteil an Stimmen gewonnen hatte:

~MNachdem der Versuch eines Jegalen’ Umsturzes vorerst gescheitert ist,
bleiben zwei Schlufifolgerungen fiir die Reaktion, mit denen die chileni-
schen Arbeiter und Bauern rechnen miissen. Erstens eine Fortfiihrung der
Sabotage und Obstruktion, um die Unidad Popular zu weiteren Riick-
ziehern zu zwingen. Die Allende-Regierung wiirde so immer weniger die
Schwierigkeiten des Landes losen kiomnen und schlieflich ihr Vertrauen
in der Bevilkerung verlieren. Nicht nur die chilenische, sondern dariiber
hinaus die internationale Reaktion hiitte dann ihren ,endgiltigen Beweis,
da® der Sozialismus ins Chaos filhrt”. Zweitens eine weitere Anheizung
der Spannung und des Terrors im Land, mit dem Ziel, ¢inen Biirgerkrieg
zu entfachen und die Unidad Popular gewaltsam zu stiirzen. Die Tatsache,
daft das Biindnis von Christdemokraten und Nationaler Partei vorerst auf
Jegalem” Weg sein Ziel nicht erreichen konnte, verringert nicht, sondern
erhdht diese Gefahr eines militirischen Umsturzes. Mit beiden Schlufifol-
gerungen ist zu rechnen, und es ist wahrscheinlich, daf die Reaktion in
sinem Spiel mit verteilten Rollen von beiden Maglichkeiten Gebrauch

nachen wird.”

Die gegenwirtige Situation in Chile erscheint dufierst verworren. Prasident
Allende hat erklirt, da das Land ,,am Rande des Biirgerkriegs™ steht. Die
biirgerliche Presse berichtet in der letzten Zeit fast tiglich von der sich zu-
spitzenden Krise, wofiir sie natirlich die ,sozialistische Politik” der
Unidad Popular verantwortlich macht. Tatsachlich verhilt es sich aber so,
dak diese Krise von den reaktiondren Kriften betrieben wird, die sich zum
Sturz der Allende-Regierung um die chilenische Bourgeoisie geschart ha-
ben und dabei von den auslindischen Imperialisten und Militaristen unter-
stiitzt werden. Der Terror der Konterrevolution hat mittlerweile ein Aus-
mafl erreicht, wo eigentlich schon nicht mehr die Frage steht, wie die
chilenischen Arbeiter und Bauern den Biirgerkrieg verhindern kénnen,
sondern: wie sie ihn ge winnen kiénnen.

Was die Allende-Regierung selbst betrifft, so flichtet sie sich immer
mehr in eine offene Kapitulationspaolitik. Thr reformistisches Konzept vom
iriedlichen Ubergang zum Sozialismus” erweist damit immer deutlicher
seine vollige Untauglichkeit, die chilenischen Arbeiter und Bauern wirklich
tum Sieg iiber die Konterrevolution und zur Eroberung der politischen

Macht zu fithren.

iese Einschdtzung hat sich lei-
er als sehr richtig erwiesen,
Die chilenische Konterrevolu-

tion hat das ,Spiel mit verteilten
Rollen”  gerade in den letzten
Wochen und Monaten unnachgiebig
und zielstrebig gefiihrt, Wirtschafts-
sabotage und Obstruktion auf der

einen Seite, Anheizung der Span-
nung und Terror auf der anderen
Seite, Der monatelangen Zuriickhal-
tung von MNahrungsmitteln und an-
deren Konsumgiitern durch 2zahl-
reiche Grofi- und Einzelhiindler
und dem damit verbundenen Auf-
blithen eines ausgedehnten Schwarz-
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markts (und der ungeheuren Infla-
tion) folgte der Putschversuch des
Panzer- und Infanterieregiments
von Tacna Ende vergangenen Junis,
Dieser wiederum war das Signal fiir
eine erneute Lahmlegung des Ver-
sorgungsnetzes durch die privaten
Transportunternehmen, Und paral-
lel dazu eine neue Welle faschisti-
scher Terroranschlige im ganzen
Land.

Wiihrend die einen die Allende-
Regierung im ,zivilen” parlamen-
tarischen Schauspiel zu immer wei-
tergehenden Abstrichen vom Pro-
gramm der Unidad Popular erpres-
sen (die chilenischen Christdemo-
kraten, die ibrigens von der west-
deutschen CDU  kriiftige Finanz-
hilfe fir ihre Aktivititen erhalten),
suchen die anderen (faschustische
Organisationen wie ,Patna y Liber-
tad™, ultra-reaktionire Militirkreise
und auch die Nationale Partei) der
Allende-Regierung und den mit ih-
rem Programm sympathisierenden
Arbeiter- und Bauernmassen mit-
tels offenem Terror und Putschver-
suchen das Genick zu brechen. Re-
gisseur und Profiteur ist in allen Fil-
len die chilenische Bourgeoisie, Ka-
pitalisten und GroBgrundbesitzer.
Und mit ihnen im Bunde die inter-
nationale Konterrevolution der im-
perialistischen  und reaktiondren
Staaten, gleichfalls unter Anwen-
dung verschiedener Methoden,

Unter Einsatz ihrer dkonomi-
schen Macht streichen die imperia-
listischen Staaten und Konzerne
der chilenischen Wirtschaft lebens-
wichtige Kredite, beschlagnahmen
und rauben sie chilenische Konten
in internationalen Finanzinstituten,
manipulieren sie den Weltmarki-
preis fiir Chiles wichtigstes Expori-
gut, das Kupfer, um fast 30 % in




die Tiefe, usw. Daneben gewiihren
die reaktioniren Regimes von Bra-
silien, Argentinien und Uruguay
den alten GroBgrundbesitzern Chi-
les Exil, wo sie ungestort mit den
Chefs der faschistischen Terroror-
ganisationen in Chile gegen die
Unidad Popular konspirieren und
Putschpline ausarbeiten kénnen. In
Bolivien, wo das Regime des Oberst
Banzer selbst im August 1971 mit
Hilfe des US-Geheimdienstes CIA
an die Macht gehievt wurde, wer-
den unter dem Kommando wvon
iwei entlassenen Offizieren chile-
nische Séldner fiir eine eventuelle
Invasion nach Chile trainiert. Bei
der Freizugigkeit, mit der der CIA
in Bolivien und in fast allen Liin-
dern Lateinamerikas seine imperia-
listische Untergrundarbeit betreibt,
diirfte er hierbei wohl ebenso seine
Finger direkt im Spiel haben, Das
wire ja auch in bezug auf Chile nur
eine konsequente Fortfithrung der
verbrecherischen  Traditionen des
US - Imperialismus: Die ersten
Putschpline, noch in der Zeit zwi-
schen dem Wahlsieg der Unidad Po-
pular. und dem Regierungsantritt
Allendes, waren bekanntlich vom
US-Grofikonzern ITT unter Hilfe-
stellung des US-Auflenministeriums
ausgearbeitet worden,

Uaidad Popular auf dem
Marsch nach riickwérts

Unserer Einschitzung nach sieht
das Krifteverhiltnis fir die Unidad
Popular angesichts dieser gesteiger-
ten Offensive der chilenischen Re-
aktion und des Imperialismus nicht
giinstig aus, Zwar hat die bir -
gerliche Presse nach dem
Scheitern des Armeeaufstands En-
de Juni in ihren Kommentaren da-
von gesprochen, daB die Allende-
Regierung damit eine ,, Atempause™
erreicht habe — und sie heuchelte
sogar davon, daB diese , kurzsichti-
gen Militdrs” mit ihrer ,stimper-
haften Planung™ Allende obeéndrein
noch ,Schiitzenhilfe™ geleistet hit-
ten, und daf die Volksfront ,im
Siegestaumel  der  mobilisierten
StraBe ... nun Zum erstenmal seit
Monaten wieder zur politischen Of-
fensive ibergehen™ konne (Zitate
aus Springers ,Welt” vom 2.7.73).
Aber diese iibereifrigen Kassandra-
rufe unserer einheimischen Reak-
tion, die voller Wut tiber das Schei-
tern der faschistischen Offiziere
von Tacna nur noch ,rot™ sah, be-
wahrheiteten sich nicht. Leider!

Nicht die Allende-Regierung er-
hielt eine Atempause und ging in
die politische Offensive iiber, son-
dern  die chilenische Reaktion
steigerte ihre Offensive
noch und die Allende-Regierung
kriimmte ihren Buckel nur noch
weiter, anstatt sich aufzurichten:

sie nahm Gespriche mit den feind-
lichen Christdemokraten auf und
bot ihnen eine Regierungsbeteili-
BUng an; sie ernannte wieder einige
Militirs zu Ministern (womit sie ei-
nem ,Rat” ihrer Feinde folgte,
niimlich der Christdemokraten und
der Militirs selbst, wobei die Christ-
demokratén allerdings inzwischen
gemeinsam  mit anderen Kriften
der schwirzesten Konterrevolution
ein reines Militirregime for-
dern);

sie stattete das Militir mit umfang-
reichen Befugnissen aus, worunter
das wichtigste wohl die E n t -
waffnung der Arbeiter- und
Bauernmilizen ist, die sich zur Ab-
wehr der faschistischen Verbrecher-
banden und der weifien Garden der
alten  Grofgrundbesitzer gebildet
haben. Dab diese MaBnahmen der
Allende-Regierung nicht von einer
politischen Offensive gegen die in-
und auslindische Konterrevolution
zeugen, ist offensichtlich. Dab diese
Mafinahmen im Gegenteil sogar ei-
ne Ermunterun gder Kon-
terrevolution darstellen, sich nur
noch dreister zu gebiirden, das
kann ebenso jeder feststellen, der
die Entwicklung in Chile gegenwiir-
tig aus der Presse aufmerksam ver-
folgt, Allerdings ist dies bereits eine
jahrzehntealte Erfahrung der inter-
nationalen Arbeiterbewegung; und
das wiegt umso schwerer, weil die
Parteien der Unidad Popular, zu-
mindest die Kommunistische (in
Wahrheit revisionistische) und die
Sozialistische Partei, sich ja zu ei-
nem Bestandteil dieser internatio-
nalen  Arbeiterbewegung ziihlen,

Es geniigt demnach zur Erkli-
rung der gegenwiirtigen Situation
nicht, auf die Offensive der Konter-
revolution hinzuweisen, auf ihre
ungeheuren Verbrechen; die Wirt-
schaftssabotage, die auf eine Aus-
hungerung der Bevolkerung abzielt,
damit diese gegen die Unidad Popu-
lar rebelliert; die unziihligen Bom-
benanschlige gegen Produktionsan-
lagen, Bricken, Olleitungen und
Biiros der Gewerkschaften und der
Parteien der ,,Volkseinheit™; die

-faschistischen Morde wie z.B. am

Militiradjutanten Allendes und an
¢inem fihrenden Vertreter der
Transportarbeiter - Gewerkschaft;
usw.

Sondern es erhebt sich gerade
angesichts dieser Offensive
die Frage danach, welche Mittel die
Unidad Popular und die Allende-
Regierung zum Kampf gegen die
Konterrevolution ins Feld fithren —
und wir haben schon gesehen, dafi
ihr hauptsichlichstes Mittel darin
besteht, vor der Konterrevolution
zurlickzuweichen. Nicht
s0 sehr in Worten, als in Taten, Es
mangelt natiirlich nicht an Appel-
len, die Konterrevolution zu schla-
gen, den revolutioniren Prozef”
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voranzutreiben, die |, Einheit des
Volkes™  herzustellen usw. Aber
kann man die Konterrevolution
durch Appelle schlagen? Kann man
den ,revolutioniren Prozef™ und
die , Einheit des Volkes” dadurch
voranbringen, daf man sie blof
wie eine heille Kartoffel, die man
am liebsten selber ausspucken méch-
te, im Mund rumwilzt?

Der Unsinn von der
..Produktionsschlacht’

Was beinhalten die Appelle der
Unidad Popular? Wozu fordert sie
die werktitigen Massen kon -
k r et auf, um die Konterrevolu-
tion zu schlagen? Vor allem sollen
die Arbeiter und Bauern die Pro-
duktion steigern, um die von der
Konterrevolution durch Sabotage-
akte, Warenhortung, Schwarzmarkt,
Schmuggel rarer Giiter ins Ausland
usw, verursachten wirtschaftlichen
Schwierigkeiten zu Uberwinden,
Diese Aufforderung ist angesichts
der wirklichen Situation in Chile
blanker Zynismus und eine villige
Irrefihrung iiber die Hauptaufga-
ben des Kampfes, Derartige Auf-
forderungen hat die Unidad Popular
schon seit Anbeginn ihrer Regie-
rungszeit (Ende 1970) ausgegeben,
aber die wirtschaftlichen Schwie-
rigkeiten sind nicht weniger, son-
dern mehr geworden — obwohl,
wie die DEP-Zeitung UZ Mitte Au-
gust dieses Jahres triumphal mel -
dete: | Die Werkidtigen arbeiten
tiglich bis zu zwdll Stunden, um
die Produktion zu halten.” Eine
wahrhaft beachtliche ,Erfolgsmel-
dung” im Kampf gegen die Kon-
terrevolution!!

Wie ist aber die wirkliche Situ-
ation, auf deren Boden die Unidad
Popular zum ,Kampf fiir die Pro-
duktionssteigerung™ aufruft? Die
Unidad Popular hat sich hier auf
ein  Wettrennen eingelassen, bei
dem sie und die Arbeiterklasse von
vornherein als Verlierer
feststehen — gegeniiber der Konter-
revolution, die sich dabei nur ins
Fiustchen lachen kann, Rund 60 %
der Industrieproduktion und 75 %
des Handels befinden sich noch in
privatem Besitz, der Rest in
den Hiinden des Staates. Die Mehr-
heit der Arbeiter sind L o h n -
arbeiter in kapitalis-
t i schen Betriechen. Sollen
diese die Konteérrevolution (d.h,
die Bourgeoisie, die Kapitalisten!)
dadurch schlagen, daBl sie die Pro-
duktion in den Betrieben der Ka-
pitalisten erhShen? ?  Ein Witz,
und die DKP hitte das als Riitsel-
aufgabe im ,uzetchen™ werdffent-
lichen konnen, wenn die Situation
in  Chile nicht so0 ernst wire!

Und die Arbeiter in den ver-
staatlichten  Betricben? Konnen
die Arbeiter einer M inder-

h e it von Betrichen (nicht nur
der Anzahl, sondern auch dem Pro-
duktionsumfangs nach) durch eine
Steigerung der Produktion die kon-
terrevolutiondren Umtriebe der
Bourgeoisie, die immer noch die
Mehrheit der Betriebe in ihren Hin-
den hilt, ernsthaft besiegen? Die
Frage stellen, heibit sie beanlwort:ni
man sicht, dat der Appell zur | Pro-
duktionsschlacht™ allein schon auf
dkonoemischer Ebene
falsch ist.

Die Frage ist indes auch nicht
dkonomisch, sondern p o | i -
tisch zustellen, Trotz der Regie-
rungsbildung durch die Unidad Po-
pular besteht der biirgerliche, d.h.
kapitalistische Staatsapparat fort,
ist die Bourgeoisie in Chile beilei-
be noch nicht ihrer politischen,
administrativen und militirischen
Herrschaftsmittel beraubt, Die Kon-
terrevolution verfolgt auch mit ih-
rer Sabotage auf wirtschaftlichem
Gebiet vor allem politische
Ziele, niimlich den Sturz der Uni-
dad Popular von der Regierung und
die Verdriangung der Arbeiter und
Bauérn aus ihren Kampfpositionen,
die sie sich unter der Allende-Re-
gierung errungen haben,

Bei alledem ist der Appell zur
wProduktionsschlacht™  nicht nur
auf Skonomischer Ebene falsch
sondern er fihrt vor allem politisch
#zu verheerenden Folgen, zu einer
Demobilisierung  und politischen
und ideologischen Entwaffnung der
Arbeiterklasse, wenn die Unidad
Popular im Kampf gegen die Kon-
terrevolution wesentlich auf eine
WSteigerung der Produktion™ orien-
tiert. Die Hauptaufgabe ist die, die
Arbeiterklasse  und die Bauern-
schaft zur Zerschlagung des biirger-
lichen Staatsapparates zu fiihren,
d.h, der Bourgeoisie ihre Herr-
schaftsinstrumente  zu entreibien,
mit denen sie immer wieder
versuchen wird, das Blatt zu ihren
Gunsten, zum Fortbestehen von
Ausbeutung und Unterdriickung zu
wenden,

Wir werden nie bestreiten, daB
die Arbeiterklasse auf dem Weg in
den Sozialismus energisch den He-
hel der Verhesserung und Steige-
rung der Produktion ansetzen muf,
um wirtschaftliche Schwierigkeiten
zu iiberwinden, die sowohl aus der
Sabotage der Konterrevolution als
auch aus der anfinglichen Uner-
fahrenheit der Arbeiterklasse in der
selbstdndigen Leitung der Produk-
tion herrithren, Aber dazu bedarf
es erstens bestimmter Vorausset-
zungen (niimlich die politische
Macht erobert und die Enteignung
der Produktionsmittel durchgefiihrt
zu haben, zumindest des wichtig-
sten und iiberwiegenden Teils) und
zweitens kann dies nicht als Haupt-
parole im Kampf gegen die weiter-
hin verbleibenden biirgerlichen Ele-

mente, die die Konterrevolution
betreiben, ausgegeben werden,

Ist das chilenische Militir
ein ,,loyaler Biindnispartner'?

Wir haben die Frage des biirger-
lichen Staatsapparates und der Mo-
bilisierung der Arbeiter und Bauern
angeschnitten, Allgemein ist festzu-
stellen, dath die Unidad Popular in
ihrer nun mehr als 2weidreiviertel-
jihrigen Regierungszeit den biirger-
lichen Staatsapparat in seinem We-
sen visllig unangetastet gelassen hat.

In diesem Rahmen ist die Hal-
tung der ,,Volkseinheit™ gegeniiber
dem chilenischen Militir besonders
aufschlufireich, Bereits im Novem-
ber 1972 haben wir in einer Sonder-
nummer unserer Zeitschrift UNSER
WEG ausfiihrlich anhand von Reso-
lutionen und Auferungen cinzelner
Fihrer der Unidad Popular diese
theoretisch  vollig illusionistische
und  praktisch kapitulantenhafte
Haltung deutlich gemacht, (Chile :
HFriedlicher Ubergang” zum Sozia-
lismus? ; 1 DM) Es sei nur noch
einmal an die dort zitierte Auf-
fassung des Generalsekretirs der
KP Chiles, Luis Corvalan, erinnert,
der zwar ,Umgestaltungen auch
in den militirischen Institutionen”
fir notwendig hiilt, aber: ,,...man
kann sie nicht aufzwingen, Sie miis-
sen von den Militirs selbst aus-
gehen, ihrer eigenen Uberzeugung
entspringen (1), Das Ubrige werden
die Zeit und das Leben zeigen,”

Nun haben ,die Zeit und das
Leben™  inzwischen reichlich ge-
zeigt, w e lc h e Umgestaltun -
gen L von den Militirs selbst aus-
gehen™ und ihrer eigenen Uber-
zeugung entspringen™. Das augen-
filligste Beispiel aus der jiingsten
Zeit ist der gescheiterte Putschver-
such des Panzer- und Infanteriere-
giments von Tacna, eine sogenann-
te , Eliteeinheit” der chilenischen
Streitkriifte,

Dieses Regiment stand ehemals
unter dem Kommando des Generals
Viaux, der bereits Ende 1970 in die
vom US-Konzern ITT ausgearbeite-
ten Pline zur Verhinderung des
Amtsantritts von Allende verwickelt
war, und seitdem im Geliingnis sitzt.
Der konterrevolutionire Geist sei-
ner Truppen blieb erhalten, An der
Fithrung dieses jiingsten Putschver-
suchs waren nicht nur hohe Offizie-
re der chilenischen Armee beteiligt,
sondern beispielsweise auch Figuren
wie Pablo Rodriguez, Prisident der
faschistischen Terror-Organisation
,Patria y Libertad* (,, Vaterland und
Freiheit™), der nach dem MiBlingen
rusammen mit einigen Mitverschwo-
rern Unterschlupf in der Botschaft
von Ecuador gefunden hat,

Zwei Tage vor dem gescheiter-
ten Putschversuch am 29, Juni wur-
de bereits ein geplantes Attentat
rechter Kreise auf den Oberkom-
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mandierenden des chilenischen Hee-
res, General Prats (der auch in die
Regierung aufgenommen wurde),
vereitelt, Dies sollte offenbar das
Signal fir den nachfolgenden Mili-
taraufstand sein, dhnlich wie es im
Oktober 1970 beabsichtigt war, als
der damalige Armeechef General
Schneider im Auftrag der Rechten
ermordet wurde,

Die Unidad Popular hat im Ver-
lauf ihrer Regierungszeit mehrere
Militiirpline fiir einen rechten Staats-
streich aufgedeckt, So im Dezember
1971, wo der Leiter der Militdrschu-
le von Santiago, Colonel Labbe, we-
gen Vorbereitung eines Putsches
zum Ricktritt gezwungen wurde.
Heute ist er einer der Fuhrer der
Nationalen Partei. Ende Miirz 1972
wurde der Armeegeneral Greene
Baguedano im Zusammenhang mit
Putschplinen festgenommen. Nach
knapp einer Woche wurde Baqueda-
no dann wieder auf freien Fuft ge-
setzt ... aul Beschluf cines M ili-
tirgerichts, was nurein be-
zeichnender Beweis fiir die tatsiichli-
che Macht des Militirs und der in
diesen Kreisen eingeborenen reakti-
ondren Gesinnung ist. Im Septem-
ber 1972 wurde dann der Armeege-
neral Canales in den vorzeitigen Ru-
hestand versetzt, weil cr den Sturz
der Allende-Regicrung plante.

Diese Beispiele zeigen erstens,
daft das biirgerliche Militir alles an-
dere als ein ,Joyaler" Bindnispart-
ner beim . friedlichen Ubergang zum
Sozialismus* ist, Zweitens zeigt sich
hier die kapitulantenhafte Haltung
der Allende-Regierung, In fast allen
Fillen wurden lediglich cinige Hiup-
ter der Verschworung in den vorzei-
tigen Ruhestand versetzt oder vor-
ibergehend verhaftet. Die Unidad
Popular beschriinkte sich jedesmal
darauf, die Verschwirer wortgewal-
tig ,,anzuklagen” — weitere Konse-
quenzen wurden nicht gezogen, und
die meisten der ,, Angeklagten® set-
zen ihre konterrevolutioniren Um-
tricbe unvermindert fort. Teilweise
operieren sie nun vom angrenzenden
Ausland, wie z.B. Bolivien. Dort
trainieren zwei in den Ruhestand
verselzte Offiziere, wie die Zeitung
der Sozialistischen Partei ,,Ultima
Hora* vor mehreren Wochen auf-
deckte, ungefihr 3 000 chileni-
sche (!) Séldner fir eine méogliche
Invasion in Chile. (Das gleiche Ka-
pitulantentum der Unidad Popular
zeigt sich im iibrigen auch gegeniiber
den faschistischen Organisationen
wie ,Patria y Libertad", die trotz
unzihliger Beweise fiir ihre konter-
revolutiondren Mord- und Terror-
aktionen noch nicht einmal verbo-
ten ist. Villig im Stil des ,unbetei-
ligten Beobachters* und des ,Hi-
tirs der Unvoreingenommenheit*
versunken, schrieb die UZ Anfang
Juli dazu: , Immer stirker wird die
Forderung nach einem Verbot der
faschistischen Banden der ,Patria y



Libertad® und Siuberung des Ver-
waltungsapparats,” Ja, und w a-
rum tut die Allende-Regierung
denn nic hts wenn doch die
Forderungen ,immer stirker" wer-
den? )

Die Allende-Regierung  nutzt
nicht die biirgerliche Legalitit, die
ihr mit ihrem Wahlsieg vom Septem-
ber 1970 ,zugefallen® ist, sondern
sie betet sie an, Die Abhin-
gigkeit der sogenannten ,,neutralen™
chilenischen Streitkrifte vom US-
Imperialismus (sowohl in der Aus-
bildung als auch in der Technologie)
setzt sich auch unter der Allende-
Regierung fort, Beispielsweise betei-
ligten sich die chilenische Luftwaf-
fe und Marine an 15-tigigen gemein-
samen Seemandvern mit der US
Task Force. Im Mirz 1972 wurde
der Chef der US-Luftwaffe, General
John Ryan, als , besonderer Gast™
von der chilenischen Lufrwaffe zur
Feier ihres , Luftwaffen-Tages" nach
Chile eingeladen, Auch Allende liefs
essich nicht nehmen, an dieser Feier
teilzunehmen und Ryan herzlich zu
begriiien. Offiziere der chilenischen
Streitkrifte nehmen weiterhin an
Lehrgingen® in den USA teil; und
wie die biirgerliche Presse kiirzlich
meldete, fithren die USA auch ihre
Milltirhilfe** fiir die chilenischen
Streitkrifte fort, Es bedarf auch kei-
ner groBen Uberlegungen, warum
der US-Imperialismus wohl die wirt-
schaftlichen Kredite fiir die Allende-
Regierung eingefroren hat, seine
Militirhilfe fiir die chilenischen
Streitkriifte aber nicht.

In der jetzigen Situation, wo die
Krise im Land sich aufs schirfste
zuspitzt, nimmt auch die , Unruhe*
in den Streitkriften zu, Dennoch
hiilt die Unidad Popular daran fest,
dald die Streitkriifte (abgesehen nur
von einigen | unverbesserlichen'* Of-
fizieren!) ,neutral” seien und der
Regierung ,Jloyal™ gegeniiberstiin-
den, Als | Beweis" dafir dient ihr
die Tatsache, da der Putschversuch
des Regiments von Tacna von der
Armee selbst niedergeschlagen wur-
de, und die Bereitschaft hoher Mili-
tirs zur Teilnahme an der Regie-
rung. Aber dies sind absolut keine
~Beweise' dafiir, Es zeigt sich gera-
de, daft die Unidad Popular sich da-
mit noch mehr zum Gefange-
n ¢ n des biirgerlichen Militiirs
macht, dafs sie noch weniger etwas
gegen dessen Willen durchzuset-
zen vermag, Die Militirs haben indes
auch fiir ihre ,,Loyalitidt* ihren Tri-
but gefordert: vor allem die Voll-
macht, die Arbeiter- und Bavernmi-
lizen zu entwaffnen, und gegen
militante Demonstrationen der Ar-
beiter und Bauern und gegen revo-
lutiondre linke Gruppen mit Waffen-
gewalt vorzugehen. Man muf diesen
»Ubergang zum Sozialismus* schon
fast mit dem Weg der Sozialdemo-
kratie in unserém Land vergleichen,

die ebenfalls ,im Namen des Sozia-
lismus™ Ende des ersten Weltkriegs
mit dem biirgerlichen Militir zu-
sammenarbeitete, um die revolutio-
niren Arbeiter- und Soldatenriite
#u entwaffnen und zu zerschlagen,

Super-Optimismus
und Verzicht auf
Massenmobilisierung

S0 wie die Unidad Popular auf
der einen Seite die birgerliche Lega-
litiit anbetet und den biirgerlichen
Staatsapparat (mitsamt dem Militir)
unangetastet lifit, so verzichtet sic
andererseits auf eine konsequente
Mobilisierung der Arbeiter- und Bau-
ernmassen gegen die Konterrevolu-
tion und zur Eroberung der politi-
schen Macht, Es handelt sich hier in
der Tat auch nur um zwei Seiten
ein und derselben Medaille,

Es sei noch einmal daran erin-
nert, daly die Unidad Popular die
von der in- und auslindischen Kon-
terrevolution drohenden Gefahren
besonders in der ersten Phase ihrer
Regierungszeit mit einer geradezu
kindlichen Naivitit heruntergespielt
hat. Da war die Rede davon, daf
in Lateinamerika ,,die Welle der
Reaktion rasch abebbt" (jawohl, in
g a n z Lateinamerika!), dal die
wirtschaftliche und kulturelle Ent-
wicklung Chiles bereits nach 14 Mo-
naten Allende-Regierung , grindlich
umgekrempelt™ sei, dafh die durch-
gefilhrten Verdnderungen  ,,nicht
wieder ausradiert werden kdnnen®,
dals die Pline des US-Imperialismus
zur Unterdriickung der lateinameri-
kanischen Valker bereits ,villig ge-
scheitert™ seien, daft der US-Impe-
rialismus und die lateinamerikani-
sche Reaktion sogar ,gezwungen
sind, sich mit der in Chile entstan-
denen Lage abzufinden®, usw, usw,
(alles Zitate des Generalsekretdrs
der KP Chiles, Luis Corvalan, und
des Politbiro-Mitglieds Volodia Tei-
telboim). Insbesondere wandten sich
die Filhrer der Unidad Popular aber
immer wieder gegen die Notwendig-
keit eines gewaltsamen, bewaf f-
neten Sturzes der Herrschaft der
Bourgeoisie, was Corvalan sogar mit
dem Anspruch weltweiter Allge=-
meingiltigkeit folgendermaten for-
mulierte:

wDie {!) Kommunisten sind ge-
gen die These der Unausweichlich-
keit eines bewaffneten Zusammen-
stoftes, welche von einigen ultralin-
ken Elementen unterstiitzt wird. Wir
sind der Meinung, daff diese These
eigentlich reaktiondr isi, da sie dazu
bestimmi ist, den Kampf der Massen
zu lihmen und, in Erwartung des
Jetzten Kampfes', die laufende Ak-
tivitdt zu schwichen.*

Es bleibt demgegeniiber nicht
nur festzustellen, dafh alle bisherige
Erfahrung lehrt ( seien es die russi-
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sche Revolution, die chinesische Re-
volution, die Befreiungskimpfe in
Indochina und Palistina oder in an-
deren Lindern), daf die Herrschaft
der Bourgeoisie nicht anders als be-
waffnet niederzuringen ist; — son-
dern die chilenische Entwicklung
zeigt dariiberhinaus, dafs es die Uni-
dad Popular selbst ist, die mit ihrem
selbstmérderischen Herunterspielen
der konterrevolutioniren Gefahr die
Vorstellung verbreitet, als ob der
letzte Kampf* schon gelau-
fen sei, und damit die .laufende
Aktivitiit” der Massen schwicht,
Wenn man lange Zeit eine Propa-
ganda betreibt, dafy , die Welle der
Reaktion rasch abebbt™, daB die
Reaktionire sich mit der Situation
in Chile ,abfinden", weil die Ver-
dnderungen chnehin | nicht wieder
ausradiert werden konnen* usw, —
wenn man in derartiger Weise einen
himmelschreienden und  realitits-
blinden Super-Optimismus predigt,
dann zimmert man sich natiirlich
awch das ,theoretische® Alibi fiir
den Verzicht auf die Massen-
bewegung; dann erweckt man bei
den Massen selbst ein biirgerliches
Sicherheitsgefiihl, das vor allem auf
die wackelige Regierungsgewalt und
auf die ,,Gunst der Stunde* ver-
traut, und sowohl das BewuBtsein
und die Entwicklung der eigenen
Kraft der Massen lihmt. Die Massen-
bewegung muf aufl diese Weise zu
einem grofien Teil eine spont a-
n ¢ Bewegung bleiben, die nur hin
und wieder von der Unidad Popular
zu Kundgebungen zusammengeru-
fen wird, wie beispielsweise nach
dem gescheiterten Miitirputsch En-
de Juni. RegelméBig ruft die Unidad
Popular dann dazu auf, die ,,Wach-
samkeit zu erhdhen* und sich en-
ger zusammenzuschlieBen gegen die
Konterrevolution, Aber ehenso
schnell ist sie dann auch schon wie-
der mit einem Aufruf zur Hand,
,die Ruhe zu bewahren* — und dafd
die Regierung und die ,lovalen™ Mi-
litirs die Situation wieder yunter
Kontrolle* haben. Praktisch
fiihrt ihre Politik stets zur Macht-
stirkung der Militirs gegeniiber
der Massenbewegung,

In der Praxis fihrt die
Politik der Unidad Popular auch zur
Spaltung der Massenbewegung.
Dies entspringt notwendig daraus,
dafs die Unidad Popular nur gegen
T e il e der Bourgeoisie vorgeht,
Auf diesen Zusammenhang hat Mi-
guel Enriguez, Generalsekretir der
MIR, einer revolutioniiren Organisa-
tion auBerhalb der Unidad Popular,
im August letzten Jahres in einem
Interview mit der Zeitung ,,Chile
Hoy* hingewiesen:

Bei der Auswahl der Gegner
irrt sich die UP, indem sie nur Teile
der herrschenden Klasse schiigt. Sie
schlagt sie nicht als Gesamites und
nicht als Klassenfeinde, Ein grofier
Trrtum der UPist, dafft sie einige Sek-

toren zerschldgt, andere nur verletze
und andere sogar effektiv schiitzt.
Mehr sogar, sie nimmt sich im Mo-
ment vor, einige Teile der Bourgeoi-
sie zu kraftigen. Bei der Wahl der
Jfihrenden Krifte und ihrer Allifer-
ten begehen sie zwei Fehler: der eine
liegt darin, eine falsche Konzeption
iiber die wirklichen Volksfeinde zu
haben, Die Tatsache, daf sie nur
Kleine Teile der Agrarbourgeoisie
als Feinde berrachten (nimlich die-
jenigen, die mehr als 80 ha bewisser-
tes Land besitzen; Anm. der AK-
Red.) und den Rest schiirzt, verhin-
dert die Mobilisierung des (gesam-
ten) Agrarproletariats, der Unterbe-
schifrigten, des Semiproletariats
und der armen Bawern. Man ver-
zichtet guf die ungeheuerliche revo-
lutiondre Kraft dieser Teile der Be-
viélkerung, Dasselbe passiert mit den
Arbeitern in der Stadr, sogar der
grofien Industrie. Man mobilisiert
nur die Arbeiter der 91 staatlichen
Unternehmen. Die iibrigen Arbeiter
der Grofi-, Mittel- und Klein-Indu-
strie werden nicht mobilisierr. Auf
der anderen Seite findet man die ab-
gegebenen Erkldrungen und die Pld-
ne, die den Unternehmern der Klein-
und Mittelindustrie vorgeschiagen
werden (d.h., daB die Unidad Popu-
lar diese als ,,feste Biindnispartner*
ihres , revolutioniren Prozesses be-
trachtet, worauf wir schon ausfiihr-
licher in unserer erwiihnten Sonder-
broschiire eingegangen sind; Anm. d.
AK-Red.),

Der zweite Fehler entstand aus
der typisch europdischen Art, mit
der die UP die fiihrenden Klassen
analysiert (offenbar ist mit der ,ty-
pisch europiischen Art" gemeint,
dals die Unidad Popular die Analyse
der Klassenverhiiltnisse in den hoch-
industrialisierten  kapitalistischen
Staaten Westeuropas schematisch
auf die chilenische Situation iiber-
trigt; Anm. d. AK-Red.). Das bringt
die UP dazu, grofie arme Schichten
der Stadtbevilkerung zu ignorieren
wund nicht zu fihren (vor allem die
wPobladores™, eine arme und viel-
fach beschiftigungslose Bevblke-
rungsschicht in den Slums  der
Stadtrinde; AK-Red.). Mit diesen
Schichten kann und muf das Indu-
sirieproletarial ein  permanentes
Biindnis eingehen,

Miguel Enriquez fishrte in diesem
Interview weiter zur Frage der Mas-
senbewegung aus:

wWenn man die Macht nicht er
abert hat, wenn man nur einen Teil
des Staatsapparates hat, dann ist
man in vielfacher Weise beschrankt;
dann gibt es andere Elemente des
Staatsapparats, die einem absolut
feindlich gegeniiberstehen, dann hat
man ein unginstiges Krdfteverhdlt-
nis, Man muf die Ziele festlegen.
Welches ist unser Ziel? Die Erobe-
rung der Macht. Dafiir benditigen wir
Kraft, Das Problem ist, wie man

Kraft sammelt. Man entdeckt, daff
man zwel grofie Instrumente in der
Hand hat. Einen Teil des Staats-
apparates und die Verankerung in
der Massenbewegung, Nun gui, was
ist aber geschehen? Krifte sind
nicht gesammelt worden, weil die
Forderung der Einheit des Volkes
nicht erhoben wurde, weil die Mas-
senbewegung nicht geniigend mobi-
lisiert wurde und weil man sich auf
die parlamentarischen Abmachun-
gen beschrinkre. Den Teil des Sraats-
apparals, den man innehaite, stellte
man nicht in den Dienst der Massen-
bewegung. Somit blei bt die alte Rol-
e des Syﬂe_ms und damit der Wider-
spruch in der Gesamtheit des Sraats-
apparares bestehen.”

Das Problem des Biirgerkriegs:
Sieg oder Niederlage

Es ist von hier aus schwer einzu-
schiitzen, wie weit sich in Chile re-
volutioniire Kriifte der Arbeiter- und
Bauernbewegung tatsichlich entwik-
kelt und gefestigt haben, die iiber
die zum offenen Kapitulantentum
gewandelte reformastische Politik
der Unidad Popular hinausgehen,
Die Tagesmeldungen der biirgerli-
chen Presse geben dariiber natiirlich
keinen oder nur wenig Aufschluf,
Die revisionistische Presse, die UZ
der DKP, hilllt sich angesichts der
Zuspitzung der Krise entweder in
betretenes Schweigen oder bringt
nur gelegentlich Berichte, die in ver-
antwortungsloser Weise Schénfirbe-
rei betreiben und keineswegs den
Namen einer ernsthaften Analyse
und Auseinandersetzung mit den
dortigen Vorgingen verdienen,

Bekannt ist, daf es in Chile eini-
ge Ansdtze von Arbeiter- und Bau-
ernmilizen gibt, die von der MIR
unterstiitzt und teilweise auch von
ihr initiiert werden (und nun im
Auftrag der Unidad Popular von den
Militirs entwaffnet werden sollen).
Aufterdem liegen uns Informationen
vor, dafl in einigen Bereichen For-
men von Arbeiterriten (Concejos
Comunales de Trabajadores) gebil-
det wurden, die offenbar auch von
Teilen der Unidad Popular mit-
getragen und initiiert warden, und
die Keimformen einer alternativen
Macht zum biirokratischen biirgerli-
chen Staatsapparat darstellen. Wel-
che Bedeutung diese Riite aber heu-
te schon im Kampf gegen die Kon-
terrevolution und fiir die Eroberung
der Macht haben, wlssen wir noch

niclﬂ.

an kann aber davon ausgehen,
dalt im Verlauf der gegenwirtigen
Entwicklung auch eine zunehmen-
de Polarisierung innerhalb der
Unidad Popular stattfindet. Am wei-
testen scheint sich dies innerhalb
der Sozialistischen Partei abzuspie-
len, wiihrend uns fir die Kommuni-
stische Partei keine Anzeichen dafiir
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vorliegen. Verschiedentlich ist es zu
gemeinsamen Aktionen von Grund-
organisationen der Parteien der Uni-
dad Popular mit revolutiondren
Kriften auferhalb gekommen, und
zwar ausdriicklich gegen Dircktiven
der UP-Fithrung (in unserer Sonder-
broschiire vom vergangenen Novem-
ber berichteten wir dariiber anhand
der Demonstration im Mai 72 in
Concepcion). Fiir die Sozialistische
Partei kann gesagt werden, daff es
dort auch vor dem Wahlsieg von
1970 noch recht unterschiedliche
Auffassungen Uber den Weg der
wehilenischen Revolution® gegeben
hat, Auf dem SP-KongreB 1967 in
Chilldn erkliirte Carlos Altamirano
den bewaffneten Kampf fiir den ein-
zig gangbaren Weg der chilenischen
Revolution, da die Bourgeoisie nie-
mals freiwillig ihre Herrschaft aufge-
ben werde,

Dies wurde damals sogar vom
Kongreh der Sozialisten gebilligt,
Gleichzeitig beschlof der Kongref
aber auch, noch cinmal an den Wah-
len von 1970 teillzunchmen, wobei
es Allende gelang, dies als eine
Alternative darzustiellen; d.h.
ein Erfolg bei diesen Wahlen sollte
die Notwendigkeit des bewaffneten
Kampfs widerlegen, und
nicht nur als eine mogliche Verbes-
serung der Kampfpositionen verstan-
den werden, Der tatsiichlich erreich-
te Wahlerfolg wurde dann auch in
diesem Sinne innerhalb der Sozia-
listischen Purtei (und natiirlich nicht
nur dort) von der Allende-Gruppe
ausgeschlachtet, Carlos Altamirano
ibernahm im ibrigen 1971 das Amt
des Generalsekretirs der SP,

Die tatsichliche Entwicklung in
Chile hat die Konzeption der Re-
formisten von ihrem | friedlichen
Ubergang® zum Sozialismus aller -
dings mittlerweile aufs Sterbebett
gedriingt — o h n e dab diese da-
durch etwas an ihrer Politik findern
wiirden., Heute noch in Chile von
einer | friedlichen Situation* und
von einem friedlichen Ubergang'
zu reden, ist blanker Zynismus,
chauptet, die Aufnahme
drs in die Regierung sei die
oetzte Mdglichkeit, um den Biir-
ﬁqurieg zu verhindern®. Aber der

urgerkrieg ist in Chile schon keine
blobe Frage der Zukunft mehr;er
hat sich bereits in die gesellschaftli-
che Entwicklung des Landes einge-
nistet, Auch zur Verhinderung des
Biirgerkriegs wiire die bewaffnete
Arbeiterklasse  und Bauernschaft
der einzige Garant, Heute geht es
aber immer weniger um die Verhin-
derung des Biirgerkriegs (und neuer
Putschversuche), sondern darum,
dafh die Arbeiter und Bauern Chiles
den von der Konterrevolution ge-
wollten Bilrgerkrieg gewinnen
miis s e n, Das kénnen sie aber nur,
wenn sie liber die Waffen verfiigen,
die ihnen die Fithrung der Unidad
Popular vorenthiilt,




Lenin, Chile und die DKP

(aus AK 34, Oktober 1973)

Der von US-Imperialismus und innerer Reaktion inszenierte Militirputsch
in Chile hat ereut die Frage aktualisiert, ob und unter welchen Umstinden
ein , friedlicher Weg" zum Sozialismus méglich ist, Im Prinzip wird nicht
nur von Kommunisten, sondern auch in der DKP und bis in die Reihen der
Juso-Fithrung und anderer linker Sozialdemokraten hinein anerkannt, dag
Imperialismus und Reaktion nach wie vor zum AuBcrsten bereit sind, um
ihre Ausbeuter-Herrschaft zu verteidigen. Die Schlufifolgerungen hieraus
sind jedoch sehr unterschiedlich. Manche erkennen den Charakter des
Imperialismus zwar im Prinzip an (wie auch micht, da die Tatsache eine
deutliche Sprache redet!), aber sind nicht bereit, fir die demokratische
und anti-kapitalistische Bewegung daraus Konsequenzen zu zichen.

Wir wollen uns in diesem Artikel speziell mit den revisionistischen Thesen
zum |, friedlichen Weg" beschiaftigen. Da sich diese politische Richtung bei
ihrem Treiben auf Marx und Lenin beruft, ist es unerlaBlich, ihre Auf-
fassung mit der tatsichlichen marxistisch-leninistischen Theorie von Staat
und Revolution zu konfrontieren. Im Artikel wird nochmals Bezug ge-
nommen auf die revisionistischen Theorien verschiedener Fihrer der
chilenischen UP, die heute zum Teil bereits ermordet sind, sich unter Le-
bensgefahr in Haft befinden oder von den Faschisten gejagt werden. Die
notwendige Solidaritdt dindert jedoch michts an der Falschheit ihrer Auf-

fassungen. Das ch

Beispiel lehrt konkret, wohin der Revisionismus

fiithrt und sollte helfen, die Vertreter des Reformismus und Revisionismus

in der BRD weiter zuriickzudringen.

Was Lenin iiber Staat und
Revolution sagte

Lenin war mit Marx und Engels
der Meinung, dab jeder Staat ,ein
Produkt der Unverséhnlichkeit der
Klassengegensiitze™ ist. ,.Da der
Staat entstanden ist aus dem Be-
diirfnis, Klassengegensdtze im Zaun
zu halten, da er aber gleichzeitig
mitten im Konflikt dicser Klassen
entstanden ist, o st er in der Regel
Staar der mdchtigsten, dkonomisch
herrschenden Klasse, die vermittelst
seiner quch politisch herrschenden
Klasse wird und so newe Mittel
erwirbr zur Niederhaltung und Aus-
beurung der unterdriick ten Klassen™.
(Engels)

Lenin war deshalb der Meinung,
dals der biirgerliche Staat ,als allge-
meine Regel nur durch eine ge-
waltsame Revolution™ zu stirzen
sei. Und er figte hinzu: ,Die Not-
wendigkeit, die Massen systema-
tischin diesen, gerade in diesen
Auffassungen iber die gewaltsame
Revolution zu erziehen, liegr der
gesamten Lehre von Marx und
Engels zugrunde. Der Verrat an
ihrer Lehre durch die heurzutage
vorherrschenden sozialchauvinisti-
schen und kautskyanischen Stri-
mungen kommt besonders plastisch
darin zum Ausdruck, daf die einen
wie die anderen diese Propaganda,
diese Agitation vergessen haben.’
(Zitate aus ,,Staat und Revolution”,
geschrieben wenige Wochen vor der
Oktoberrevolution 1917)

Wichtig ist in diesem Zusammen-
hang ferner die Auseinandersetzung
Lenins mit dem Revisionisten Kauts-
ky.

Kautsky hatte als , Argument™
angefithrt, daB ja Marx ,,der Ansicht
war, in England und Amerika kénne
sich der Ubergang [friedlich, also
auf demokratischem Wege wvoll-
ziehen?

Lenin entgegnete: , Die revolu-
tiondre Diktatur des Proletariats ist
Gewalt gegeniiber der Bourgeoisie;
die  Nerwendighkeir dieser Gewalr
wird eben, wie Marx wund Engels
aufs ausfuhrlichste und wiederholt
(besonders im Birgerkrieg in Frank-
reich’ und im Vorwort dazu) darge-
legt haben, insbesondere durch das
Vorhandensein des stehenden Heeres
und der Biirokratie hervorgerufen.
Gerade in den sichziger Jahren des
19. Jahthunderts, als Marx diese
Bemerkung machie, waren gerade
diese Institutionen gerade in Eng-
land und Amerika nicht vorhanden)
(Heute dagegen bestehen sie sowohl
in England als auch in Amerika. )
Kautsky muf auf Schritt und Tritt
buchstiblich schwindeir, um sein
Renegatentum zu verbergen!”

wDer Historiker’ Kautsky filschi
die Geschichte so schamlos, daf
er das Grundlegende ,vergifit” Der
vormonopolistische Kapitalismus
dessen Hohepunkr gerade die sieb-
ziger Jahre des 19. Jahrhunderts wa-
ren — zeichnete sich infolge seiner
grundlegenden dkonomischen Eigen-
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schaften, die in England und Ameri-
ka besonders typisch zum Ausdruck
kamen, durch eine verhdaltnismdgig
sehr grofie Friedens- und Freiheirs-
lieche aus. Der Imperialismus dage-
gen, d_h. der monopolistische Kapi-
talismus, der erst im 20. Jahrhun-
dert seine volle Reife erlangt hat,
zeichnet sich infolge seiner grund-
legenden dkonomischen Eigenschaf-
ten durch eine sehr geringe Frie-
dens- und Fretheitsliebe und durch
eine sehr grofie, wberall zu ver-
zeichnende Entwicklung des Mili-
tarismus aus. Das bei der Beurtei-
lung, inwieweit eine friedliche oder
eine gewaltsame Umwalzung typisch
oder wahrscheinlich ist, .nicht be-
merken' heifit zu einem ganz all-
tiglichen Lakaien der Bourgeoisie
hinabsinken.” (Lenin, Die proleta-
rische Revolution und der Renegat
Kautsky, abgeschlossen am 10. No-
vember 1918 - Hervorhebungen
von uns)

Das sollte genugen, um zu zeigen,
daf Lenin durchaus kein Apostel
des , friedlichen Wegs zum Sozialis-
mus” war, sondern vielmehr die
Vertreter derartiger Theorien, wie
Kautsky, unerbittlich als Sophisten
und Filscher entlarvte.

Diese Abreibung fiir den Rene-
gaten Kautsky hindert die DKP-
Revisionisten jedoch nicht, unge-
rithrt dessen faule , Argumente” aufs
Neue aufzutischen: ,Schon Marx,
Engels und Lenin haben einen fried-
lichen Weg (genauer einen Weg ohne
Waffengewalt) zum Sozialismus un-
ter Umstinden fir méglich gehal-
ten.” (Aus der vom Landesverband
Hamburg der SDAJ herausgegebe-
nen Schrift , Mit linkssek tiererischen
Organisationen zusammenarbei-
ten? ™ — Material fiir Bildungsleiter.)

Am Vorabend der Oktoberrevo-
lution befaBite sich Lenin auBerdem
intensiv mit der Frage der .Zer-
schlagung der biirgerlichen Staats-
maschinerie”. Marx und Engels wa-
ren aufgrund der Erfahrungen der
Pariser Kommune von 1871 zu der
SchluBfolgerung gelangt, daf | die
Arbeiterklasse nicht die  fertige
Staatsmaschinerie einfach in Be-
sitz nchmen und sie fiir ihre eigenen
Zwecke in Bewegung setzen kann'
(Marx, Der Biirgerkrieg in Frank-
reich). Und in einem Brief an Kugel-
mann (12. April 1871) betonte
Marx, ,daf ich als nichsten Ver-
such der franzésischen Revolution
ausspreche, nicht mehr wie bisher

die biirokratisch-militirische Ma-
schinerie aus einer Hand in die
andere zu iibertragen, sondernsie zu
zerbrechen.™

Insbesondere in der Schrift ,,Uber
die proletarische Miliz” (Mirz 1917)
eniwickelte Lenin diese These von
Marx weiter. Lenin schreibt dort
lu_',' Wir brauchen einen Staat, aber

nicht einen solchen Staat, wie
ihn die Bourgeoisie brauchi, in dem
die Machtorgane in Gestalt der Poli-
zei, der Armee, der Birokratie (der
Beamrtenschaft] vom Volk getrennt
sind und dem Volk enrgegengestellr
werden _ . . Das Proletariat aber
mufi, wenn es die Errungenschaften
der gegenwidrtigen Revolution fesi-
halten und weitergehen, wenn es

Frieden, Brot und Freiheit erkdmp-
fen will, diese fertige’ Staatsma-
schinerie, um mit Marx zu sprechen,
.zerschlagen’ und sie durch eine
neue ersetzen, in der Polizei, Armee
und Rirokratie mit dem bis auf den
letzten Mann bewaffneten Volk cins
sind..."”

Der Revisionismus am Beispiel Chile

“5 ist von uns im letzten AK und
eigentlich seil dem Regierungsan-
tritt. der ,Unidad Popular™ aufge-
zeigt worden, daf die UP gerade in
Fragen der S laatsmacht
hochst phantasievoll und  hochst
abenteuerlich permanent von der
leninschen Theorie liber Staat und
Revolution abwich, im Grunde mit
dieser gebrochen hatte.

Wie erwihnt, war Lenin der Auf-
fassung, daf das Proletariat den biir-
gerlichen Staatsapparat zerschla-
gen muf, daB eseinen neuen,
proletarischen Staatsapparat
braucht.

Die UP jedoch ging davon aus,
wegen ,.spezieller chilenischer Be-
dingungen™ vom Marxismus-Leni-
nismus und den historischen Er-
fahrungen abweichen zu dirfen. In
diesem  Sinn verkiindigte der von
den Faschisten ermordete Prisident
Allende schon bald nach Regierungs-
antritt in einem , Spiegel”-Inter-
view heiter, es sei doch ,gut zu
sehen, daf in einer fernen Ecke
der Welt die Schemata etwas aus-
einandergeraten.” (, Spiegel” 38/70)

Die UF behauptete, dal eine
wesentliche |, Besonderheit™ Chiles
dessen ,lraditionelle Demokratie’
sei.
Auf diese Behauptung grindete
sich die Annahme, in Chile aufl
parlamentarischem Weg und im Rah-
men der biirgerlichen Gesetzlich-
keit revolutiondre Umgestaltungen
durchfiihren zu kénnen.

Ein besonderes Kennzeichen der
UP-Politik war die Verkennung der
Funktion des biirgerlichen Staates.
Hier wurde vorallem die biirger-
liche Armee alseine neutrale
Institution dargestellt, die micht be-
stimmten Klasseninteressen, son-
dern einer iber den Klassen schwe-
benden |, Verfassungstreue™, , Ge-
setzmabigkeit”™ ete. verpflichtet sei.

Das bedeutet eine Ersetzung der
marxistisch-leninistischen  Staats-
Theorie durch plattesten biirger-
lichen Idealismus.

Wie bereits in AK 33 zitiert,
vertrat Prisident Allende etwa fol-
gendes: die chilenischen Streitkriifie
und Polizei-Einheiten hitten eine

orein chilenische Qualitit™  und
seien daher bereit, ,den an den
Wahlurnen ausgedriickten Willen zu
respektieren”, (Nach einem Inter-
view mit der italienischen Zeitung
WCorriere della Sera” vom 13.6.72.)

Noch gegen Ende 1972 verbrei-
tete der Generalsekretir der , KP™
Chiles, Corvalan, unheilvolle |, Weis-
heiten™ wie etwa:

.Die Armee mischt sich gemif
der Verfassung nicht in politische
Streitfragen ein . trotz aller
Unterschiede sind die Militirs durch
cine Reihe moralischer Werte (')
geeint: Achtung vor der Verfassung
und dem Gesetz, Gehorsam gegen-
iiber der vom Volk gewihlten Re-
gierung . . "

Corvalan glaubte auch, ,,Die an
die Streitkrifte gerichteten Forde-
rungen der reaktioniren Gruppie-
rungen, die Grenzen ihrer berufs-
miiigen Rolle (!) zu iiberschreiten,
blieben ergebnislos. Die Militdrs su-
chen nicht die politische Macht”,
sondern ,,(halten) die Sicherung der
inneren Ordnung fiir eine ihrer
Pflichten.” (Luis Corvalan, Zwei
Jahre danach: was geht in Chile
vor? ,in: Probleme des Friedens und
des Sozialismus, 9/72)

Der Kandidat des ZK der ,,KP"
Chiles, Banchero, vertrat noch we-
nige Wochen vor dem faschistischen
Putsch folgende illusionire Mei-
nung: ., Der revolutionire Prozefi
vollzieht sich in Chile unter Auf-
rechterhaltung der Streitkrdfte, die
als eine professionelle Einrichrung
wirken, welche sich nicht an poli-
tischen Streitigkeiten beteiligt und
sich der legitimen zivilen Macht
unterordnet. Zwischen den Streit-
kriften wund der Arbeiterklasse be-
stehen feste Bande der Zusammen-
arbeit (!} und der gegenseitigen
Achrung um der patriotischen Auf-
gaben willen, Chile in ein freies, ent-
wickeltes, demokratisches Land zu
verwandeln.*

( .Probleme des Friedens und des
Sozialismus“8/73, 8. 1031)

Die Frage der Staatsmacht wurde
also in Wahrheit gar nicht gestelit.
Vielmehr wurde die Illusion vertre-
ten, als sei mit einem Wahlsieg die
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Frage der Staatsmacht im wesent-
lichen schon geldst: Wer die Wahl
gewinnt, hat ,die Macht* und ihm
gehoreht das |, verfassungstrene Mi-
litir und die Polizei. Der Generalse-
kretir der , KP* Chiles, Corvalan,
sagte einmal:

WDie Linksparteien bildeten die
Regierung, d.h. sie eroberten jenen
Teil des Mechanismus der politischen
Macht, der in der Verwaltung des
Staatesdie Haupitrolle spiell.”
(zitiert bei A. Rodriguez, Formen
der Eroberung der Macht, in: ,,Pro-
bleme des Friedens und des Sozia-
lismus™ 6/72)

Aus AuBerungen anderer UP-Fiih-
rer geht hervor, dafl davon ausge-
gangen wurde, den biirgerlichen
Staat ,absterben™ zu lassen, statt
ihn zu zerschlagen. D.h. die UP
wiirde allmihlich immer bessere
Mehrheitsverhiltnisse im Parlament
erreichen (durch Wahlen selbstver-
stiindlich), wiirde Schritt um Schritt
wimmer mehr Vertreter der Arbei-
terklasse und anderer Schichten der
Werktitigen in die Leitung des Staa-
tes und der Gesellschaft einbezie-
hen” (Banchero, s.0.), biirgerliche’
Personen aus dem Staatsapparat zug-
weise ablisen, das Militir mehr und
mehr nicht nur ,,neutral” halten,
sondern fir die Positionen der UP
gewinnen. Das war im Grunde ein
sehr schoner Plan — falls die Bour-
geoisie so lange gewartet hitte ...

In der Frage des ,Absterbens™
des Staates fiihrte schon Lenin eine
Polemik gegen die damaligen Revi-
sionisten. Lenin machte klar, , da g
die Lehre von Marx und Engels
von der Unvermeidlichkeit der ge-
waltsamen Revolution sich auf den
biirgerlichen Staat bezieht. Dieser
k ann durch den proletarischen
Staat (die Diktatur des Proletariats)
nieht auf dem Wege des Abster-
bens* abgeldst werden, sondern, als
allgemeine Regel, nur durch eine ge-
waltsame  Revolution.' (Lenin,
WStaat und Revolution®)

Die scheinbare’ , Riesendumm-
heiten der UP-Regierung bei der
Einschatzung des biirgerlichen Staa-
tes, insbesondere der ,Blindheit"
gegeniiber der Rolle des Militars,
miissen unbedingt im Z u s a m-




menhang gesehen werden mit
der gesamten Theorie des
ofriedlichen Wegs" zum Sozialis-
mus, die es ausschlieBt, das Prole-
tariat und seine Verbiindeten syste-
matisch auf die Notwendigkeit der
gewaltsamen Revolution und der
Zerschlagung  des  biirgerlichen
Staatsapparats zu orientieren.

Nicht zufillig griffen die meisten

UP-Fiihrer, besonders aber die Re-
visionisten der ,KP* Chiles, jeden

demagogisch als ,ultralinks™ und
schlieBlich gar als ,,Provokateur* an,
der — wie die MIR (Bewegung der
Revolutioniren Linken) Zweifel an
der ,,Loyalitit™ und ,,Verfassungs-
treue” des Militirs duferte. Denn
aus der Sicht des Reformismus und
Revisionismus  bedeuteten solche
Zweifel, das Militir zu ,reizen*
und zu ,beunruhigen®, es eventuell
zu einem Staatsstreich zu ,,provo-
zieren®'.

Der »friedliche Weg«

Seit dem XX, Parteitag verkiinde-
te der spiter ruhmlos untergegange-
ne Chruschischow jene Prinzipien des
iriedlichen Weges", die noch heute
zum theoretischen ,,Schatz® der re-
visionistischen  Parteien gehdren.
Chruschtschow war w.a. der Meinung:
w « - - Was die Formen des Uber-
gangs zum Sozialismus betrifft, so
werden sie, wie der XX. Parteitag
der KPASU feststellte, immer man-
nigfaltiger werden. Dabei wird der
Ubergang zum Sozialismus nicht
unbedingt @berall und in allen Fal-
len mit dem bewaffneten Aufstand
und dem Biirgerkrieg verbun-
den sein. Der Marxismus-Leninis-
mus geht davon aus, daB die For-
men des Ubergangs zum Sozialis-
mus friedlich und nicht-friedlich
sein konnen. Es entspricht den In-
teressen der Arbeiterklasse, der
Volksmassen, dafi die Revolution
auf friedlichem Wege erfolgt. Wenn
aber die herrschenden Klassen auf
die Revolution mit Gewaltanwen-
dung antworten und sich dem Wil-
len des Volkes nicht figen wollen,
muf das Proletariat ihren Wider-
stand brechen, entschieden den Biir-
gerkrieg aufnehmen.™
(zitiert mach: N, 8. Chruschtschow,
,Uber die wichtigsten Probleme der
Gegenwart", Moskau 1963, 8, 35)

Was sagte Lenin iiber einen
méglichen , friedlichen Weg"
und was machen die
Revisionisten daraus?

Als Kautsky den | friedlichen
Weg" propagierte, verwies er darauf,
daf Marx diese Maglichkeit aner-
kannt habe, Als Chruschtschow den
friedlichen Weg' propagierte, ver-
wies er darauf, daf Lenin diese Mog-
lichkeit anerkannt habe. Was hat es
damit auf sich?

,Bekanntlich hielt Lenin im
April 1917 unter den damaligen
Verhiltnissen eine friedliche Ent-
wicklung der russischen Revolution
fir moglich.”™ (Chruschtschow, Re-
chenschaftsbericht an den XX. Par-
teitag der KPASU, Moskau 1956)

Hinweise wie dieser finden sich
standardmiBig in allen revisionisti-
schen Verdffentlichungen wieder,

um zu beweisen, daB sich die Re-
visionisten angeblich im Einklang
mit Lenin befinden, wenn sie den
friedlichen Weg zum Sozialismus™
propagieren.

Tatsachlich hat Lenin zu ver-
schiedenen Zeitpunkten des Jahres
1917 (nicht nur im April, sondern
noch wenige Wochen vor der Okto-
berrevolution) eine | friedliche Ent-
wicklung der Revolution® fiir mog-
lich gehalten,

Die Revisionisten % ¢ r -
sch weigen jedoch den kon-
kreten historischen Z u s am -
menhang dieser Erwigungen
Lenins. Sie pflicken sich einzelne
Halbsdtze und kurze Zitate aus den
Texten, die den Sinn des von Lenin
Gemeinten aul den Kopf stellen,

Liest man Lenin im Te x t(und
nicht in einzelnen Satzfetzen, wie es
bei der DKP iiblich ist), so kann
man unschwer erkennen, daB Lenin
von  einer Ausnahmesituation
spricht, die bestimmte Vorausset-
zungen hat: 1.) die Zerriittung der
zaristischen Armee nach drei Jah-
ren imperialistischem Krieg;
2.) die Existenz einer ,,Doppelherr-
schaft**, d.h. paralleler politischer
und militirischer Machtorgane des
Proletariats (Sowijets, Proletarische
Milizen etc.).

D.h. die reaktionire Armee ist
schon auf durchaus nicht-friedliche
Weise desorganisiert worden, das
Proletariat hat sich schon auf durch-
aus nicht-friedliche Weise politische
und vor allem militdrische

. Machtorgane geschaffen - unter

solchen  konkreten Bedingungen
hielt Lenin eine relativ friedliche
W eite rentwicklung der Revolu-
tion fiir méglich. Das ist das genaue
Gegenteil des | friedlichen Wegs™
der Revisionisten.

In ,,Schulungs*-Schriften der
DKP wird z.B. gern erwihnt, daf

Lenin in ,,Die Aufgaben der Revolu- -

tion™ (1. September-Hilfte 1917)
die Moglichkeit einer | friedlichen
Entwicklung der Revolution™ in
Ruiland anerkannt habe, In der
Tat. Verschwiegen wird jedoch:
1.) daf Lenin in eben diesem Arti-
kel von einer ,in der Geschichte
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der Revolutionen auferordentlich
seltenen (!!) Méglichkeit* spricht,
und 2.) ist fiir ihn die entscheiden-
de Bedingung:,, Durch die {'bernah-
me_der ganzen Macht kénnten die

owfets jetzt noch - und wahr-
scheinlich ist das die lerzte Chance —
die friedliche Entwicklung der Re-
volution sichern ...

Lenin nennt dabei u.a, folgende
MaBinahmen zur _ Ubernahme der
ganzen Macht™ und zur |, Vollstandi-
gen Unterdriickung der Konterrevo-
lution** wie etwa: Verhaftung der
reaktioniren Generdle und der
. Hiuptlinge der biirgerlichen Kon-
terrevolution”,  Ligquidierung der
konterrevolutiondren Verbinde
(Reichsduma, Offiziersverbinde
ete,), Verbot der biirgerlichen kon-
terrevolutioniren  Zeitungen und
Beschlagnahme ihrer Druckereien,
die Ausbeuter unter die Aufsicht
der Arbeiter und Bauern zu siellen
und iiber die Widersetzlichen solche
Strafen zu verhiingen wie die Be-
schlagnahme des gesamten Vermo-
gens, verbunden mit einer kurzen
Haft.*

Wie kann das dazu dienen, den
wiriedlichen Weg™ im Sinne des Re-
visionismus zu rechtfertigen? Denn
dieser beruht ja gerade darauf, k e i -
n e politischen und militdrischen
Machtorgane des Proletariats zu
schaffen, die burokratisch-militdri-
sche Staatsmaschinerie der Bour-
geoisie nic ht anzutasten(Chile!),
sondern sich um die Frage der
Staatsmacht  mit . unrealistischen
Theorien herumzumogeln.

Von den revisionistischen Par-
teien sind es heute sicher 90 %, die
den friedlichen Weg" fiir real in
ihrem Land erkliren — unabhiingig
von konkreten Bedingungen! — und
ihre ganze | Strategie™ vollig auf die-
se , Mdoglichkeit™ ausgerichtet ha-
ben. Nur wenige revisionistische
Parteien — etwa die Sidafrikas oder
Guatemalas -~ gehen noch von der
Notwendigkeit der gewaltsamen Re-
volution und des bewaffneten
Kampfes aus. Jedoch selbst die re-
visionistischen Parteien in faschisti-
schen Lindern wie Spanien und
Griechenland sind ganz und gar
auf den , friedlichen Weg" fixiert,

Es ist schwerlich zu bestreiten,
daf die modernen Revisionisten sich
dabei durchaus nicht auf Lenin be-
rufen kénnen. War ndmlich fir Le-
nin die gewaltsame Revolution die
Regel, so machen umgekehrt die Re-
visionisten den | friedlichen Weg"
zur Regel, unter heuchlerischer Be-
rufung auf Lenin. Wihrend Lenin
die Méoglichkeit des | friedlichen
Weges' in einer genau definierten
und klar umrissenen Situation Kur-
z¢ Zeit sah, predigen die Revisioni-
sten den ,friedlichen Weg" perma-
nent und unbekiimmert um konkre-
te Bedingungen.

Aus einer historischen Ausnah-
mesituati ie Erwd Le-
nins 1917) unter Berufung auf
L enin eine global verbindliche
R ¢ gel (unabhingig von Ort, Zeit
und Bedingung!) abzuleiten — das
ist offenbarer Sophismus in der Art
Kautskys, ist eine Verkehrung des
leninschen Standpunkts um 180
Grad!

Abenteuerliche Kraftmeierei
des Revisionismus — fiir die
Arbeiter ein teurer , Spa”'!

Die Revisionisten behaupten, dafs
fiir sie ja keineswegs der , friedliche
Weg" der einzig mogliche sei, son-
dern daB sie im Prinzip auch die
Méglichkeit einer nicht-friedlichen
Entwicklung anerkennen, Die Phra-
sen der Revisionisten verschiedener
Linder dhneln sich dabei tatsichlich
wie ein Ei dem anderen,

Der von den Faschisten ermorde-
te chilenische Prisident Allende
wurde kurz nach seinem Regierungs-
antritt 1970 vom ,,Spiegel* nach
der Mdglichkeit eines Militirput-
sches befragt, und er antwortete zu-
versichtlich:, Jch muff den Leuten
der Rechten sagen, daff derfenige
der Winde sdr, Gewitter ernter*
(,,Der Spiegel™ 38/1970)

Ein Fihrer der Sozialistischen
Partei Chiles, Hernan del Canto,

sagle in einem Interview mit der
DKP-Zeitung | UZ":, Wir lassen uns
nicht provozieren. Wir wollen keine
Gewalt und werden keine anwen-
den. Sollte man uns jedoch mit Ge-
walt daran zu hindern suchen, die
demekratischen Umgestaltungen zu
verwirklichen, dann werden unsere
Volksregierung, unser Volk und un-
sere Arbeiterklasse  entschiedenen
Widerstand leisten und die Konter-
revolution niederschlagen. ™

(,,UZ* vom 15, Mai 1971)

Der fuhrende englische Revisio-
nist L. Cox meint:, /n Erofbritan-
nien wird hdufig, vor allem von ul-
tralinken Elementen, die Frage ge-
stellt: Kénnen wir unser Ziel ohne
bewaffneten Kampf oder Birger-
krieg erreichen? Niemand kann ga-
rantieren, daff es einen solchen
Kampf nicht geben wird, doch un-
seres Erachtens lassen es die Ver-
dnderungen des Krifteverhdlinisses
in der Welt und die Schwichung
der Positionen der britischen herr-
schenden Klasse kaum wahrschein-
lich (!) erscheinen, dafi diese im
Falle der Bildung einer demaokrari-
schen Regierung bewaffnete Gewalt
anwenden wird, Wenn doch, wird die
organisierte  Arbeiterbewegung —
dessen sind wir gewiffi — jegliche
Versuche dieser Art vereiteln kiin-
nen. "

(nach: Probleme des Friedens und
des Sozialismus, 8/73, §. 1028)

Und in einem internen Schu-
lungspapier der Hamburger DKP
schlieBlich wird groBkotzig verkiin-
det, {(nachdem man tausend , Argu-
mente* gegen einen Biirgerkrieg vor-
gebracht hat, der fiir die Arbeiter-
klasse sehr gefihrlich und kaum zu
gewinnen sei !): :

woollte es den Herrschenden ge-
lingen, einen Biirgerkrieg zu ent-
fesseln, werden sie selbstverstind-
lich die gebithrende Antwort erhal-
ten.”* (zitiert aus: , Marxistische

Strategie contra Jlinkes' Abentew
rertum*) ,

Wahrlich, gut gebriillt Lowe!

. Einerseits finden sie tausend Vor-
winde und Ausfliichte, um die
systematische, bewufite
Vorbereitung der Arbeiterklasse auf
eine  nicht-friedliche Entwicklung
der Revolution als  ultralinkes
Abenteurertum®  etc. abzulehnen
und zu denunzieren, Andererseits
dreschen sie abenteuerliche, verant-
wortungslose Phrasen iber die Aus-
sichten eines Birgerkrieges, den die
Bourgeoisie der unvorberei-
teten Arbeiterklasse (und ihren
Verbiindeten) aufzwingt! Hier
zeigh der Revisionismus sein wahres.
im  Grunde  zynisches und
massenfeindliches  Gesichl, Es
kanndoch eigentlich niemandem im
Ernst unverstindlich sein, daff in
einem solchen,ihr aufge
rwungenen Birgerkrieg (wie
jetzt in Chile) die Aussichten der
Arbeiterklasse unendlich schlechter
sind, als wenn eine Kommunistische
Partei bewuft und systematisch das
Proletariat auf die Motwendigkeit
der gewaltsamen Revolution orien-
tiert, Denn die Politik der Revisio-
nisten iiberlifit es der konterrevolu-
tioniiren Bourgeoisie, in aller Ruhe
den ,rechten Zeitpunkt™ zum Los-

schlagen gegen die unvorbereitete
Arbeiterklasse zu wiihlen.

Es kostet wohl nichts, grobméu-
lige Phrasen zu dreschen, daB man
unter solchen Bedingungen .die
Konterrevolution niederschlagen®™,
den , Herrschenden* die , gebiihren-
de Antwort erteilen** werde etc. Fiir
die Arbeiterklasse jedoch schligt
diese Politik schwer zu Buch,

Es ist doch kein Zufall und keine
nebensichliche Bemerkung, daf
Lenin die Kommunisten daranf
orientierte, die Massen sy st e
matisch inder Auffassung iber
die allgemeine Unvermeid-
lichkeit der gewalisamen Re-
volution zu erzieh en, und daf
Leninden Verrat des Reformis-
mus, Kautskyanertums etc, gerade
im Verzicht auf diese Agi-
tation und Propaganda sah. (Lenin,
Staat und Revolution®)

Nur unter dieser Bedingung
kann man davon reden, auf die An-
wendung all e r Kampfformen
vorbereitet zu sein, und nur unter
dieser Bedingung erhilt der Hinweis
auf die Niederschlagung der Kon-
terrevolution einen realen Inhalt.

Auch die Revisionisten reden da-
von, dal Lenin darauf orientiert
hat, sich auf die Anwendung aller
Kampfformen  (friedlicher und
nichtfriedlicher) vorzubereiten. Da-
mit bemanteln sie jedoch thre Ver-
murksung der leninschen Theo-
rie, suchen ein Alibi fur ihre vollig
einseitige und aus
schliefiliche Fixierung auf
dem | friedlichen Weg™. In Wahrheit
kann gar keine Rede sein, dall die
revisionistischen Parteien aufl eine
nicht-friedliche Entwicklung vorbe-
reitet sind, geschweige denn, daf
sie die Arbeiterklasse auf diese Ent-
wicklung vorbereiten wiirden.

Was sagt die DKP
zum »friedlichen Weg«?

In den programmatischen , The-
sen' der DKP (1971) heifit es zur
Frage des Wegs zum Sozialismus:

« Wie sich die Entwicklung zum
Sorialismus  konkret vollziehen
wird, dariiber entscheidet der Klas-
senkampf. Die DKP erstrebt, wie
esin ihrer Grundsatzerkldrung heift,
den fiir das arbeitende Volk giin-
stigsten Weg zum Sozialismus. Sie
erstrebt einen Weg ohne Biirger-
krieg.

Es waren immer die herrschen-
den, reaktiongren Klassen, die zur
Rettung ihrer Macht und ikrer Vor-
rechte blutige Gewalt gegen das
Volk anwandten, Nur im harten
Klassen- und Volkskampf gegen den
unvermeidlichen Widerstand  der
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grofkapitalistischen Interessengrup-
pen kann die antimonopolistische
und sozialistische Volksbewegung
die Kraft erlangen, um die Reaktion
an der Anwendung von Gewalt zu
hindern,* {These 9) f
Also erkennt die DKP doch die
Maoglichkeit einer nicht-friedlichen
Entwicklung an? Gewif. Aber da-
zu braucht man nicht Kommunist,
Revolutionir zu sein, Die Wirklich-
keit liBt ja gar keine andere Schluf-
folgerung zu, als daf es ,auch"
nicht-friedliche Entwicklungen gibt,
Nach dem faschistischen Putsch in
Chile haben sogar Juso-Filhrer vor-
sichtige Zweifel an der , Loyalitit*
der Bundeswehr zur Demokratie ge-
iibt (und das ist mehr, als die chile-




nische UP-Regierung getan hat!!),
Ja, selbst die birgerlich-liberale
yFrankfurter  Rundschau mag
Putsch-Geliiste der westdeutschen
Reaktion nicht unbedingt ausschlie-

Aber der entscheidende Punkt ist
doch: Welche Kensequenzen
will man fiir die demokratische und
anti-kapitalistische Bewegung daraus
ziechen?

Wenn man , Grundsatzerklirung"
(1969) und ,,Thesen* der DKP un-
tersucht, so findet man, daf sich
die ,Strategie” der DKP mit dem
ofriedlichen Weg" erschépft.
Es kann gar keine Rede davon sein,
da die DKP auf beide Wege der
Entwicklung orientiert (,,friedlich*
und nicht-friedlich).

Was die DKP als ,Schlufifolge-
rung™ uber den ,unvermeidlichen
Widerstand* desGrofBikapitals nennt,
ist ein wahrer Schildbiirger-Streich:

,Im harten Klassen- und Volks-
kampf* soll die ,,Volksbewegung*
stark genug werden, ,,um die Reak-
tion an der Anwendung von Gewalt
zu hindern*'. Das erinnert an das be-
kannte Rezept: Wenn man einen Ha-
sen fangen will, muft man ihm Salz
auf den Schwanz streuen,

Noch drger ist der Sophismus bei
den DKP-Ideologen Gerns und Stei-
gerwald. Sie sagen einerseits: | Es
wire doch villig wirklichkeitsfremd,
wenn man nicht davon ausgehen
wiirde, dad die Monopole, solange
si¢ fiber die politische und wirtschaft-
liche Macht, Gber Justiz, Polizei
und Militdir werfiigen, diese nicht
auch riicksichtslos zur Erhaltung
ihrer Macht einsetzen wiirden," Sehr
gut. Aber im selben Atemzug brin-
gen sie es fertig zu behaupten:
,Ob die Reaktion dabei zu blutiger
Gewalt greifen kann, das hingt vor
allem von der Stirke der Arbeiter-
klasse, von der Einheit und Ge-
schlossenheit der antimonopolisti-
schen Bewegung ab." (zitiert nach
LAntimonopolistische Demokratie
und der Weg zum Sozialismus™, in
JProbleme des Friedens und des
Sozialismus'', 6/72, 5. 779)

S0 ungereimt und hanebichen
geht es zu, wenn sich Revisionisten
um die Frage der Staatsmacht und
der gewaltsamen Revolution herum-
zuwinden versuchen.

Gerns und Steigerwald konnen
nicht umhin einzugestehen, daf der
imperialistische ,Gewaltapparat heu-
te ungleich stirker und perfekter**
ist als noch zu Zeiten Lenins, daf
dieser Gewaltapparat ,,noch gefihr-
licher geworden*' ist, Aber sie reden
ernsthaft davon, ,die Reaktion an
der Anwendung von Gewalt zu hin-
dern, Na, wenn das nicht , vollig
wirlichkeitsfremd** ist? !

Ganz finster wird es aber erst,
wenn man sich ansieht, wie die
DEKP nach innen iber die
Frage des , friedlichen Weges" und

der gewaltsamen Revolution arbei-
tet. Gemessen am Material-Aufwand
scheint es die revisionistischen Fiih-
rer einige Mihe zu kosten, den
Mitgliedern gerade in diesen Fragen
die Ungereimtheiten der DKP-Linie
plausibel zu machen. Die DKF schult
ihre Mitglieder natiirlich nicht an
den wichtigen Schriften von Marx
und Lenin wie etwa ,,Staat und Re-
volution™ ete,, sondern arbeitet mit
zurechtgestutzen Zitaten-Sammiun -
gen (wie z.B, Schleifsteins |, Kleines
Lenin-Wérterbuch®), die ein vollig
entstelltes Bild der Theorie des
Marxismus-Leninismus  geben, in-
dem Aussagen fiir konkrete Bedin-
gungen aus ihrem Zusammenhang
gerissen werden und als allgemein
giltige Regeln aufgetischt werden
(z.B. die Erwiigung Lenins iber eine
mégliche  friedliche* Weiterent-
wicklung der russischen Revolu-
tion 1917 — s.0.).

Im Ubrigen gibt es zahireiche in-
terne , Abgrenzungs“-Papiere gegen
die ,,Ultra-Linken*, Soweit hier die
Frage des ,friedlichen Weges* und
der gewaltsamen Revolution eine
Rolle spielen (und das scheint in
letzter Zeit relativ hdufig der Fall)
ist folgende Tendenz zu beobachien:
zum einen moglichst schreckenerre-
gende Warnungen vor den Opfern
eineés Burgerknegs, der fur die Werk-
tatigen doch sehr nachteilig sei; zum

anderen hanebiichene | Beweise®
fiir die Maglichkeit des |, friedlichen
Weges"

Wihrend Lenin den Kommuni-
sten die Aufgabe stellte, die Massen
systematisch in den Auffassungen
iiber die ,Unvermeidlich-
ke it dergewaltsamen Revolution®
zu erziehen, orientiert der Revisio-
nismus auf die Schrecken eines Biir-
gerkriegs und auf Triume von seiner
Vermeidung.

Im Weiteren beziehen wir uns auf
zwei Schriften, ndmlich 1.) Marxi-
stische Strategie contra Jlinkes'
Abenteurertum®’, und 2.) ,Mit
linkssektiererischen Organisationen
zusammenarbeiten? ** (SDAJ- Mate-
rial fiir Bildungsleiter”), die beide
in Hamburg als , Schulungsschrif-
ten** gegen den KOMMUNISTI -
SCHEM BUND kursieren (ein voll-
stindiger Abdruck dieser Papiere,
zusammen mit weiteren antikommu-
nistischen ,Perlen* der DKP, wird
von uns vorbereitet).,

In (1) finden wir die folgenden
vier Argumenie gegen einen Biirger-
krieg:

1.) Ein Birzerkrieg ,, bedeuter ein
lingeres Blutbad fiir die Bevilke-
rung und widerspricht darum villig
deren Interesse . *'

2.),,Ein Biirgerkrieg erleichtert
die Einmischung anderer imperia-
listischer Ldnder, (Spanien, Viei-
nam).”
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2.) . Verliert das revolutiondre
Volk den Biirgerkrieg, ist seine Be-
wegung um etliches zuriickgewor-
fen. (Spanien, Indonesien). "

Zum letzten Punkt kdnnte man
inzwischen noch Chile anfithren!
Aber der dickste Hund kommt
noch:

4.),.Damit das revolutiondre Volk
einen Birgerkrieg gewinnen kann,
sind zwei Voraussetzungen erforder-
lich. die beide in diesem Land nicht
gegeben sind : a.) gunstige geogra-
phische Bedingungen, b.) duferster
Opfermut infolge sich extrem ver-
schlechternder Lebensbedingungen,
Das Monopolkapital ist heute in
der Lage, diese nach Lenin wich-
tigste Erfolgsbedingung in der BRD
zu verhindern.

SchlieBlich noch aus dem Papier
(2) ein weiteres | Argument’:, 2 wei-
fellos wiirde das Hinsteuern auf ei-
nert  Birgerkrieg an der Grenze
zweier hochgeristeter Blocke die
Gefahr eines Atomkrieges in sich
bergen, "

Insgesamt wird deutlich, dafl die
Verfasser dieser Papiere an eine er-
folgreiche gewaltsame Revolution
nicht glauben, daf sie iiberhaupt
an das Entstehen einer revolutiond-
ren Situation in der BRD nicht glau-
ben, dafb sie ,ungiinstige geographi-
sche Bedingungen”, gar die Gefahr
eines Atomkrieges (!) beschwdren,
um die Arbeiterklasse vom e i n-
z i g moglichen Weg der soziali-
stischen  Umwiilzung  zuriickzu-
schrecken und sie fur unrealistische
Konzepte wie den , friedlichen Weg™
und die ,demokratische Erneu -
erung™ in Stimmung zu bringen.

Daft die Kommunisten am lieb-
sten mit mbglichst geringen Opfern

zum Sozialismus kommen wiirden, -

liegi auf der Hand. Die Wirklich-
keit richtet sich jedoch weder in
Chile noch sonstwo auf der Welt
nach frommen Wilnschen,

Deshalb geht es an der Sache
vorbei, wenn dem KB in (1) vorge-
worfen wird, dalt er ,,vom Birger-
krieg als wahrscheinlichem Uber-
gang zum Sozialismus (spricht) und
macht sich keinerlei Gedanken iiber
die Gewinnaussichten eines solchen
Krieges in diesem Lande. Er entwik-
kelt keine Strategie, die hilft, einen
Riirgerkrieg zu wverhindern und
schreckt mit seiner Birgerkriegs-
prognose viele vom demokratischen
und soziglistischem Kampf ab.”

Im Grunde heifit das doch
die Kommunisten sollen nicht da-
von reden, was sich in der Realitit
als wahrscheinliche Entwicklung
zeigl (Unvermeidlichkeit der gewalt-
samen Revolution), sondern die Ar-
beiterklasse mit Hlusionen beli-
g e n , weil die realistische Ein -
schitzung der Dinge vom Kampf
abschrecken” kénnte, Ubrigens ist
es doch wohl viel eher so, dafh die
DKP mit ihrem Gejammer iiber die
Schrecken eines Burgerkrieges (bis

zur Gefahr eines Atomkrieges!!)
vom  Kampf abzuschrecken ver-
sucht.

In dieselbe Richtung geht es,
wenn dem KB in Papier (2) vorge-
worfen wird, er wiirde mit dem Hin-
weis auf die Unvermeidlichkeit der
gewaltsamen Revolution genau das
Klischee der antikommunistischen
ldeologen™ bestitigen, damit als
werovokateur im Dienst der Herr-
schenden™ auch die kostbare Lega-
litiit der DKP gefihrden etc, Warum
beruft sich die DKP dann iiber-
haupt moch auf Marx, Engels und
Lenin, die doch die wahren Ur -
heber der Auffassung von der
~Unvermeidlichkeit der gewaltsa -
men Revolution” sind?

WStrategien” des , friedli-
chen Wegs™ sind blofier Humbug
ein Betrug an der Arbeiterklasse.
Lenin hat aus gutem Grund niemals
eine derartige Strategie aufgestellt,
sonder auf den bewaffneten
Aufstand als wahrscheinlichen

Weg der russischen Revolution orien-
tiert. Das hinderte ihn freilich nicht,

sich kurze Zeit um die takti-
s ¢ h e Mbglichkeit einer relativ
friedlichen Weiterentwick lung der Re-
volution zu bemiihen und als solan-
ge sich diese konkret, unter genau
definierten Ausnahmebedingungen
(Zerrittung der Armee durch den
imperialistischen Krieg, Bestehen pa-
ralleler politischer und militirischer
Machtorgane des Proletariats) zu
bieten schien. Es ist selbstverstiind-
lich, daf Kommunisten gegebenen-
falls solche taktischen Méglichkei-
ten ausnutzen miissen; ebenso klar
ist aber, daB sich auf solche Eventu-
alititen nicht von vornherein eine
langfristige | Strategie” aufbauen
lifit. Daran ist an sich gar nichts
Unverstindliches und Komplizier-
tes, obwohl die Revisionisten es
einfach ,nicht verstehen™ wollen
und aus Lenins taktischen Erwi-
gungen eine komplette | Strategie”
des |, friedlichen Weges™ gebastelt
haben.

Daf die Kommunisten sich um
eine kluge Biindnispolitik bemiihen
missen, dab sie sich um die Zer-
setzung der biirgerlichen Armee be-
milhen missen, war schon Lenin
nicht unbekannt, Es mufiten jedoch
erst die  modernen Revisionisten
kommen, um diese Selbstverstind-
lichkeiten als den goldenen Schliis-
sel anzupreisen, mit dem sich nach
ihren Versprechungen die Tiir zum
LHfredlichen Weg"” 6ffnen 138t, im
Sinne einer einzuschlagenen
WStrategie™

Nichts dazugelernt?

Es bleibt festzustellen, daf die
Imperialisten ihre biirokratisch-mili-
tirische Staatsmaschinerie” immer
weiter ausbauen und vervollkomm-
nen. Diese Tendenz wurde bereits
von Lenin beschrieben:

w - - . Insbesondere aber weist
der Imperialismus, weist die Epoche
des Bankkapitals, die Epoche der
gigantischen kapitalistischen Mono-
pole, die Epoche des Hiniiberwach-
sens des monopolistischen Kapira-
lismus in den staatsmonopolisti-
schen Kapitalismus, eine ungewdhn-
liche Stdérkung der Staatsmaschi-
nerie” auf, ein unerhortes Anwach-
sen ithres Beamten- und Militérap-
parats in Verbindung mit verstirk-
ten Repressalien gegen das Prolera-
riat sowohl in dem monarchisti-
schen als auch in den freiesten, re-
publikanischen Lidndern.” (Lenin,
Staat und Revolution)

Es lLiegt auf der Hand, daB die
Imperialisten aus ihren Niederlagen
in RuBland, China u.a. Lehren ge-
zogen haben. Die Politik dér Impe-
rialisten geht natiirlich dahin, es
gar nicht erst so weit kommen zu
lassen, dafh die demokratische, an-
tikapitalistische Bewegung wirklich
stark wird, sondern sie schon vor-
h e r vernichtend zu treffen. D.h.
die Tendenz der Imperialisten geht
verstirkt auch ,vorbeugend* auf
Konterrevolution, Faschismus und
Birgerkrieg.

Die revisionistische Konzeption
des  friedlichen Weges zum Sozialis-
mus" geht unter diesen Bedingungen
von der lllusion aus, durch eine be-
sonders ,.geschickte™ Politik den
frontalen Zusammenstof der Klas-
sen vermeiden zu kinnen.

Der Revisionismus , kann* daher
natiirlich nicht auf die gewaltsame
Revolution, auf die Zerschlagung
des biirgerlichen Staatsapparats, auf
die Errichtung einer bewaffneten
Arbeitermacht  ete.  orientieren,
den historischen Erfahrungen und
den Lehbren des Marxismus-Leni-
nismus entsprechen wiirde — wiirde
natiirlich dic Bourgeoisic und thren
Staat , provozieren*.

Stattdessen wird der biirgerliche
Staatsapparat, insbesondere die Ar-
mee, umworben und umschmei-
chelt mit unrealistischen Appellen
an deren |, Verfassungstreue* etc,
Insofern waren die wirklichkeits-
fremden Schwirmereien vieler UP-
Fithrer iiber die , Loyalitit* der
chilenischen Armee kein zufilliger
wlrrtum™,  sondern logischer Be-
standteil der Konzeption des | fried-
lichen Weges''. Es spricht fiir sich
und  ist eigentlich nicht iiberra-
schend, daB der franzdsische So-
zialdemokrat Mitterand (der das Ta-
lent hat, ein franzdsischer Allende
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zu werden) nach dem Putsch in
Chile cilfertig ein , Loyalititszeug-
nis* fiir die franzdsische Armee ab-
gab, die natirlich mit der chileni-
schen Armee nicht zu vergleichen
sei etc. ;

Die italienischen Revisionisten
ihrerseits haben die ,Schlufifolge-
rung” gezogen, dafy der , friedliche
Weg" einen verstiitkten , Dialog"
mit den biirgerlichen Parteien, d.h,
in Italien mit den Christdemokra-
ten (der Hauptpartei der Bourgeoi-
sie!!) zur Voraussetzung hat. Letz-
ten Endes werden die Revisionisten
noch entdecken, daf der , friedli-
che Weg” nur moglich ist durch
wDialog™ und | vertrauensvolle Zu-
sammenarbeit* mit der Bourgeoisie
selbst, der in beharrlicher Uberzeu-
gungsarbeit (ohne | Dogmatismus™
und ,ohne einseitige Vorurteile™)
die Notwendigkeit demokratischer
und schliefilich sozialistischer Um-
wiilzungen  klargemacht werden
muf,

Die Revisionisten wenden sich
scharf gegen die Schluffolgerung,
die UP-Regierung hiitte das Volk
bewaffnen miissen. Das hitte — be-
haupten die Revisionisten — den
Putsch nur beschlesnigt, Die Revi-
sionisten konnen nach der chileni-
schen Katastrophe nur noch weiter
nach rechts gehen, d.h. verstirkter
L.Dialog* mit den biirgerlichen Par-
teien, verstirkte Verbreitung parla-
mentarischer lllusionen, verstirkte
Leugnung der reaktioniiren Rolle
des h'ﬂrg&rlichen Staatsapparats und
opportunistische  Anbiederung an
diesen,

Gegenwirtig hat Frankreich die
grofiten ,Chancen*, ein zweites
Chile zu werden. Das franzdsische
.Linksbiindnis* (hauptsichlich ge-
tragen von den Sozialdemokraten
und den Revisionisten) gewinnt bei
den Wuhlen an Boden, Die Politik
des , Linksbiindnisses™ dhnelt der
der chilenischen Unidad Popular,
ist jedoch noch um einiges opportu-
nistischer.

Die , Welt" sieht fir den Fall
eines linken Wahlsiegs in Frankreich
bereits zuversichtlich voraus:

oo« - Etwa ein Aufstand der Ar-
mee, die in Frankreich auf eine ge-
wisse Putscheradition zunickblicken
kann und in fhren Fallschirmjigern
und Fremdenlegiondren iber eine
absolut sichere Kerntruppe verfigt. "
(,,Welt" vom 29.9.73)

Hinzufiigen iBt sich ein Hinweis
auf die zunehmende Faschisierung
von Teilen des franzdsischen Klein-
birgertums, die schon jetzt die
Form rassistischer Anschlige und
Progrome (gegen arabische Arbei-
ter), Terroraktionen gegen linke Or-
Eanisationen u.a.m. angenommen



hat. Bereits im Kampf-Mai 68 lief
die franzosische Bourgeoisie rund
um Paris konterrevolutiondre Trup-
pen aufmarschieren, obwohl in Paris
salbst mehrere  Hunderttausend
Kleinbiirger fiir die Regierung de
Gaulle demonstrierten.

Es ist demnach klar, daf sich die
Bourgeoisie in jedem Fall auber
dem Staatsapparat auch noch auf
faschistische, organisierte Gruppen
sowie nicht unbetrichtliche Teile
des Kleinbiirgertums stiitzen kann.

Die Verantwortungslosigkeit des
Revisionismus besteht unter solchen
Bedingungen darin, der Bourgeoisie
zwar den Kampf anzusagen (,anti-
monopolistische Umwilzung™),
o hne jedoch das Proletariat wirk-

lich auf diesen Kampf, nimlich auf
den Kampf um die Staatsmacht, zu
orientieren und vorzubereiten.

In der Wirkung kommt das der
historisch bekannten Provokation
des Popen Gapon (1905) in Ruf-
land gleich: er rief die Massen auf
zueiner , friedlichen Demonstration,
um dem Viterchen Zar eine Petition
zu iiberreichen* — und fithrte die
Massen direkt vor die Gewehre der
zaristischen Truppen'! Ein schlim-
mes Blutbad war die Folge — ob-
wohl vergleichsweise gering gegen
das jetzige Wiiten der Konterrevo-
lution in Chile.

Die Aufgabe der Kommunisten
ist es demgegeniiber, immer wieder
darauf hinzuweisen, dab der Staat

das Produkt der Unverséhnlichkeit
der Klassengegensatze ist, dalh daher
die Ablosung des biirgerlichen durch
den proletarischen Staat als allge-
meine Regel nur durch die gewalt-
same Revolution maglich ist.
Gerade weil unter den gegenwir-
tigen Umstinden diese Frage durch-
aus noch nicht unmittelbar aktuell
ist, gilt es die Entwicklung prin-
zipieller Klarheit {iber diese Frage
voranzutreiben, Diese Aufgabe soll
in Zukunft verstirkt auch im AR-
BEITERKAMPF  wahrgenommen
werden, Voraussichtlich im nich-
sten AK wollen wir einige Hinweise
fir die Beschiftigung mit Lenins
Schrift ,,Zwei Taktiken der Sozial-
demokratie in der demokratischen
Revolution* (Juli 1905) geben,

Wie die Indonesische KP

nach dem

faschistischen Militarputsch 1965
ihre Fehler kritisierte usax 4, okiover 1973)

1965 ergriffen rechtsgerichtete, proimperialistische Militirs in Indonesien
durch einen Putsch die Macht. Dadurch wurden der antiimperialistischen
Bewegung, besonders der Kommunistischen Partei (PKI) schwere Schlige
versetzt. Zehntausende von PKI-Mitgliedern wurden ermordet, darunter
auch sechs von sieben Politbiiromitgliedern. Bis zum Putsch war die PKI
die zahlenmifig stirkste Kommunistische Partei auBerhalb des sozialisti-
schey Lagers gewesen: drei Htllioneu Mitglieder sowie mehrere Millionen

Sympathi in M

wie Gewerkschaften, Bauern-

verband und Jugendverband. Die PKI hatte bis dahin eng mit der anti-im-
perialistischen biirgerlichen Regierung Sukamos zusammengearbeitet und
geglaubt, auf diesern Wege — ohne bewaffnete Auseinandersetzungen — zum

Sozialismus zu kommen.

Nach dem Putsch entwickelte die PKI eine gn’indliclle' Selbstkritik. Das
unterscheidet sie zweifellos von den Revisionisten, fiir die luch llls neschu-

terte ,chilenische Experiment” nur ein Grund ist, sich neue S

und mit der Revolution zu spielen, wenn
die Bedingungen noch nicht reil sind,
ist @in Fehlar.

Dar parlamentarische Kampf als gine
Form des legalen Kampfes, den die Par-
tei seit 1951 fihrte, war im wesentlichen
korrakt und in Ubereinstimmung mit den
objektiven Bedingungen zu jener Zeit.
Das waren folgende: die revolutiondne
Welle war abgeebbt, die Triebkrafte der
Revolution waren noch nicht wieder ér-
wacht, und die groBa Mehrheit des Vol-
kes, die vor der August-Revolution (ge-
meint ist die antiimperialistische Revolu-
tion gegen den niederldndischen Kolonia-
Iurnus von 1945 — Anm. AK) niemals

und Haarspaltereien iiber den , friedlichen Weg™ auszudenken. Gerade im
Zusammenhang mit den Ereignissen in Chile scheinen uns die indonesi-

schen Erfahrungen erneut aktuell.

Wir drucken hier einen relativ kurzen Auszug aus der Selbstkritik des
Politbiiros des ZK der PKI vom September 1966 (Ubersetzung durch uns
nach einem englischen Text; eine vollstindige Ubersetzung wird vorbe-

reitet),

Die Hauptfehler
auf politischem Gebiet

suf politischem
Gebiet zeigt sich zuerst und vor allem
in der Frage des einzuschiagenden Weges,
Jfriedlicher Weg™ oder Wag der Revoluti-
on, um in Ind ian die 1ok
tie als Ubergangsstadium zum sozialisti-
schen System zu erreichen. Eine der
grundlegenden Differenzen und Ausein-
mdnlmzungen :wischon Mar xismus-Le-

T und Rewvisi {sowohl
klassischem wie modernem) liegt genau
in der Frage des Wegs zum s,

halb-kolonialer und halb-feudaler Linder
wie Indonesien, der Sozialismus erreicht
wird, mdlrn zuerst die Etappe der volks-

chen Revoluti vollendet
wird, Dagegen triumt der Revisionismus
davon, den Sozialismus auf dem _ friedli-
chen Weg™ zu erreichen.

Wie sind diese Fehler entstandan und
haben sich entwickelt? 15 Jahre lang
seit 1951 hat die PKI sinen legalen und
parlamentarischen Kampf gefihrt, Lega-
ler und parlamentarischer Kampf ist gine
Methode, die von einer nivolutionaren
projetarischen Partei in einer bestimmten
Situation und unter gewissen Bedingun-

Der Marxismus-Leninismus lehrt uns, daB
der Sozialismus auf dem Wag der prole-
tarischen Revolution erreicht  wenden
mul, und daB im Falle kolonisler oder

gen den mull, wie Lenin
in somam Werk .Der Jlinke Radikalis-
mus’, die Kinderkrankheit im Kommu-
nismus" erklirt. Den parlamentarischen
Kampf zuriickzuweaisen, wenn er nitig ist,
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h Unabhmgkslt genossen hat-
e, war noch befangen in Hoffnungen auf
die birgeriiche Demokratie.

Wiihrend der Anfangsjahre dieser Pe-
riode hatte unsere Partel gewisse Resulta-
e im politischen Kampf sowie im Partei-
aufbau erreicht. Eine wichtige Errungen-
schaft disser Periode war die Formulie-
mung der Hauptprobleme der indonesi-
schen Revolution. Es wurde formuliert,
da die gegenwartige Etappe der indona-
sischen Rewolution die einer birgerlich-
demokratischen Revolution neuen Typs
war, deren Aufgabe es war, den Imperia-
lismus und die Reste des Foudum'mu U
liqquidliv und ain
s-.rrmn als [Ilmwnpﬂadium zum Sozia-
lismus zu emrichten. Die Triebkrifte der
Revolution waren die Arbeiterkissse,
die Bauernschaft und die Kleinbourgeoi-
sia; die fihrende Kraft der Revolution
war die Arbeitarklssse und ihre Haupt-
stirke war die Bauernschaft, Es wurde
auch formuliert, daB die nationale Bour-
geoisie eine schwankende Kraft der Re-
volution war, die bis zu bestimmten
Grenzen und ru bestimmten Perioden
an der Seite der Revolution gehen kdnn-
e, aber zu Zeiten die Revoluti

verraten wurde, Die Partei formulierte aus-
serdem, dall die Arbaoiterklasse zur Erful-
lung ihrer Pilicht als Fuhrer der indonesi-
schen Revolution eine revolutionare Ein-
heitsfront mit anderen revolutionaren
Klassen und Gruppen schmieden misse,
mit dem Arbeiter-Bauern-Bindnis unter
Fihrung der Arbeiterklasse als Basis.

rev Erzishung durch die Arbaiterklssse.
Es ist klar, daB in siner Situstion, wo
die Bedingungen fir eine Revolution
noch nicht da waren, die Aufgaben der
PKI sein muBten, die Parteimitglieder, die
Arbeiterklasse und dh Bﬂmnuhm hin-
ichtlich der Ha der in-
donesischen Hmluuon zu erzishen —
dureh politi . agitatorische und pro-

Jedoch gab es einen
Mangel, der sich spiter zu Rachlmppur
twnismus oder Revisionismus entwickel-
t: die Partei war noch nicht zur klarsten
Einheit iber die prinzipiellen Mittel und.
die Hauptform des Kampfes der indone-
sischen Revolution gekommen. Das ZK
der Partei hatte dieses Problem einmal in
groBen Linien diskutiert, jedoch in der
folgenden Periode dieses Problem nicht
mehr intensiv diskutiert, um ein Hochst-
maB an korrektem einheitlichen Ver-
stindnis zu erlangen, als Voraussetzung
um &in korrektes einheitliches Verstand-
nis in der ganzen Partei zu erreichen.

Es ist ein groBer Fehler fir eine
Partei mit historischer Mission zur
Fuhrung einér Revolution wie die
PKIl, wenn sie die Frage der prinzi-
piellen Mittel und der Hauptkampf-
form der Revolution nicht zu einem
Problem macht., das die gesamte
Partei angeht, sondern vielmehr zu
einem Problem, das einige wenige
Personen in der Filhrung und gewis-
se Kader in der Partei angeht. So war
die Mehrheit der Partei passiv ge-
macht gegeniiber diesem wichtigen
Problem der Revolution.

Obwohl die Fuhrung der indonesi-
schen Revolution die Arbei ist,

pagandistische nhsmo wie durch organi-
satorische Arbelt. Alle Formen legaler
und parlamentarischer Arbeit muBien
den prinzipkellen Mitteln und der Haupt-
kampfform dienen und durfren keines-
falls den ReifeprozeB des bewafineten
Kampfes behindern._

Die Erfahrungen der latzten 15 Jahre
lehren uns, dal die Partei damit begann,
den  friedlichen Weg™ nicht entschieden
zuriickzuweisen und sich nicht entschie-
den an das allgemeine Geseiz der Revo-
lution in kolonialen oder halb-kolonialen
und halb-feudalen Lindern zu halten;
und dall sie schlieBlich schrittweise in
parlamentarischen und andersn Formen
des legalen Kampfes versumpfte, Die Par-
teifihrung hielt diess Kempfformen so-
gar fisr die Heuptkamptformen zur Errei-
chung dar strategischen Ziele der indone-
sischen Revolution. Die Lagalitét der
Partei wurde nicht als aine Methode des
Kampfes zu gegebener Zeit und unter ge~
wissen Bedingungen angesehen, sondern
vislmehr als ein Prinzip betrachtet, wiah-
rend anderé Kampfformen diesem Prin-
zip dienen soliten. . .

Wie oben festgestellt, begann der
Jfriedliche Weg™ sich fest in der Partei
einzunisten, nachdem die 4. Vollsitzung
des ZK der PKI (1956) ein Dokument

ist doch ihre Massenstarke die Bauern-
schaft. Angesichts der kleinen Zahl dér
Arbeiterklasse in Indonesien kénnen Me-
thoden des Kampfs der Arbeiterklasse
wie Ger iks [die das Erwachen an-

beschioB, das die revisionistische Linie
des XX. Parteitags der KPdSU billigte.
In einer Situation, wo die revisionistische
Linie schon fest in der Partei etabligrt
war, war es umrrﬁnllnh gine korrekte

derer Triebkrafte der Revolution leiten
und sich spater in einen bewaffneten
Aufstand entwickeln, wie im Fall der
birgerlich-demokratischen  Revolution
won 1905), nicht die Hauptkampfform
der indonesischen Ravolution sein.

Die chinesische Rewvolution hat die
Hauptform des Kampfes der Revolution
in kolonialen odér halb-kolonimlen und
feudalen Landern gelehrt, namlich der
bawaffnete Kampf des Volkes gegen die
bewaffnete Konterrevolution, Dem Wa-
sen der Revolution als Agrarrevolution
entsprechend ist dann das Wesen des be-
waffneten Volkskamples der bewaffnete
Kampf der Bauern in einer Agrarrevolu-
tion unter Fihrung der Arbeiterklasse. . .

Die Agrarrevolution, die in der gegen-
wiirtigen Etappe das Wesen der indonesi-
schen Revolution ist, ist keine Agrarre-
form bdrgerlicher Art, die nur den Weg
ebnet fir die Emtwickiung des Kapitalis-
mus auf dem Lande. Diese Revolution
wird Farmarbeiter, arme Bauern und
mittlars Bauern von der feudalen Unter-
drisckung durch fremda und einheimische
Landherren befreien, indem sie den Bo-
den der Landherren beschlsgnahmt und
ihn kostenlos verweilt an die einzeinen
Farmarbeiter und armen Bauern als Pri-
vatbesitz. Soich eine Revolution wird
nur mit Waffengewalt unter Fihrung der
Arbeiterklasse siegreich sein, Diese Revo.
lution kann nicht von auBen aufgezwur
gen werden. Sie wird ausbrechen auf der
Basis des hohen BewuBtseins und der
Uberzeugung der Bauern salbst sufgrund
ihrer eigenen Kempferfahrungen und ih-

mar iseh-leni ische Linia in Strate-
gie und Taktik zu haben, Die Festlegung
der Hauptlinien der Strategie und Taktik
der Partei begann mit einer Zweigleisig-
keit zwischen | friedlichern Wag™ und
Weg der bewaffneten Revolution™, wo
bei schiieBlich der  friedliche Weg™ die
Oberhand gawann, . .

Um zu beweisen, dal der verfolgte
Weg nicht dar opportunistischa , friadli-
che Weg" war, sprach die Parteifihrung
stets von zwei Moglichkeiten, ndmlich
der Méglichkeit sines friedlichen We-
ges” und der Moglichkeit eines nicht-
friedlichen Weges und daE, je besser die
Partei sich darauf vorbereitete, einer
nicht-friedlichen Entwickiung zu begeg-
nen, umso griBer die Moglichkeit eines
Jfriedlichen Weges'" sein wirde. Tat-
sachlich zeigt das die Zweigleisigkeit, die
von der Parteifiibrung iber den einzu-
schiagenden Weg betrieben wurde. Auf
diese Weise wurde die Hoffnung auf einen
Ariediichen Weg™, die in Wahrheit nicht
existierta, stetig in die Kpfe der Partei-
mitglieder, der Arbeiterklasse und der
Massen des werktatigen Volkes hineinge-
tragen.

_ Praktisch bereitete die Parteifihrung
nicht die gesamten Reihen der Partei,
die Arbeiterklasse und die Volk

Militarputsch 1965 — Anm. AK). Inner-
halb einer kurzen Zait schaffte es die
Konterrevolution, Hunderttausende vor
Kommunisten und nicht-kommunisti-
schen R iond zu kri

und zu verhaften, die sich selbst in einer
passiven Position befanden, wodurch die
Organisationen der PEI und die revolu-
tiondnen Massenorganisationen paralysiert
wurden,

Solch eine Situation wire sicher nicht
eingetreten, wenn die Parteifihrung nicht
vam ionaren Weg abgewi wi-
r, ..

Ausgehend von dem irrigen Stand-
punkt, daBl die . Streitkrifte der Repu-
blik Indonesien keine reaktiondren Streit-
krifte sind”, wurde das Problem der , Ar-
beit in den feindlichen Streitkriften” in-
tarpretiert als . Integration des wichtigen
Organ des Staates mit dem Volk™ oder
.Starkung dér Einheit zwischen Volk
und Armee”. Das bedeutet, das Instru-
ment der Gewalt der unterdriickenden
Klassen mit den unterdrickien Klassen zu
integrieren. Solch ein Irrtum konnte un-
rerlaufen, weil dis Parteifihrung von der
marxistisch-leninistischen Lehre iiber den
Swant abgewichen war, und weil sie die
Indonesische Republik nicht als biwgerli-
chen Staat und die Streitkrafie der Repu-
blik Indonesien nicht ais sin Instrument
des birgerlichen Staates ansah. Die Par-
teifiihrung vergal die Wahrheit, da seit
dem Schaeitern der August-Revolution
und dem volligen Obergang der Staats-
macht in die Hénde der reaktiondren
Bourgeoisie, die Streitkrifte der Repu-
blik Indonesiens — obwohl durch die
August-Revolution entstanden — als Gan-
o5 automatisch ein Herrschaftsorgan der
Klasmen geworden waren, die den Staat
beherrschien. Hinsichtlich ihrer Klassen-
herkunft als Sohne der Arbeiter und
Bauern mogen die Unteroffiziers und
Soldaten der Streitkrifte gewiB Elemente
sein, die suf die Seite des Volkes Uberge-
hen kénnten. Das kann aber nicht die
Position der Streitkrafte als Ganzes als
Organ des Stastes, das den Interessen
der herrschenden Klasse dient, éndern,

Die Frage der Staatsmacht

Die von der Parteifihrung verfolgte
Linie des Rechtsopportunismus wider-
spisgelte sich auch in ihrem Verhalten
zum Staat, besonders zum Staat der Re-
publik Indonesien. Der Marxismus-Leni-
nisrpius lehrt uns, dal |, dar Staat ein Or-
gan der Klassenherrschaft ist, ein Org-
gan zur Unterdrickung einér Klasse durch
aine andere”, daB ,.die Formen birgerli-
cher Staaten stark verschisden sind, aber
ihr Wesen gleich ist. . . die Diktatur der
Bourgeoisie”, und daB ,die Ersetzung
des biirgeriichen Staates durch den prole-
tarischen Staat" (in Indonesien durch
den volksdemokratischen Staat) , unmog-
lich ist chne gewaltsame Revolution™. . .

Der Gipfel der Abwaichung von der
mar xistisch-leninistischen Lehre iiber den
Stast, den die Parteifihrung beging, war
die Formulierung der , Theorie von den
rwei Aspekten in der Staatsmacht der
Republik Indonesien™. Seit der Geburt
der ,me Amekm-‘!‘hoom“ wurden die

-ler Prinzipien nur

darauf vor, der Méaglichkeit eines nicht-
friedlichen Weges zu begegnen. Der schia-
jendste Beweis ist die ernste Tragodie
nach dem Ausbruch und Scheitern der
30, September-Bewogung** (d. h dna Ver-
folgungswelle nach dem 1 d

noch lose aufrechterhalten, soweit der
Staat in allgemeinen Begriffen diskutiert
wurde. Jedoch bei Diskussionen ibes den
Staat in konkretem Sinn, d.h. iber den
Staat der Hanubhk Indonesien, wurden
die marxi inistischen Prinzipien
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villig aufgegeben.

Die ,.Zwei Aspekte-Theorie” sah den
Staat und die Staatsmacht in folgendar
Weisa:

«Die dkonomische Struktur (Basis)
der gegenwirtigen indonasischen Gesell-
schaft ist immer noch kolonisl und halb-
feudal. Jedoch, zur selben Zeit gibt es
dan Kampf des Volkes gegen dies Skono-
mische Systemn, den Kampf fir eine na-
tionale und demokratische Wirtschaft. . .
Die Realititen der Basis widerspiegeln
sich auch im Uberbau, einschiieBlich der
Staatsmacht, und speziell im Kabinatt.
In der Staatsmacht widerspiegeln sich
sowohl die Kriifte, die gegen das kolonia-
le und feudale Skonomische System sind,
wie auch die Krifie, die den Imperiaiis-
mus, die Reste des Feudalismus, den bii-
rokratischen Kapitalismus und die Kom-
pradoren verteidigen (d.h. jener Teil der
Bourgeoisie, der unmittelbarer Schmarot-
zen und NutznieBer der Ausbeutung des
Landes durch den Imperialismus ist —
Anm. AK).

Die Staatsmacht der Republik Indo-
neésien, als Widerspruch betrachtet, ist
ein Widerspruch zwischen zwei gegensei-
tig streitenden Aspekien. Der erste As-
pekt repriasentiert die Interessen des
Volkes (vertreten durch den progressi-
ven Standpunkt und die Politik des
Prasidenten Sukarno, die von der PKI
und anderen Gruppen des Volkes unter-
stitzt werden). Der zweite Aspekt re-
prisentiert die Feinde des Volkes (vertre-
ten durch Standpunkt und Politik der
rechten Krifte und Reaktionare). Der
Volksaspekt ist zum Hauptaspekt ge-
worden und nimmt die fihrende Rolle
in der Staatsmacht der Republik Indone-
sien @in.” (Zitate aus . Hebt hoch das
Banner der Rewolution™ des nach dem
faschistischen Putsch ermordeten Fih-
rers der PKI, Genossen Aidit - Anm. AK)
Die ., Zwei Aspekte-Theorie” ist offen-
sichtlich eine opportunistische oder re-
visionistische Abweichung, weil sie die
marxistisch-leninistische Lehre leugnat,
dal , der Staat das Herrschaftsorgan einer
bestimmten Klasse ist, die mit ihrem
Antipoden (der ihr entgegengesatzten
Klasse) nicht verséhnt werden kann.”
Esist bar, dal die Republik Indo-
nesien gemeinschaftiich vom Volk und
den Feinden des Volkes beherrscht wer-
den kdnnte . . .

Die Teilnahme der Parteifihrer an
dér Regierung — sowohl in der zentralen
wie in der regionalen Verwaltung — durf-
te nicht so interpretiert werden, daB
sich die Oualitit des Aspekis der natio-
nalen Bourgeoisie in der Stastsmacht in
einen Volksaspekt verwandelt hitte.
Denn die versinten Krifte der nationalen
Bourgeoisie und des Proletariats wurder
nicht worn Proletariat, sondern von der na-
tionalen Bourgeoisie gefihri. Die Position
der Parteifiihrer in der Regierung, die
ihnen keine reale Macht gab, war eine

it Kor i der  national
Bourgeoisie, die die Unterstitzung des
Velkes in ihrem Widerspruch zur Kom-
pradoren Bourgeoisie bendtigte und, in ge-
wissern MaB, auch zu den Imperialisten.

Mit Unterstitzung der von der PK|
gefihrten Massen konnte die nationale
Bourgeoisie in pewissern MaB dis Posi
tion der Kompradoren-Bourgeocisie in
der Stastsmacht untergraben. Die Situa-
tion reigte sich in einer Raihe politischer
MaBnahmen, die die Regierung der Repu-
biik Indonesien traf. (Hier folgen spaziel-
le Baispiate, die wir der Kirze halber aus-

lassen — Anm. AK] .. . Die Parteifih-
rung, die in den Sumpf des Opportunis-
mus gesackt war, Gberschatzte diesa Ent-
wicklungen und behauptete, dal der
..Volksaspekt™ zum Hauptaspekt gewor-
den sei und die fihrende Rolle in der
Stastsmacht der Republik Indonesien
ibernommen haba. Es war, als nihere
sich das indonesische Volk der Geburt
einer Volksmacht . . .

Die PKI-Fihrung erkliirte, daB die
~Zwel Aspekte-Theorie” villig verschie-
den sei von der , Theoria der Struktur-
Reformen' dér revisionistischen Fihrung
der italienischen KP. Jedoch, sowohl
theoretisch wie auf der praktischen Ebe-
ne gibt es gar keinen Unterschied zwi-
schen den beiden , Theorien’'. Baide ha-
ban als Ausgangspunkt den friedlichen
Weg zum Sozialismus. Beide triumen
von einer schrittweisen Veriinderung im
inneren  Krifteverhalinis und in der
Staatsstruktur. Beide lehnen den Weg der
Revolution ab, und beide sind revisio-
nistisch.

Die anti-revolutiondre  Zwei Aspak-
ta-Theorie" baweist sich krass in der Be-
hauptung, daB ,,der Kampf der PKI hin-
sichtlich der Staatsmacht darum geht,
den pro-Volk-Aspekt voranzutreiban, um
ihn groBer und vorherrschend zu machen
und die anti-Volk-Krafte aus der Staats-
macht vertraiben zu kinnen®,

Die Parteifihrung nannte diesen anti-
revolutioniren Weg sogar den Weg der
..Revolution von oben und unten™. , Von
oben* heift, dal die PKI| die Staats-
macht ermutigen miite, revolutionare
Schritte zu unternehmen, die darauf ge-
richtet sein sollten, personale Verinde-
Tungen im Staatsapparat vorzunhmen,

i badeutet ,,von unten”, daB die
PKI das Volk mobilisieren und organi-
sieren miBte, um dieselben Ziele zu er-
reichen. Das ist tatsichlich eine suBer-
ordentliche Phantasie! Die Parteifihrung
lernte nicht aus der Tatsache, dall das
Konzept von Prisident Sukarno zur Bil-
dung des Kooperations-Kabinetts (die
Regierung der Mationalen Koalition alten
Typs) acht Jshre nach seiner Ankindi-
gung immer noch nicht varwirklicht wor-
den war und es nicht einmal Anzeichen
gab, dal es jemals verwirklicht werden
wirde, ungeachtet der stindigen Forde-
rungen. Gar nicht zu reden von einer
Veranderung in der Stastsmacht!

Es stimmt, daB Lenin einmal zeigte,
dafl die Maglichkeit der _ Aktion von
oben” bestand, d.h. als die Méglichkeit
bestand, am Vorabend der Russischen
Revolution von 1905 sich an dar provi-
sorischen revolutionaren Regierung zu
beteiligen. Das war damals eine Periode
politischer Erhebungen, in der eine Re-
wvolution begonnen hatte. Falls keine
Maglichkeit bestehen wirde, von oben
zu handeln, so miBte Lenin zufolge
Druck von unten ausgeiibt werden, und
dazu milte das Proletariat bewaffnet
werden. (vgl. dazu Lenin, Zwei Taktiken
der Sozisldemokratie in der demokrati-
schen Revolution, Anm, AK)

Es ist klar, wie groB der Unterschied
war zwischen der Situation und den Be-
dingungen, wie sie Lenin bei der Mog-
lichkeit der , Aktion von oben” wie auch
JAktion von unten* zugrunde legt, und
den Badingungen in Indonesien fir eine
..Aevolution von oben und unten”. Das
erste wurde vorgabracht in einer revalu-
tipndren Situation, das letztere dagegan
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unter relativ friedlichen Bedingungen.
Dariibarhinaus wurde das letzwers auf
opportunistische Weise betrieben,

Die ,Zwei Aspekte-Theorie” dhnalt
der Entstellung Kautskys von der marxi-
stischen Lehre iiber den Staat. Theore-
tisch leugnete Kautsky nicht, daB der
Staat ein Organ der Klassenherrschaft
ist. Was er libersah und beschonigte, war,
dall ,die Befreiung der unterdrickten
Klasse unmdglich ist nicht nur ohne ge-
waltsame Revolution, sondern such ohne
Vernichtung des von der herrschenden
Kilasse geschaffenen Apparats der Staats-
gewalt . . ." (Lenin, Staat und Revolu-
tion, Anm. AK)

Um sich vom Sumpf des Opportunis-
mus zu siubarn mull unsere Partei diese
..Theorie der zwei Aspekte in der Staats-
macht™ auf den Abfall werfen und die
marxistisch-leninistische Lehre von Staat
und Revolution wiederherstellen. [ ]
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