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50. Jahrestag des Sieges des
Volkskrieges in China

50 Jahren nach diesem historischen Sieg tberblickt
dieser Ausgabe von Einer Welt Zu Gewinnen! die
historische Bedeutung dieser Revolution und seine
Lehren fir den Kampf heute und in der Zukuntft.

NATOs haBlicher Krieg

Eine Analyse der imperialistischen Interessen hinter
diesem Krieg mit Beitragen aus mehreren Landern.
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Okotober 1999)

The Worker ist das Organ
der Kommunistischen
Partei Nepals (Maoistisch).
Diese Ausgabe beinhaltet
wichtige Stellungnahmen
und Zusammenfassungen
der KPN (M) zu dem 3.
Jahrestag des Volkskrieges und den Lehren aus 3
Jahren des revolutionaren Krieges. Darlber hinaus gibt
es Artikeln zu anderen wichtigen Entwicklungen und
Geschehnissen in Nepal und auf der Welt.
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AUVFSTAND!

revolutiondre kommunistische Zeitung in Deutschland

AUFSTAND! bietet eine marxistisch-leninistisch-maoistische Sicht der Dinge; aktuelle Berichte zu wichtigen
Kampfen und revolutiondren Kriegen rund um die Welt; Analysen von bedeutenden Ereignissen und
Entwicklungen in Deutschland und international; Diskussionen und Debatten Uber die wichtigsten Fragen, die
vor der revolutiondren Bewegung in Deutschiand und weltweit stehen; und vieles mehr.

AUFSTAND! hat vor, als eine wichtige Waffe im Kampf fiir eine kommunistische Welt zu dienen:

‘Diese Zeitung. AUFSTAND! - eine revolutiondre kommunistische Zeitung in Deutschland, ist dieser Sache
gewidmet und verpflichtet. Sie soll dazu dienen, die revolutiondre Bewegung in Deutschland und um die Welt
voranzubringen. Vor allem hat sie sich als Aufgabe gestellt, bei dem Aufbau einer neuen revolutionaren
Avantgardepartei in Deutschland einen Beitrag zu leisten. So eine Partei ist die Voraussetzung dafir, dass
eine proletarische Revolution Uberhaupt stattfinden kann. Die Unterdriickten und insbesondere die
proletarische Klasse haben das Potential eine neue kommunistische Welt zu schaffen. Aber um dies zu einer
Realitét zu machen, missen sie sich ihrer historischen Mission bewusst werden. Und sie missen organisiert
werden, damit sie als eine machtige Kraft im Zentrum dieses weltbewegenden Kampfes ihre Rolle spielen
koénnen.”

— aus dem Editorial zur Erstausgabe von AUFSTAND!

Lest, schreibt an und verbreitet Aufstand!

Die Aufstand!-Redaktion ist sehr interessiert die Meinung ihrer Leser zu erfahren bzw. Eure Vorschlage,
Kritiken, Nachrichten und Kommentare zu bekommen. Diese Zeitung soll zu einer kritischen und
lebendigen Auseinandersetzung tiber die zentralen Fragen, vor denen die revolutiondre Bewegung steht,
beitragen. Sie soll helfen die wichtigsten Ereignisse und Entwickliungen, sowoh! national als auch
international, zu analysieren und zu verstehen.

Diese Zeitung versteht sich als Teil des revolutiondren Prozesses in Deutschiand und der Welt. Sie soll zu
der Griindung einer neuen echten revolutiondren Avantgardepartei in Deutschiand beitragen. Wie es Marx
ausdrickte, soll sie dazu dienen, die Welt nicht nur zu verstehen, sondern wichtiger noch, zu dndern. Um
diese Rolle spielen zu kénnen, muss sie Gberall verbreitet werden. Einzelpersonen, Gruppen, Betreiber von
Infoladen, Blchladen, Kiosken usw. sind aufgefordert dabei zu helfen, dass diese Zeitung so vielen
Menschen wie moglich zugénglich gemacht wird. Alle Nachfragen beziglich des Vertriebs von Aufstand!,
bitte an die Redaktion.
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Nach diesem Eigentumsvorbehalt ist diese Zei-
tung solage Eigentum der Absender, bis sie
der/dem Gefangenen persdnlich ausgehandigt ist.
“Zur-Habe-Nahme" ist keine personliche Aushan-
digung im Sinne dieses Vorbehalts. Wird die Zei-
tung der/dem Gefangenen nicht persénlich
ausgehandigt, ist sie dem Absender mit dem
Grund der Nichtaushandigung zurlickzusenden.
Wir die Zeitung nur teilweise personlich ausgehén-
digt, so sind die nicht ausgehéndigten Teile, und
nur sie, dem Absender mit dem Grund der Nicht-
aushandigung zurickzusenden.

einanderzusetzen, und wihrend Seite an
Seite fiir Mumias Leben und seine Frei-
heit gekampft wird, auch zn versuchen so-
wohl das politische Niveau, als auch das
der Einheit zu erbohen. Aber zu verlan-
gen, dass alle Menschen afie ihre refor-
mistischen Illusionen und andere falsche
Ideen zuerst ablegen sollen, bevor sie sich
diesem Kampf anschlieffen, oder schlim-
mer noch, anschliefien diirfen, kann nur
dazu fiihren, dass diese Bewegung eine
Randerscheinung bleiben wird. Eine dog-
matische engstirnige sektiererische Hal-
tung gegeniiber unseren potentiellen Ver-
biindeten in diesem Kampf wird nur eins
erreichen kdnnen: eine Niederlage. Diese
diirfen wir uns nicht ieisten, vor allem
nicht eine hausgemachte.

Vor kurzem haben 22 fithrende Men-
schen aus der Solidarititsbewegung in
den USA einen gemeinsamen Brief an die
Bewegung verdffentlicht, in dem sie iiber
die bevorstehende Phase dieses Kampfes
u.a. folgendes schrieben:

“Das ndchste Jahrtausend wird einige
KRITISCHE MONATE IM KAMPEF UM
MUMIA ABU-JAMAL ZU RETTEN mit
sich bringen. Jefzi mehr denn je, miissen
wir unsere Energie und Anstrengungen
beim Aufbau der Unterstutzung fiir ihn
noch intensiver und sorgféltiger umset-
zen. Gerade in den ersfen Monaten des
Jahres 2000, im Vorfeld einer kritischen
Entscheidung durch das Bundesbezirks-
gericht (Federal District Court), die viel-
leicht bereits im Mdrz gefillt werden
kann, miissen wir Unterstitzung aufbauen
und mobilisieren und sichtbar zum Aus-
druck bringen.

Dieser Gerichtsbeschluss durch den
Richter des Bundesbezirksgerichts, Willi-
am H. Yohn Jr. kénnte bestimmen, ob Mu-
mia eine “Beweisaufnahmeanhorung”
(evidentiary hearing) bekommen wird, um
die Tatsachenfeststellungen in seinem
Faliwieder zu erdffnen, oder ob alle kiinf-
tigen Berufungen auf dem Gerichtsproto-
koll des “Henkerrichters” Albert Sabo
basieren werden. Richier Sabo befand,
dass jeder Zeuge fiir die Anklage wahr-
heitsgemdf3 ausgesagt hatte und jeder
Zeuge fiir die Verteidigung nicht wahr-
heitsgemdf3 ausgesagt hatte, und er verbot
die Zulassung von Zeugen und Unterla-
gen, die filr Mumias Verteidigung von ent-
scheidender Bedeutung waren...

DIE BEWEISE MUSSEN GEHORT
WERDEN. Richter Yohn muf sich jetzt
entscheiden, ob er seine Befugnis ausiiben
wird, um alle Aspekte der Gerichtsbe-
schliisse und Tatsachenfeststellungen auf
Bundesstaatsebene zu uberprifen, oder
nicht. Verfassungsgemdfl hat Yohn die
Macht dazu, selbst angesichts der Ein-
schrankungen, die das Antiterrorismus
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und Wirksame-Todessirafe-Gesetz von
1996 den Bundesgerichten auferlegt hat.
Dieser Beschluss istvon kritischer Bedeu-
tung, denn er wird besiimmen, ob die von
den Gerichten des Staates Pennsylvenia
ausgeschiossenen Beweise angehdr! wer-
den und welches Tatsachenkprotokoll in
diesem Fall bei allen kiinftigen Revisio-
nen auf Bundesebene angewendet wird.
DIE MASSENBEWEGUNGEN HA-
BEN DOCH EINEN EINFLUSS AUF

GERICHTSENTSCHEIDUNGEN. Zwar

wollen uns die Experten der Rechtswis-
senschaft weismachen, dass alles von
Richtern entschieden wird., Jedoch zeigt
uns die Geschichte, dass die Gerichie
durch die Stimmen und Aktionen des Vol-
kes stark beeinflusst werden. Dies gilt ins-
besondere bei brisanten politischen Fal-
len, die breitere Fragen, die in der Gesell-
schaft ausgefochten werden, in den
Vordergrund bringen...

UNSERE BEWEGUNG FUR MUMIA
HAT VIEL ERREICHT im Laufe des letz-
ten Jahres... Aber machen wir un® nichts
vor. Wir miissen die breitest mogliche Be-
wegung aufbauen, um uns einem Gegner
zu widersetzen, der nach wie vor mdchiig,
gefahrlich, gut organisiert und darauf aus
ist, Mumia zu toten.

ALLE SIND WILLKOMMEN in der
Bewegung um die Hinrichtung von Mu-
mia Abu-Jamal zu stoppen. Wenn du je-
mand bist, der/die iiber das, was Mumia
vor den Gerichten widerfahren ist, zutiefst
bestiirzt ist und dariiber besorgt bist, was
passieren wird, wenn dies als Prdzedenz-
Sfall bestehen darf, dann brauchen wir dei-

ne Stimme. Wenn du jemand bist, des-
sen/derven Hauptanliegen die Todesstrafe
selbst ist, dann wird der Kampf hier aus-
gefragen werden. Wenn du jemand bist,
der/die vorn Mumias Unschuld iiberzeugt
ist, dann lass dieses Fehlurteil nicht zu.
Wenn du jemand bist. der/die besorgt ist
iber die Unterdriickung von kritischen
Stimmen, dann hilf dabei. dass Mumias
Stimme gehort werden wird...

UNS ALLEN LIEGT VIEL DARAN,
Mumias Leben und Stimme zu erhalten.
Die Bewegung fiir Mumia ist zum
Schwerpunkt fiir andere Bewegungen ge-
worden, die daran arbeiten, unsere Vol-
ker von Unterdriickungsmechanismen zu
befreien, die heute auf uns eine verhee-
rende Auswirkung haben: Die Seuche der
Polizei-Brutalitdat, die sich auf die Comi-
munities der Schwarzen und Latinos kon-
zeniriert, der rasch wachsende Gefing-
nisindustrie-Komplex, der allzu bereit-
willige Gebrauch einer Todesstrafe, die
bis Ende des Jahres 2000 wahrscheinlich
fast 4.000 Menschen in die Todeszelle
bringen wird.

Wir diirfen Mumias Stimme und Leben
nicht veriieren. Jeder bisherige Tag in der
Arbeit unserer Bewegung war unentbehr-
lich, um dahin zu gelangen, wo wir jetzt
im Kampf um Mumia zu retten, stehen.
Die ndchsten paar Monaie bis zur Eni-
scheidung des Bundesbezirksgerichis
ither eine Beweisaufhahnmieanhorung und
ob Sabos Protokoll bestehen biciben darf,
Jordern unsere besten Bestrebungen, un-
sere starkesten Mafinahmen und unsere
kreativsten Energien.”(4) R

Revolutionire Kommunisten (BRD)
Dezember 1999

4. Dieser Brief an die Bewegung wirde
unterschrieben von: Pam  Africa
(International Concerned Familiy &
Friends of Mumia Abu-Jamal); Safiya
Bukhari (Free Mumia Ahu-Jamal Coalition
— New York), Ron Daniels (Center for
Constitutional Rights); Angela Davis
(University of California-Santa Cruz);
Ossie Davis; Martin Espada (Dichter),;
Henry Louis Gates, Jr. (Harvard
University); Frances Goidin (literarische
Agentin); C. Clark Kissinger (Refuse &
Resist); Jeff Mackler (Mobilization to Free
Mumia Abu-Jamal — Northern California);
Bob  Mandel (Oakland Education
Association); Manning Marable (Black
Radical Congress); Robert Meeropol
(Rosenberg Fund for Children); Monica
Moorhead (Millions for Mumia/IAC); Joan
Parkin {Campaign to End the Death
Penalty); Marcus Rediker, (Western PA
Committee to Free Mumia — Pittsburgh);
Muhjah Shakir (The Jericho Amnesty
Movement), Rev. Al Sharpton (National
Action Network); Mark Taylor (Academics
for Mumia Abu-Jamalj; Michael Warren
(Rechtsanwalt); Steve Weiser {Bruderhof
communities); Julia Wright (International
Concerned Familiy & Friends of Mumia
Abu-Jamal — Paris).
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Sltzblockade an der Liberty Bell in Philadelphia am 3. Juli 1999

Am 3. Juli 1999 ha-
ben 95 Unterstitzer
von Mumia die so-
genannte “Liberty
Bell” mit einer Sitz-
blockade belagert.
Drei Stunden lang
wurde die beriihm-
te Glocke fiir den
Touristenverkehr

gesperrt wéahrend
die Parole “Brick by
Brick, Wall by Wall,
We're Gonna Free
Mumia Abu-Jamal!”

uniiberhdrbar war.

Fortsetzung von S. 49

falt. Menschen aus allen méglichen Tei-
len der Gesellschaft und gesellschaftli-
chen Schichten sind iiber die Ungerech-
tigkeit in Mumias Fall empdrt und setzen
sich fiir ihn ein. Dies driickt sich auch da-
durch aus, dass die Aktionen zur Unter-
stiitzung von Mumia eine sehr grofie Viel-
falt an Formen und Taktiken haben: De-
monstrationen, Besetzungen, Kunst-
ausstellungen, Konzerte, Lesungen, Te-
ach-Ins, Schulstreiks, usw., usf. All diese
Formen und mehr sind notwendig, um
diesen Kampf zu gewinnen.

Wir miissen anstreben, eine Situation
zu schaffen, -in der der Name Mumia
Abu-Jamal fiir Millionen und Hundert-
millionen ein Begriff ist. Der Name Mu-
mia Abu-Jamal muss fiir diese Millionen
einen Trennungsstrich zwischen Gerech-
tigkeit und Ungerechtigkeit darstellen.
Wir werden solch eine Sitnation nur dann
schaffen konnen, wenn zur dieser Vielfalt
Entschlossenheit hinzukommt. Alle po-
tentiellen Freunde miissen wissen, dass
wir die Bedeutung dieses Kampfes schr
sehr hoch schitzen, und das wir wirklich
dazu stehen, wenn wir sie dazu auffor-
dermn, daran teilzunehmen. Der Feind
muss wissen, dass es Millionen von Men-
schen rund um die Welt emst meinen,
wenn sie “Stoppt die Hinrichtung* sagen.
Er darf keinen Zweifel daran haben, dass
wenn er es wagt seinen Plan Mumia zu er-
morden durchzufithren, dies einen Wir-
belsturm der Entriistung, Protest und Re-
bellion rund um die Welt ausldsen wird.

Um so eine Situation in Deutschland
und anderswo zu schaffen, braucht diese
Bewegung auch eine entschlossene Ak-
tionseinheit. D.h., dass sehr viele Krifte,
die bisher nicht an einem Tisch zusam-
mengesessen haben, sich werden zusam-
menschlieBen miissen, um diesen Kampf

gemeinsam voranzubringen.

Dies ist auch méglich, wenn das ge-
meinsame Ziel in den Vordergrund ge-
stellt wird: nimlich die Hinrichtung von
Mumia zu verhindern und seine Freiheit
zu erkimpfen und wenn alle verstehen,
dass dieser Kampf nicht der Platz ist, an-
dere Meinungsverschiedenheiten auszu-
fechten — auch wenn es um Grundsatz-
fragen geht.

Unter manchen Kriiften hat sich der
Standpunkt etabliert, dass sie sich nur mit
Leuten zusammentun wollen, mit denen
sie in allen wesentlichen politischen
Punkten iibereinstimmen. Manchmal
wird dieser Standpunkt mit den Worten,
“Ich habe keinen Bock darauf, mit denen
etwas zu tun zu haben” ausgedriickt. Aber
eine ernsthafte Vorgehensweise in diesem
Kampf kann nicht vom “Bock-Prinzip”
geleitet werden. Anders gesagt, worauf
wir keinen “Bock™ haben, ist die Hinrich-
tung von Mumia. Wir sind bereit dagegen
zu kimpfen und das zu tun, was notwen-
dig und mdglich ist, um seine Hinrichtung
zu verhindern und seine Freiheit zu erlan-
gen. Eine breite, vielfiltige und entschlos-
sene Bewegung ist notwendig, um sein
Leben zu retten. Also miissen wir sie auf-
bauen. Wenn wir dabei mit Leuten und
Kriften zusammen arbeiten, mit denen
wir sonst groBe politische Meinungsver-
schiedenheiten haben, ist das fiir uns kein
Problem. Das wirkliche Problem in die-
sem Fall ist die weitere Inhaftierung und
drohende Hinrichtung von Mumia.

Der hier erwihnte “Kein-Bock”
-Standpunkt begreift gar nicht, dass die
Vielfalt dieser Bewegung eine ihrer Stir-
kenist. Dieser Standpunkt hat sehr oft mit
einer Schnsucht nach einem “reinen”
Kampf zu tun. Alle Menschen auf unserer
Seite sollen alles richtig machen und
gleich denken, Daher will dicser Stand-
punkt gar keine breite Bewegung sehen.

Von diesem Standpunkt aus, ist die Idce
Delegierte von 50 oder sogar 500(!) ver-
schiedenen Gruppen und Organisationen
in einem Raum zu haben, um gemeinsa-
me Aktionen gegen Mumias Hinrichtung
zu planen, ein Alptraum; lieber die 10
kleinen Gruppen, mit denen frau/man in
allen wichtigen politischen Punkten iiber-
einstimmt und schon jahrelang zusam-
mengearbeitet hat.

Aber der Kampf gegen Mumias Hin-
richtung und fiir seine Freiheit kann nicht
wie einen kleinen Familienbetrieb be-
trachtet und gefiihit werden, wenn ecr
iiberhaupt eine Chance auf Erfolg haben
soll. Diesem Kampf muss es gelingen,
Hunderttausende und Millionen von
Menschen zu erreichen und sie zur Unter-
stiitzung von Mumia zu gewinnen. Dafiir
wird die Botschaft dieser Kampagne in
alle méglichen gesellschaftlichen Berei-
che hineingetragen werden miissen. Wir
werden es mit vielen Menschen zu tun ha-
ben, mit denen wir in der Vergangenheit
wenig Kontakt hatten. Wir werden den
richtigen Umgang und Vorgehensweise
fiir die Zusammenarbeit mit einer solchen
Breite und Vielfalt an Kriften lernen
miissen. Der Punkt ist nicht prinzipien-
und orientierungslos hinter jedem herzu-
laufen, sondern auf Basis der oben er-
wihnten Plattform und anhand der Uber-
zeugungskraft der Wahrheit im Fall Mu-
mia Abu-Jamal Menschen und Krifte aus
fast allen Teilen und Schichten der Ge-
sellschafi fiir diesen Kampf zu mobilisic-
ren. Dabei sollen wir uns nicht erschre-
cken, wenn “unreine” Kriifte mit zum Teil
falschen Ideen sich diesem Kampf an-
schiiefien.

Es ist vor allem die Aufgabe der Revo-
lutionire, sich als Teil threr unabhéngigen
Arbeit in diesem Kampf mit den falschen
Ideen, die viele Mcnschen zwangslidufig
mit in diesen Kampl bringen werden. aus-
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Das neue Millennium
ist da;

eine neue Welt muss
noch erkampft werden!

Mit grofler Fanfare haben die Herrschenden das
neue Millennium einlduten wollen. lhr Versuch die
Jahrtausendwende feiernd zu eréffnen, kam nie rich-
tig in Schwung. Zu viele Krisenherde, Kriege, Rebel-
lionen und Unsicherheiten  lieBen ihren
Jahrtausend-Jubel schnell verblassen.

Aber wie sieht es mit den Ausgebeuteten und Unter-
driickten dieser Welt aus? Haben die Herrschenden
Recht wenn sie sagen, dass alle Hoffnungen auf eine
klassenlose herrschaftslose kommunistische Welt
mit dem Ende des
letzten Jahrtausends
auch endglltig zu g
Ende gegangen &
sind? Oder wird das
neue Jahrtausend
doch eine weltweite 5
revolutiondre ~ Um- "
walzung und das E3eE
Ende von Imperialis- L
mus und Klassenge-
sellschaft mit SICh
bringen? Haben wir o
wirklich Anlass zum .z ~ e
Optimismus? % '

f)/;. ‘- /
Ja, den haben wir. ?x . / , /
Nicht aus blindem F;'J/
Zweckoptimismus,

sondern aus all dem,

was bisher in der Geschichte geschehen ist, was
heute im Gange ist und was morgen auf jeden Fall
kommen wird. Schauen wir die Welt an. Nicht, wie
heutzutage die Mode ist, als ob aus den letzten 10
oder 20 Jahren die Lehren der ganzen Weltgeschich-
te angeblich gezogen werden kdnnen. Sondern wie
sie wirklich ist.

Die ganze bisherige Entwicklung der menschlichen
Gesellschaft hat dazu gefiihrt, dass das Wissen, die
Technologie und Mittel vorhanden sind, um den
Grundbediirfnissen aller Menschen auf der ganzen
Welt stets auf htherem Niveau zu entsprechen. Es
gibt keinen Grund fur Hunger, Massenarmut oder
menschliches Elend jeglicher Art. Keinen Grund au-

Rer einem: die gewaltigen Produktionsmittel, die
durch Jahrhunderte, sogar Jahrtausende des
menschlichen Schaffens rund um die Welt entstan-
den sind, sind immer noch der Privatbesitz einer win-
zigen Minderheit. Sie dienen nicht dem Gemeinwohl,
sondern dem Reichtum und der Macht dieser Minder-
heit. Durch ihr weltweites Ausbeutersystem — dem
Imperialismus — herrschen die kapitalistische/impe-
rialistische Klassen immer noch Uber die Mehrheit
der Menschen und vor allem tiber die besitzlose, pro-
duzierende Klasse, das Proletariat.

Dieser Zustand ist
letzten Endes die
Ursache fir Krise
und Krieg, fur Fol-
ter und Tyrannei,
fur Hass und Kon-
kurrenz unter den
Menschen selbst,
und far all die an-
deren Missstande
und Ungerechtig-
keiten, die das Le-
ben far die
Uberwiegende
Mehrheit der Welt-
bevélkerung uner-
traglich macht.
Aber, wie Mao
Tsetung sagte, Unterdriickung ruft Widerstand her-
vor. Solange eine kleine Minderheit (ber die grole
Mehrheit herrscht, sie unterdrickt und ausbeutet,
werden die Proletarier und andere unterdriickte und
ausgebeutete Menschen gezwungen werden, dage-
gen zu kampfen.

Entgegen all der Medien-Hype, mit der die Imperialis-
ten uns jeden Tag Uberschitten, ist dieser Kampf al-
les andere als aussichtslos. Aus welthistorischer
Sicht hat dieser Kampf gerade erst begonnen. Die
Kapitalisten haben tber 300 Jahre gebraucht, um
den Feudalismus zu stlrzen und ihr System der
Lohnsklaverei als vorherrschende Produktionsweise
zu etablieren. Und sie haben nur ein Ausbeutersys-
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tem durch ein anderes ersetzt. Das internationale
Proletariat hat ein viel htheres und viel schwieriges
Ziel: Die Abschaffung von allen Klassen, allen For-
men von Ausbeutung und Unterdriickung und allen
Klassenunterschieden Uberhaupt. Das Ziel ist nicht
nur das Revolutionieren der Eigentumsverhaltnisse,
das Abschaffen von Privatbesitz an den Produktions-
mitteln, sondern auch das Revolutionieren von allen
zwischenmenschlichen Sozialverhéltnissen und so-
gar der Denkweise der Menschen selbst.

So gesehen sind die revolutionaren Fortschritte der
letzten 150 Jahre mehr als der Beweis daftr, dass
die Zukunft, von der wir trdumen und flr die wir
kampfen, nicht nur die richtige, sondern auch mach-
bar ist. Insbesondere die zwei grolen Erfahrungen
mit dem Aufbau einer revolutionéren Gesellschaft —
in der Sowjetunion und in China — haben gezeigt,
welche fantastischen Maglichkeiten eréffnet werden,
wenn das Proletariat an die Macht kommt. Was in nur
einigen Jahrzehnten an revolutiondren Umwalzun-
gen und an Unterstitzung fiir die Weltrevolution ge-
schaffen worden ist, hat Meilensteine gesetzt und
den Weg nach Vorne gezeigt.

Diese Erfahrungen, und nicht der Verrat der revisio-
nistischen Falsch-Kommunisten wie Chruschst-
schow, Breschnew, Deng Hsiaoping und Honecker,
sind die wirklichen revolutionaren Errungenschaften
des 20. Jahrhunderts. Auch wenn diese Revolutio-
nen schlieBlich umgestoflen wurden, stellen sie ge-
waltige Lehren fur unsere Sache dar. Welthistorisch
gesehen sind diese Ruckschldge nur von voriberge-
hender Art auf dem Weg zum Endziel einer kommu-
nistischen Welt.

Aber es ist nicht nur das, was wir in die Vergangen-
heit erreicht haben, dass uns zuversichtlich macht.
Sondern auch das, was das heute vorhanden und im
Gange ist. Das Proletariat als internationale Klasse
ist zahlreicher als je zuvor und in praktisch jedem
Land der Welt vorhanden. Auf allen Kontinenten gibt
es Organisationen und Parteien, die den revolutiona-
ren Kampf fur Kommunismus organisieren und an-
fahren. Dabei wenden sie die kommunistische
Ideologie — Marxismus-Leninismus-Maoismus, die
revolutionare Wissenschaft des Proletariats — an.

Die meisten dieser maoistischen Organisationen und
Parteien sind in der Revolutionédre Internationalisti-
schen Bewegung (RIM) vereinigt. Alle Organisatio-
nen und Parteien der RIM teilen das gleiche Ziel und
sind dabei, revolutiondren Krieg zu fihren bzw. ihn
entsprechend den jeweiligen Bedingungen der ver-
schiedenen Lander vorzubereiten. Vor allem in Peru
und Nepal, wo Parteien der RIM revolutionére Volks-
kriege anfiihren, ist die Wichtigkeit des Vorhanden-
seins von solchen Parteien und der RIM insgesamt
fur den Kampf der Unterdriickten, um ihre Unterdriic-
kung zu beenden, am deutlichsten. Es ist eine revo-
lutiondre Wahrheit: Die proletarische Weltrevolution

ist alles andere als tot. Sie lebt und ist dabei, ihre
Krafte wieder zu sammeln, um eine neue Weile von
revolutionaren Fortschritten zu erringen.

Diese Zeitung, AUFSTAND! — eine revolutionare
kommunistische Zeitung in Deutschland - ist dieser
Sache gewidmet und verpflichtet. Sie soll dazu die-
nen, die revolutionare Bewegung in Deutschland und
um die Welt voranzubringen. Vor allem hat sie sich
als Aufgabe gestellt, bei dem Aufbau einer neuen re-
volutiondren Avantgardepartei in Deutschland einen
Beitrag zu leisten. So eine Partei ist die Vorausset-
zung dafir, dass eine proietarische Revolution Gber-
haupt stattfinden kann. Die Unterdriickten und
insbesondere die proletarische Klasse haben das
Potential eine neue kommunistische Welt zu schaf-
fen. Aber um dies zu einer Realitat zu machen, mus-
sen sie ihrer historischen Mission bewusst werden.
Und sie missen organisiert werden damit sie als eine
mdachtige Kraft im Zentrum dieses weltbewegenden
Kampfes ihre Rolle spielen kdnnen.

Jedes groBe und angeblich unbesiegbare Imperium
der Weltgeschichte ist gefallen oder gestiirzt worden:
Das Imperium von Alexander dem Grof3en, das von
Casar und den Rémern, die Pharaonen in Agypten,
die Kaiser von China, das Imperium der Portugiesen
und Spanier usw. haben alie dieses Schicksal erlit-
ten. Das Gleiche wird auch mit den heutigen impe-
rien der verschiedenen imperialistischen Lander der
Welt geschehen: das der USA, Frankreichs, Japans,
Russiands und all den anderen inklusive Deutsch-
land. Die wirklich offene Frage ist: Was wird sie stir-
zen? Werden sie sich gegenseitig zum Fall bringen,
so dass ein Ausbeuter und Unterdriicker nur von ei-
nem neuen ersetzt wird? Oder wird es dem interna-
tionalen Proletariat an der Spitze aller Unterdriickten
dieser Welt gelingen, sie bewusst — als Teil des
Kampfes fir eine Welt von freiwillig zusammenleben-
den und kollektiv arbeitenden Menschen — zu besie-
gen?

Die Herrschenden sagen, keine Chance. Aber diese
zur Schau getragene Zuversicht ist nur Bluff. Neh-
men wir die letzte Jahrhundertwende. Damals 1900
gab es auch keine sozialistischen Lander, noch hat
es welche gegeben. Lenin war im Exil und die Bol-
schewiken nur eine relative kleine und im Ausland
fast unbekannte Gruppe. Es gab nirgendwo auf der
Welt einen einzigen vom Proletariat geflihrten revolu-
tionaren Krieg. In nur zwei kurzen Jahrzehnten hat
sich der augenscheinliche Kurs der Geschichte ge-
waltig und revolutionar gedndert. Im Vergleich dazu
ist die Ausgangslage fir die proletarische Weltrevo-
lution am Anfang dieses Jahrhunderts qualitativ
gunstiger.

Mao Tsetung hat es richtig zusammengefasst: Der
Weg ist schwierig, voll von Windungen und Wendun-
gen, aber die Zukunft ist leuchtend! B

Die Aufstand-Redaktion, 1. Januar 2000

als letztendlicher Ursache aller Missstén-
de und Ungerechtigkeiten fiir die Leute
deutlich und verstindlich zu machen, so
dass die Teilnahme an solchen Kampfen
dazu fiihrt, dass das allgemeine politische
Niveau erhht wird, breites revolutions-
res politisches Bewusstsein geschaffen
wird, revolutiondre Organisation ausge-
baut wird und die Reihen der aktiven Re-
volutionire wachsen.

Der Ausgang solcher Kiampfe, ob sic
gewonnen oder verloren werden, spielt
auch sehr oft eine wichtige Rolle bei der
Frage, inwiefern solche Kdmpfe der Vor-
bereitung von Revolution dienen, ob da-
durch tatsiichlich das revolutionire Be-
wusstsein, die Einheit und Organisation
der Volksmassen erhéht wird eder nicht;
und ob das allgemeine politische Klima
fitr revolutioniire Arbeit und Vorbereitun-
gen verbessert oder verschlechtert wird.
Vom Standpunkt der Revolution aus, ist
der Ausgang soicher Kdmpfe — und be-
sonders wenn es um das Leben eines revo-
lutiondren Genossen geht — alles andere
als nebensichlich oder irrelevant, wie es
die “alle-oder-keine”-Linie betrachtet. Ihr
Standpunkt mag avf den ersten Blick “ra-
dikaler” aussehen, aber nach niherer Be-
trachtung ist deutlich, dass dies nicht der
Fall ist,

Die “alle-oder-keiner”’-Linie ist sogar
sehr konservativ. Sie hilt die Uberlegung,
wie dieser Kampf tatsichlich gewonnen
werden konnte, fiir nebenséichlich oder
sogar irrelevant. Und sie tut dies, weil sie
den Feind als iiberméichtig und die Volks-
massen als ohnmichtig oder reaktionir
betrachtet. Sie verkennt vollig die tatsich-
lich vorhandenen gesellschaftlichen Wi-
derspriiche, die einen Sieg in diesen
Kampf erméglichen konnten. Sie unter-
schitzt vollig die potentielle Kraft der
Volksmassen, wenn diese im Bewusstsein
ihrer wahren Interessen kdmpfen. Diese
Linie sieht den Kampf als verloren, bevor
er iberhaupt entschieden ist. Damit
schmeilt sie alle tatsdchlich vorhandenen
Moglichkeiten, diesen Kampf zu gewin-
nen, einfach weg.

Wir diirfen nie und niemals versu-
chen, irgendeine konkrete Teilforderung
auf Kosten unserer revolutiondren Prin-
zipien und des revolutiondren Ziels
durchzusetzen. Aber welche revolutiond-
ren Prinzipien wiirden wir aufgeben,
wenn wir den geplanten staatlichen
Mord an Mumia Abu-Jamal durch den
Kampf der Volksmassen rund um die
Welt verhindern konnen? Was ist iiber-
haupt daran “radikal”, den geplanten
staatlichen Mord an Mumia als neben-
sdchlich oder irrelevant zu betrachten?!

AbschlieBend ist nochmal zu betonen,
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dass auf Basis der ge-
meinsamen Plattform in
diesern Kampf alle betei-
ligten Krifte ihre Mei-
nung sagen kdnnen: Die
Kirchenleute stellen ihre
Motive und Beweggriin-
de dar, die Menschen-
rechtler und Gegner der
Todesstrafe ihre, und die
Revolutioniire ihre, usw.
Es sollte niemandem ver-
boten, das zu sagen, was
sie zu sagen haben. Wir
Revolutiondire Kommu-
nisten werden uns auf je-
den Fall nicht nur gegen
die Hinrichtung vor Mu-
mia and fiir seine Freiheit
aussprechen, und nicht
nur die Notwendigkeit
alle fortschrittlichen und
revolutionfren  politi-
schen Gefangenen mnd
um die Welt zu unterstiit-
zen, betonen;, sondem
auch klar machen, dass
nur der Sieg der Weltre-
volution sie befreien und dafiir sorgen
kann, dass es keine mehr geben wird.

Muss die Forderung “Weg mit
der Todesstrafe” ein Teil der
gemeinsamen Plattform?

Es gibt die Ansicht, dass die Forderung
gegen die Hinrichtung von Mumia nur
dann erhoben werden darf, wenn gleich-
zeitig die allgemeine Forderung nach Ab-
schaffung der Todesstrafe insgesamt er-
hoben wird. Zum Teil wird argumentiert,
dass nur dadurch die Menschen, die gegen
die Todesstrafe im allgemeinen sind, fiir
dic Kampagne zur Unterstiitzung von
Mumia gewonnen werden kénnen. Diese
Argumentation ist in sich nicht logisch.
Denn wenn jemand behauptet, gegen die
Todesstrafe im allgemeinen zu sein, aber
nicht gegen die Hinrichtung von Mumia
ist, dann ist er/sie nicht wirklich gegen die
Todesstrafe. Wir kennen keine ehrlichen
Gegner der Todesstrafe, die so deinken,
oder sich Mumia gegeniiber so verhalten.

Mumias Fall ist ein konzentrierter Aus-
druck der Grausamkeit der Todesstrafe
unter diesem System und fiir die rassisti-
sche Anwendung dieser Strafe in den
USA. Dies muss als Teil der Kampagne
immer wieder und iiberzeugend deutlich
gemacht,

Dariiber hinaus, wihrend innerhalb des
Rahmens der breiten gemeinsamen Platt-
form in diesem Kampf auf jeden Fall iiber
die Abschaffung der Todesstrafe als Gan-

zes gesprochen werden darf und muss, ist
es nichtsdestotrotz der Fall, dass wenn
diese Forderung zu einem Teil der Ein-
heitsbasis fiir die breite Kampagne ge-
macht werden wiirde, dies nicht eine
Ausdehnung, sondern eine Einengung der
Kampagne wire. Diese Forderung als
Teil der Einheitsbasis fiir die breite Mobi-
lisierung stellt eine unnétige weitere Hiir-
de gegentiber Krifte, die méglicherweise
sonst fiir diesen Kampf gewonnen wer-
den kénnten.

Zum Teil wird dagegen argumentiert,
dass nur Reaktiondre die Abschaffung der
Todesstrafe ablehnen. Das stimmt nicht.

Als nur ein Beispiel nehmen wir die in
Deutschland lebenden Menschen kurdi-
scher Abstammung. Sehr viele dieser
Menschen sind der Meinung, dass die
Folterknechte des tiitkischen Staates, die
iber Jahrzehnte Hunderttausende von
kurdischen Menschen grausam gefoltert,
und dadurch Tausende ermordet haben,
selbst die Todesstrafe verdient haben. Ab-
gesehen davon, wie frau/man iiber die To-
desstrafe seclbst denkt, kann niemand
ernsthaft meinen, dass die in Deutschland
lebenden Kurden, die so denken, deswe-
gen “Reaktionéire” sind.

Um zu gewinnen, braucht
dieser Kampf eine breite und
entschlossene Einheitsfront

Eine unserer wichtigsten Waffen in
diesem Kampf ist unsere Breite und Viel-
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breiten. Dies konnte kaum im Sinne der
Revolution sein. Welchen Nutzen die
Zehntausenden anderen politischen Ge-
fangenen rund um die Welt aus Mumias
Tod ziehen konnten, iiberfordert unsere
Vorstellungskraft. Dariiber hinaus geht es
bei Mumia nicht nur um die Ungerechtig-
keit, die ein einzelner erfahren hat. In der
konkreten Situation in den USA ist Mu-
mias Fall ein konzentrierter Ausdruck von
der rassistischen Diskriminierung und
Unterdriickung, die Millionen “people of
color” (“nicht-weifle”) in den USA tag-
tiglich erleben.

Die US-Regierung will Mumia nach
wie vor umbringen, um zu zeigen, was je-
der Schwarze Mensch erleben wird, wenn
er oder sie es wagt, gegen das System auf-
zustehen. Mumias Schicksal ist eng mit
dem der anderen mehr als 3.500 Men-
schen in den Todeszellen der USA ver-
bunden. Wenn es der Regierung gelingt,
Mumia, der nachweislich unschuldig ist,
hinzurichten, dann stehen die Tiiren weit
offen, alle anderen Insassen der Todeszel-
len umzubringen. Wem wiirde all dies

niitzen? Der Revolution und den politi-
schen Gefangenen rund um die Welt auf
keinen Fall!!

Es wird uns nur gelingen Mumias Le-
ben zu retten und ihn freizukdmpfen,
wenn sich Zehntausende und Millionen
von Menschen in den USA und rund um
die Welt zusammenschliefien und sich ak-
tiv an diesem Kampf beteiligen. Ein Sieg
in diesem Kampf wiirde nicht nur unseren
Bruder Mumia retten, sondern wiirde Mil-
lionen rund um die Welt ganz konkret zei-
gen, wozu sie imstande sind, wenn sie ihre
wahren Interessen begreifen und danach
handeln; wenn sie sich vereinigen und ge-
gen den gemeinsamen Feind zusammen
kampfen. Sie wiirden selbst erleben, dass

der Feind nicht tiberméchtig ist, sondern
verwundbar. Sie wiirden sehen, dass sie
selbst die Fihigkeit und die Kraft besit-
zen, ihr Schicksal in die eigenen Hande zu
nehmen und die Zukunft radikal anders zu
gestalten, als das, was die Herrschenden
filr sie planen.

Wir werden diesen Kampf nur dann ge-
winnen konnen, wenn es uns gelingt
wichtige Teile der Mittelschicht — Men-
schen die zum Teil gar nicht glauben, dass
es politische Gefangene in Landern wie
den USA iiberhaupt gibt — zur Unterstiit-
zung von Mumia zu gewinnen. Diese
Menschen werden mit der Wahrheit in
Kontakt kommen, dass nicht nur Mumia
sondern auch Tausende und Zehntausende
von anderen Gefangenen rund um die
Welt nur wegen ihrer politischen Uber-
zeugungen und Aktivititen in den Ker-
kern dieser Welt sitzen. Sie wiirden anfan-
gen zu lernen, was es bedeutet vom Staat
politisch verfolgt zu sein, wie verbreitet
und alltiglich die rassistische Diskrimi-
nierung ist und welche reaktiondren Inter-
essen hinter der Todesstrafe in den USA
und anderswo stehen. Will jemand ernst-

haft behaupten, dass all dies nicht wesent-
lich bessere Bedingungen sein wiirden,
um den Kampf fur alle anderen politi-
schen Gefangenen rund um die Welt fort-
zusetzen?! Will jemand ernsthaft argu-
mentieren, dass all dies den revolutioni-
ren Kampf nicht begiinstigen wird und
das politische Bewusstsein der Volksmas-
sen nicht erhohen wird?!

Es stimmt, dass die Forderung die Hin-
richtung von Mumia zu stoppen und ihn
freizulassen eine Reform darstelit in dem
Sinne, dass sie alleine das System selbst
nicht in Frage stellt. Die Forderung alle
politischen Gefangenen freizulassen stellt
das System als Ganzes auch nicht in Fra-
ge. Das Argument, dass die von uns und

anderen vorgeschlagene gemeinsame
Plattform fuir diesen Kampf an sich refor-
mistisch sei, verkennt vbllig das Verh4lt-
nis zwischen Revolution und Reformen;
zwischen dem Kampf fiir Revolution im
allgemeinen und die Rolle darin vom
Kampf fiir spezifische konkrete Forde-
rungen.

Der revolutionire Prozess in den impe-
rialistischen Lénder besteht im allgemei-
nen darin, dass eine relative lange Periode
der politischen Vorbereitung auf eine re-
volutiondre Krise dem bewaffneten Auf-
stand und revolutiondrem Volkskrieg vor-
angeht. In der Periode der Vorbereitung
auf diese revolutionire Krise ist die
Kampfform hauptsichlich politisch, nicht
militdrisch.

In dieser Periode geht es vor allem dar-
um, die ideologischen, politischen und or-
ganisatorischen Vorbereitungen fiir den
Beginn des revolutiondren Volkskrieges
zu treffen. Eine unbedingte Vorausset-
zung fiir den Beginn des revolutionédren
Volkskrieges in den imperialistischen
Lindem ist das Schaffen von revolutiond-
rem politischen Bewusstsein unter den
Volksmassen — sowohl unter den Prole-
tariern als auch unter wichtigen Teilen der
Mittelschicht. Dies geschieht durch revo-
lutionéire Agitation und Propaganda UND
durch die Teilnahme der Volksmassen
selbst an vor allem politischen Kdampfen.

Der Kampf, um die Hinrichtung von
Mumia zu verhindern und ihn frei zu krie-
gen, ist genauso ein Kampf. Durch die
Teilnahme an solchen politischen Kédmp-
fen lernen die Massen durch ihre eigene
Erfahrungen sehr viel iiber das Wesen des
Systems, den Feind und wie er zu be-
kimpfen ist, welche Formen von Organi-
sation notwendig sind, vieles iiber Strate-
gie und Taktik, usw. Und sie lernen sehr
viel iiber sich selbst, und ihre potentiellen
Verbiindeten. Solche direkte Kampferfah-
rung ist ein unersetzlicher Bestandteil der
allgemeinen politischen Erziehung der
Massen und der Revolutionire selbst, die
auch sehr viel zu lernen haben.

Ob ein politischer Kampf fiir konkrete
Forderungen reformistisch ist oder den
Vorbereitungen von Revolution dient,
hingt nicht nur davon ab, fiir welche poli-
tische Forderungen gekdmpft wird, son-
dern auch, wie die Revolutionire in die-
sen Kimpfen agieren. Ob sie nicht nur das
unmittelbare Ziel vor Augen behalten,
sondern auch das langfristige revolutioné-
re Ziel, und als Teil ihrer eigenen unab-
hingigen umfassenden Arbeit im Laufe
solcher Kampfe immer wieder darauf hin-
weisen; ob sie selbst in der Lage sind die
Verbindungen zwischen den verschiede-
nen Teilkdmpfen und dem Gesamtsystem

Es ist unméglich iiber sexuelle Gewalt
gegen Frauen tiefergehend zu sprechen,
ohne die allgemeine Stellung von Frauen
in der heutigen Gesellschaft in Betracht
zu ziehen. Als erstes muss festgestellt
werden, dass Frauen als Frauen unter-
drickt werden. Diese Unterdriickung
zieht sich durch alle Klassen und Schich-
ten der Gesellschaft. Die systematische
Unterordnung der Frauen den Ménner ge-
geniiber, die systematische Benachteili-
gung, Emiedrigung und Diskriminierung,
denen sie in allen gesellschaftlichen Be-
reichen ausgesetzt sind und das umfassen-
de Dominieren der Frauen durch die Mén-
ner — inklusive im Bereich der sexuellen
Verhiltnisse zwischen Frauen und Mén-
nern — stellen das Gebilde des Patriarchats
dar.

Das Patriarchat ist ein integraler Be-
standteil und wichtiger Stiitzpfeiler des
kapitalistischen/imperialistischen  Sys-

il W,

tems als Ganzes. Eine Revolution, die
nicht vorhat, Patriarchat vollstindig und
restlos zu beseitigen, kann niemals zur

klassenlosen herrschaftslosen  Gesell-
schaft fihren.
Bei dieser Frage gilt das, was fiir alle

anderen Fragen des revolutiondren
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NEIN HEISST
NEIN!

Kampfes gilt: Um die Realitit zu &ndern,
miissen wir sie verstehen, wie sie wirklich
ist und wie sie wirklich funktioniert. Da-
fiir sind eine rigorose wissenschaftliche
Vorgehensweise und Methodik unver-
zichtbar. Fiir Kommunisten heifit dies die
Anwendung der revolutioniren Ideologie
und Wissenschaft des Proletariats, dem
Marxismus-Leninismus-Maoismus, und
seiner Anschauungsweise und Methodik
des dialektischen und historischen Mate-
rialismus. Das ist das Riistzeug, das wir
brauchen um die Entwicklung und Funk-
tionsweise von allen Dingen, ihre inne-
wohnenden Widerspriche und ihre
Wechselwirkungen mit anderen Dingen,
zu untersuchen und zu verstehen. Wir hal-
ten diese Vorgehensweise fur allgemein-
giiltig, was sowoh! die Natur, als auch die
menschliche Gesellschaft betrifft.
Viele Leute, und insbesondere viele
Frauen heutzutage meinen, dass die Mén-
yomwes ner in der Frage der
Frauenunterdriickung
unverbesserlich sind.
Sie meinen, dass
Minner weder ein
grundsitzliches Inter-
esse daran, noch die
Fihigkeit haben, ihre
Denkweise und ihre
Handlungsweise  in
diesem Bereich zu dn-
dern. Sie halten die
Manner filr weder be-
reit noch dazu fahig,
| sich an dem Kampf
gegen Patriarchat
konsequent zu beteili-
gen. Angesichts der
tatsdchlichen vorherr-
schenden Verhiltnis-
se zwischen Frauen und Ménnern und der
Denk- und Verhaltungsweisen der meis-
ten Minner dieser Welt, ist diese Meinung
sehr verstindlich. Dennoch kénnen wir
sie nicht teilen. Wir sind auf jeden Fall der
Meinung, dass die meisten Ménner eine
sehr dringende und sehr radikale Ande-

zur Vergewaltigungsdebatte

rung in ihren Denk- und Verhaltungswei-
sen den Frauen gegeniiber notig haben.
Dennoch halten wir dies fiir weder unrea-
listisch noch unerreichbar. Sehr viel
Kampf, und vor allem revolutiondrer
Kampf, wird natig sein, um dies zu errei-
chen. Aber machbar ist es. Wir sagen das
nicht, weil wir es so haben wollen, son-
dern weil unsere Analyse der menschli-
chen Geschichte und der heutigen Gesell-
schaft, sowie die Erfahrungen von 150
Jahren revolutiondrem Kampf, belegen,
dass dem so ist, bzw. sein kann.

Kein Kommunismus ohne die
vollstiindige Befreiung der
Frau

Das Patriarchat entstand zusammen
mit Privateigentum und Klassen. Jede
Klassengesellschaft der Geschichte, so-
wie Kapitalismus/Imperialismus heute,
war/ist auch eine patriarchische Gesell-
schaft. Das Patriarchat hat von Anfang an
in jeder Klassengesellschaft eine zentrale
Rolle in dem gesamten Gefiige der Eigen-
tumsverhiltnisse und der autoritéren hie-
rarchischen Herrschaft einer ausbeuten-
den Minderheit, sowie beim Aufrechter-
halten dieser Herrschaft, gespielt.

Diese Herrschaft will das Proletariat
beenden. Die Proletarier aller Lander —
Frauen und Ménner — bilden eine interna-
tionale Klasse. Sie sind die Besitzlosen
dieser Welt, die produzierende Klasse,
diejenigen, die nur tiberleben kénnen, in-
dem sie ihre Arbeitskraft an die Kapitalis-
ten verkaufen. Als internationale Klasse
kann das Proletariat sich selbst nur befret-
en, indem es Klassengesellschaft als Gan-
zes abschafft, und damit alle Formen von
Ausbeutung und Unterdriickung, Un-
gleichheiten und Herrschaft. Eine andere
Moglichkeit oder einen dritten Weg gibt
es nicht. Deswegen ist es auch nicht még-
lich im Stadium des Sozialismus stehen
zu bleiben. Der Sozialismus ist eine revo-
lutionire Gesellschaft nur solange sie als
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Ubergang von Klassengesellschaft zu
klassenloser Gesellschaft dient. Im Stadi-
um des Sozialismus stehen zu bleiben,
heiit zurtick zum Kapitalismus/Imperia-
lismus zu gehen.

Die Schicksale aller Unterdriickten auf
allen Kontinenten sind miteinander un-
zertrennlich verbunden. Wenn die Mén-
ner der unterdriickten Klassen dieser Welt
sich von dem Alptraum der Klassenge-
sellschaft befreien wollen, dann miissen
sie sich an dem Kampf, um alle Arten von
Unterdriickung abzuschaffen, beteiligen.
Eine Gesellschaft, in der es keine Arten
von Unterdriickung gibt aufler einer — die
Frauenunterdriickung — ist nicht nur nicht
wiinschenswert, sie ist auch nicht mog-
lich.

Jeder Versuch, am Patri-
archat festzuhalten, kann
nur dazu fithren, dass Kapi-
talismus und Imperialismus
weiter bestehen, und die
iiberwiegende Mehrheit —
Frauen und Minner — von |
einer kleinen Minderheit
unterdriickt und ausgebeu-
tet werden. Das Proletariat
als internationale Klasse
kann sich nur befreien, in-
dem es die ganze Mensch-
heit befreit!

Das ist die objektive
Wahrheit. Weil dem so ist,
meinen wir, dass es eine
ganz starke materielle Ba-
sis dafiir gibt, um Minner
der unterdriickten Klassen und alle Min-
ner, die sich nicht mit einem Leben unter
ausbeutender Klassengesellschaft abfin-
denwollen, davon zu tiberzeugen, dass sie
ihre ecigene Denk- und Handlungsweise
Frauen gegeniiber &ndem sollen, und dass
sie sich konsequent und entschlossen an
dem Kampf gegen Patriarchat beteiligen
sollen.

Diese Haitung und Handlungsweise,
und nur diese, entspricht den objektiven
Interessen des Proletariats als internatio-
naler Klasse. Natirlich, die proletarischen
und andere unterdriickte Ménner rund um
die Welt in der Tat davon zu iiberzeugen,
ihr Bewusstsein und Verstidndnis zu erhé-
hen, so dass sie all dies begreifen und ent-
sprechend bewusst handeln, ist nicht ein-
fach. Dieses Bewusstsein unter den Min-
nern entsteht nicht spontan. Im Gegenteil,
Spontanitét in diesem Bereich flihrt nur
dazu, dass die Méanner sexistisch denken
und handeln, dass sie die Privilegien, die
ihnen das System den Frauen gegeniiber
gewdhrt ausnutzen, anstatt sie abzuleh-
nen, ja zu bekdmpfen. Dazu ist Fihrung
notwendig. D.h.: Leute, die heute all dies
schon verstehen — was notwendigerweise

zur Zeit nur eine Minderheit sein wird —,
miissen die Verantwortung iibernehmen,
um es anderen beizubringen. Letztendlich
bedeutet “Fithrung” im maoistischen Sin-
ne solche Verantwortung zu tibernehmen.
Wenn jemand verstehen will, warum sich
kommunistische Revolution nicht auf
Spontanitit und spontan entstehendes Be-
wusstsein stittizen kann und unbedingt
eine revolutiondre Fithrung benstigt, die
vorhat, wirkliches kommunistisches
Klassenbewufitsein zu schaffen, dann ist
die Frauenfrage und der Kampf gegen
Patriarchat und alle Formen von Frauen-
unterdriickung ein sehr gutes Beispiel da-
fiir.

In Was Tun? beschrieb Lenin seine
Vorstellung von wirklichem kommunisti-

andere Manner (und Frauen) heutzutage
dieses Bewusstsein auch nicht alleine
oder hauptsidchlich durch Antifa-Kampf
erlangen konnen. Diese Sphare ist dafiir
auch viel zu beschrankt.

Auf der anderen Seite kdnnen wir se-
hen, dass es nicht nur theoretisch méglich
ist, dass Minner aus den unterdriickten
Klassen ihre eigene Denk- und Hand-
lungsweise in dieser Frage radikal andern,
und dass sie sich ernsthaft und entschlos-
sen an dem Kampf gegen Patriarchat be-
teiligen, sondern auch, dass es sowohl in
der Vergangenheit, als auch heute Manner
rund um die Welt gibt, die dies auch getan
haben, bzw. tun. Deswegen meinen wir,
dass der Kampf gegen Patriarchat nicht
alleine der Bereich oder die Aufgabe von
Frauen ist oder sein dart. All
diejenigen, die flir Kommu-
nismus kidmpfen wollen,
miissen sich mit Herz und
Seele an diesem Kampf be-
teiligen. Einen Freipaf,
Ausrede oder Eantschuldi-
gung fir die Ménner in die-
ser Frage gibt es nicht! Ein
| Mann, der sich am revolu-
tiondren Kampf beteiligen
will, aber die eigene Denk-
8 und Handlungsweise nicht
P8RS gepen Patriarchat und alle

-.7" Formen von Sexismus rich-
4 tet, und sich nicht konse-

' quent einsetzt, damit auch

andere dies auch tun, ist

%

schem KlassenbewuBtsein: “Das Be-
wusstsein der Arbeiterklasse kann kein
wahrhaft politisches sein, wenn die Ar-
beiter nicht gelernt haben, auf alle und
Jegliche Fille von Willkiir und Unterdriic-
kung. von Gewalt und Mifibrauch zu rea-
gieren, welche Kiassen diese Fille auch
betreffen mogen, und eben vom sozialde-
mokratischen und nicht von irgendeinem
anderen Standpunkt aus zu reagieren.”(1)
“(d)lle und jegliche Fille von Willkiir
und Unterdriickung, von Gewalt und
MiBbrauch” schliefit Patriarchat und se-
xuelle Gewalt gegen Frauen ein. Aber die
Arbeiter (und alle anderen Minner) ver-
stehen dies nicht spontan aus ihrer Erfah-
rung in Klassengesellschaft und auch
nicht durch 6konomische Kampfe fiir ho-
here Lohne oder bessere Arbeits- und Le-
bensbedingungen. Aus dem Grund mein-
te Lenin — mit Recht — “(d)as politische
Klassenbewufitsein kann dem Arbeiter
nur von auBen gebracht werden, dass
heifit aus einem Bereich auflerhalb des
okonomischen Kampfes, auBerhalb der
Sphére der Beziehungen zwischen Arbei-
tern und Unternehmern.”(2) Wir kénnten
auch hier bemerken, dass die Arbeiter und

kein echter Revolutiondr
und kein echter Kommu-
nist. Punkt.

Aber wie alle anderen wichtigen Ziele
kann ein gemeinsamer Kampf fir Frauen-
befreiung selbst nicht ohne Auseinander-
setzung und Kampf zustande kommen.
Alle Verhaitnisse zwischen Frauen und
Minnern in dieser Gesellschaft werden
von der Gesellschaft als Ganzes und den
vorherrschenden gesellschaftlichen Ver-
héltnissen geprégt und bestimmt. Kapita-
lismus/Imperialismus basiert auf Privatei-
gentum und der Ausbeutung von mensch-
licher  Arbeitskraft. Er produziert
dkonomische und soziale Verhiltnisse,
die die Menschen auf brutale Art und
Weise gegeneinander setzt. Diese “Kon-
kurrenz” wird von den Kapitalisten und
ihren ideologischen und politischen Ver-
tretern als die Quelle aller Innovation und
des Fortschritts hochgelobt. In Wirklich-
keit bedeutet sie eine burokratische Hie-
rarchie von autoritdren Verhiltnissen.
Den Menschen wird beigebracht, dass
tiber Leichen zu gehen die einzige Mog-
lichkeit ist, “Erfolg” zu haben. Dieses
System fordert nicht Zusammenarbeit
und gegenseitigen Respekt, sondern eine
Fortsetzung auf S. 7

as Leben und Freibheit. Angesichts der
heutigen Krifteverhdltnisse ist es relativ
unwahrscheinlich, dass wir geniigend
Kraft sammeln koénnen, um den Feind
dazu zu zwingen, Mumia sofort und be-
dingungslos freizulassen. Anders gesagt,
koénnen wir nicht dieses “ganze Festessen
auf einmal verschlingen”. Wir miissen
diese Mabhlzeit “einen Happen nach dem
anderen” schiucken. Die Forderung nach
einem neuen Prozess in diesem Stadium
des Kampfes ermoglicht uns, dies zu tun,
indem wir dadurch wesentlich mehr Kraf-
te mobilisieren, die Kriifte auf unserer
Seite stdrken und die Krafte des Feindes
schwichen kénnen.

Einen neuen Prozess zu erreichen,
wiirde bedeuten, dass zundchst einmal die
Todesstrafe vom Tisch sein wire. Eine
neue Runde des Kampfes mit einer fiir uns
giinstigeren politischen Ausgangssituati-
on wire dann eingeldutet. In dieser neuen
Runde, mit mehr Kriften aufunserer Seite
und dem Feind in einer ungiinstigeren Si-
tuation, wiirden wir darauf zielen kénnen,
dieses Festessen zu Ende zu verschlingen,
sprich: Mumia frei zu bekommen. Wenn
wir versuchen wiirden, dieses Essen in ei-
nem Bissen zu verzehren, wire es eher
wahrscheinlich, dass wir daran ersticken
wiirden, sprich: den Kampf verlieren. Das
sind die taktischen und strategischen
Griinde, warum in diesem Stadium des
Kampfes die zwei Forderungen “Stoppt
die Hinrichtung von Mumia Abu-Jamal”
und “Fiir einen neuen fairen Prozess™ die
Plattform fiir die breite Einheitsfront in
diesem Kampf ausmachen. Sie bilden die
Basis, um zur jetzigen Zeit die meisten
Krifte fur Mumias Leben zu mobilisieren
und den Feind am meisten politisch zu
isolieren und zu schwichen. Strategisch
gesehen geben sie uns die Chance — die
Moglichkeit, nicht eine Garantie — diesen
Kampf zu gewinnen.

Damit es keine Missverstdndnisse gibt:
Wir meinen, dass zam jetzigen Zeitpunkt
in diesem Kampf die zwei Forderungen —
“Stoppt die Hinrichtung von Mumia
Abu-Jamal!” und “Fiir einen neuen fairen
Prozess!” — die programmatische Platt-
form bilden, um die breitmdglichste Mo-
bilisierung und Einheitsfront um Mumias
Leben zu retten, aufzubauen. Wir miissen
dafiir arbeiten, dass alle Menschen und
Gruppen, die diese zwei Forderungen un-
terstiitzen, aktiv an dieser Kampagne teil-
nehmen.(3) Wir brauchen einen Stand-
punkt und eine Vorgehensweise des Ein-
schiieBens und Vereinigens, nicht des

3. Natirlich mit Ausnahme von offen ras-
sistischen, faschistischen und &hnlichen
Organisationen und Kraften, sollte es wel-
che geben, die behaupten die Kampagne
unterstiitzen zu wollen.
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Ausschliefiens und der Spaltung. Gleich-
zeitig kionnen und miissen alle Krifte,
die schon die Forderung “Freiheit fiir
Mumia Abu-Jamal” unterstiitzen, diese
Parole in ihrer cigenen Arbeit so breit
wie moglich propagieren!

Geht eine Kampagne, die sich
in erster Linie gegen die
Hinrichtung von Mumia richtet
und fiir seine Freiheit kdmpft,
auf Kosten von anderen
politischen Gefangenen?

Es gibt eine Tendenz unter manchen
Kriften, einschlieflich von Kriiften, die
sich an der Verteidigung von Mumia be-
teiligen, die sagt, dass eine Kampagne fiir
Maumia, die nicht gleichzeitig die Forde-
rung nach Freiheit fiir alle anderen politi-
schen Gefangenen erhebt, auf Kosten der
anderen politischen Gefangenen lduft.
Nach dieser Logik werden die zwei oben
ais programmatische Basis fur eine breite
Einheitsfront in diesem Kampf genannten
Parolen als “zu eng” bezeichnet. Diese
zwei Parolen sind nach Meinung dieser
Tendenz “reformistisch”, wihrend die Pa-
role “Freiheit fur alle politischen Gefan-
genen’ als “radikaler” oder sogar “revolu-
tiondr” betrachtet wird.

Die Forderung nach Freiheit flir alle
fortschrittlichen und revolutiondren Ge-
fangenen ist berechtigt. Der Kampf um
diese Forderung durchzusetzen ist sehr
wichtig. Dennoch kann die Forderung
HFreiheit fiir alle politischen Gefangenen®
nicht die Plattform fur die allgemeine Mo-
bilisterung in diesem konkreten Kampf
bilden. Was sich hier als “radikal” prisen-
tiert ist in Wirklichkeit — und unabhiingig
von den Motiven derjenigen, die diese
Ideen propagieren — konservativ und
zum Teil verwirrt.

Wie wir schon ausfiihrlich dargestellt
haben, ist dieser Kampf weder ein Spiel
noch eine Sandplatziibung. Dies ist Reali-
tat: Klassenkampf auf Leben und Tod.
Dabher ist es auf keinen Fall zuldssig, den'
Ausgang dieses Kampfes, ob Mumia le-
ben oder sterben wird, ob Mumia im Ge-
fangnis bleibt oder frei kommt, als irrele-
vant oder nebensdchlich zu betrachten.
Aber die Logik der “Alle Gefangene oder
keiner”-Linie fiihrt genau dahin.

Niemand kann ernsthaft bestreiten,
dass eine Kampagne auf Basis der zwei
oben erwihnten Parolen/Forderungen ein
breiteres Spektrum an gesellschaftlichen
Kriften mobilisieren kann, als eine Kam-
pagne, die verlangt, dass alle Beteiligten
“Freiheit fur alle politischen Gefangenen”
forderen miissen. Die Logik der “alle oder
keiner”-Linie nimmt in Kauf, dass die
Kampagne gegen Mumias Hinrichtung

und flr seine Freiheit eingeengt und da-
durch geschwicht wird. Dies wird mit
dem Argument rechtfertigt, dass die For-
derung nach Freiheit fiir alle politischen
Gefangenen “radikaler” oder “revolutio-
ndr” sei, und die Parole gegen Mumias
Hinrichtung “reformistisch” sei. Dariiber
hinaus wird behauptet, dass eine Parole
gegen die Hinrichtung ven Mumia, die
nicht auch die Forderung nach Freiheit fiir
alle politischen Gefangenen erwihnt, “auf
Kosten™ der anderen Gefangenen gehen
wilrde und sie praktisch verrit. Ist etwas
an diesen Behauptungen der “al-
le-cder-keiner”-Linie dran? NEIN!
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Um dies tiefer zu verstehen, miissen
wir uns zuerst die Frage stellen: Dient es
dem revolutiondren Kampf fiir eine kom-
munistische Welt, wenn es den Herr-
schenden in den USA gelingen wiirde,
Mumia umzubringen? Wiirde es diesen
Kampf voran bringen, wenn wir es nicht
verhindern konnen, dass der Staat ihn er-
mordet? Wiirde die Hinrichtung von Mu-
mia die Haftbedingungen von anderen po-
litischen Gefangenen verbessern? Wiirde
seine Hinrichtung den Kampf fiir die Frei-
heit von alien politischen Gefangenen
voranbringen? Wiirde seine Hinrichtung
den anderen zum Tode Verurteilten in den
USA niitzen? Wiirde seine Hinrichtung
dem Kampf gegen Rassismus und Poli-
zeibrutalitat helfen? Auf alle diese Fra-
gen gibt es nur eine Antwort: NEIN!!

Im Gegenteil, dies wire nicht nur der
Verlust eines von Millionen geliebten re-
volutiondren Genossen, sondern es wiirde
auch breite Teile der Volksmassen, und
besonders die revolutiondr gesinnten un-
ter ihnen, demoralisieren und noch mehr

Ohnmacht und Hoffnungslosigkeit ver-
Fortsetzung auf S. 48
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neue Verbiindete — auch zogerliche und
schwankende — gewinnen konnen.

Denn es ist ndmlich so: Die Herrschen-
den wollen auf jeden Fall vermeiden, dass
Mumia einen neuen Prozess bekommt.

step the Execufxaa LA &m Tmm!
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Sie haben groBe Angst, dass sie einen
neuen Prozess verlieren wiirden. Wie
kann es sein, dass wenn die Herrschenden
die Kontrolle iiber ihre eigenen Gerichte
haben, sie befiirchten kénnten, einen Pro-
zess zu verlieren? Das kommt daher, dass
Mumia nachweislich unschuldig ist und
nach giiltigen Gesetzen und der Prozess-
ordnung in den USA hiitte freigesprochen
werden milssen. Sie miissen mit dem Wi-
derspruch klar kommen, dass nach dem
Gesetz nicht er vor Gericht seine Un-
schuld beweisen muss, sondern der Staat
bzw. die Staatsanwaltschaft seine Schuld
“iiber jeglichen verniinftigen Zweifel hin-
aus” (“beyond a reasonable doubt”) be-
weisen muf.

Der urspriingliche Schuldspruch gegen
ihn kam nur durch von der Polizei erpress-
te verlogene Aussagen, Beweismanipula-
tion bzw. Verheimlichung und Vernich-
tung von entlastenden Beweisen, der ras-
sistischen Ausgrenzung von Schwarzen
aus der Jury usw. zustande. Diese Vorge-
hensweise gegen Arme, Minderheiten,
politisch Verfolgte usw. ist typisch, nicht
nur fiir das Justizsystem in den USA, son-
demn fiir ausbeutende Klassengesellschaft
insgesamt. Die tagtdgliche Funktionswei-
se der kapitalistischen Klassenjustiz ist
dadurch geprégt, dass sie die eigenen Ge-
setze und Vorschriften mit Fiien tritt.
Dies ist auch ein Ausdruck davon, dass
das System die Diktatur einer ausbeuten-
den Minderheit iiber die Mehrheit ist, die
nicht funktionieren kann ohne das eigene
“Recht und Gesetz” stindig zu verletzen.

Inzwischen hat Mumias Anwaltsteam
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all diese Dinge so ausfiihrlich dokumen-
tiert, dass falls es zu einem neuen Prozess
kommt, und ihnen erlaubt wird, all die
entlastenden Beweisstiicke vorzulegen,
ein Schuldspruch wegen vorsitzlichen
Mordes (und nur dafiir kommt die Todes-
strafe in Frage) kaum zu erwarten wére.

moks

Und da die Jurymitglieder fiir jeglichen
Schuldspruch einheitlich stimmen miis-
sen, ist ein Freispruch nicht undenkbar.
Das heiBt nicht, dass ein neuer Prozess
automatisch zu einem Freispruch fiihren
muB. Die Gerichte sind die Arena des
Feindes. Er bestimmt die Regeln, er trifft
die meisten Entscheidungen iiber Ablauf
und Vorgehensweise. Dennoch wire ein
neuer Prozess ein sehr wichtiger Schritt,
um die Todesstrafe wegzubekommen und
moglicherweise Mumias Freiheit erkémp-
fen zu kdnnen.

Einen neuen Prozess zu bekommen
wire ein wichtiger Etappensieg filr uns
und ein Riickschlag fiir den Feind. Das
wilrde eine neue Runde in diesem Kampf
einlduten, aber auf fiir Mumia giinstige-
rem politischem Terrain. Denn ein neuer
Prozess wiirde unter ganz anderen Bedin-
gungen stattfinden als der urspriingliche
Prozess. Nicht nur hat Mumia jetzt ein en-
gagiertes Anwaltsteam mit hoher juristi-
scher Kompetenz und langjéhriger Erfah-
rung bei politischen Prozessen, sondern
wichtiger noch, es gibt eine weltweite Un-
terstiitzungsbewegung. Das  bedeutet,
dass falls es zu einem neuen Prozess
kime, sich Hunderte oder sogar Tausende
von Menschen, die Mumia unterstiitzen
und seine Freilassung fordemn, jeden Tag
vor dem Gerichtsgebdude versammeln
wiirden. Es wiirde jeden Tag tberall in
den USA und rund um die Welt Solidari-
tédtsaktionen geben.

Ein neuer Prozess wiirde die Aufmerk-
samkeit einer Weltoffentlichkeit haben.
Dieser Zustand wird es den Herrschenden
wesentlich schwerer machen, einen neuen

Prozess im Stil des urspriinglichen Pro-
zesses durchzufiihren. Wenn sie dies t4-
ten, wiirden sie Gefahr laufen, dass ihre
verlogene Fassade der “Demokratie”
weltweit entlarvt wird.

Wir diirfen uns keine Illusionen iiber
einen neuen Prozess machen. Grundsitz-
lich gibt es unter diesem System keine
wirkliche Gerechtigkeit. Und einen neuen
Prozess erkdmpft zu haben wiirde auf kei-
nen Fall bedeuten, dass alles gelaufen
wiire. Die Herrschenden werden alles in
ihrer Macht stehende tun, um Mumia da-
bei zu benachteiligen. Sie werden uns
zwingen, fiir jeden Schritt nach vorne, fur
jedes Sttick Wahrheit, fiir jede entlastende
Aussage und jedes Beweisstlick zu kdmp-
fen. Dieser Kampf wird sowohl innerhalb
des Gerichtssaals gefiihrt werden als auch
auBerhalb — was noch entscheidender ist.
Dennoch fiirchten die Herrschenden in
den USA einen neuen Prozess, weil sie
wissen, dass die freie Hand, die sie im ers-
ten Prozess hatten, nicht mehr so frei sein
wiirde. Und sie wissen, dass das Bild von
Mumia als der ausgeflippte, verriickte,
schwarze Babykiller, das sie in der Of-
fentlichkeit verbreiten, zusammenbre-
chen wiirde, wenn Mumia selbst im Ge-
richtssaal und vor den Mikrophonen der
Weltpresse sprechen kénnte.

Dieser Kampf ist ein Kampfum Leben
und Tod. Obwohl es ein politischer
Kampf ist, hat er in gewissen Aspekten
Parallelen zum Krieg. Ein Krieg ist ein
Kriftemessen zwischen den zwei einan-
der gegeniberstehenden Gegnern. Der
Kampf um Mumias Leben ist ein politi-
scher Kampf zwischen zwei gegnerischen
Seiten, wobei die relative politische Stdr-
ke der zwei konkurrierenden Seiten den
Ausgang des Kampfes bestimmen wird.
In dieser Hinsicht konnen wir uns bei der
Formulierung unserer Strategie und Tak-
tik in diesem Kampf an einigem aus der
Wissenschaft der Kriegsfiihrung orientie-
ren. Im bezug auf eine richtige strategi-
sche Orientierung im revolutiondren
Krieg schrieb Mao:

“Im Krieg kann nur eine Schlacht nach
der andern ausgefochten und die Feinde
kénnen nur einer nach dem andern ver-
nichtet werden... Mit dem Essenverhdlt es
sich ebenso. Strategisch gesehen, ist die
Einnahme einer Mahlzeit kein Problem:
Wir konnen sie ohne weiteres bewdltigen.
Aber konkret gesehen, schlucken wir ei-
nen Happen nach dem anderen. Man
kann nicht ein ganzes Festessen auf ein-
mal verschlingen. Das heifit eben: eins
nach dem anderen erledigen. In der mili-
tirwissenschaftlichen  Literatur  nennt
man das: den Feind einzeln schlagen.”
(Rotes Buch, S. 96-7)

Das Gleiche gilt im Kampf um Mumi-
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“Ich-mich-mir”-Mentalitiit, in der Eigen-
nutz iiber allem steht. Dieses System pro-
duziert Verhiltnisse, die den Status quo
aufrechterhalten — einschlieBlich des Pat-
riarchats.

Vergewaltigung: Ein
konterrevolutiondrer Akt

Alle Verhiltnisse zwischen Ménnemn
und Frauen und die Denkweise der Mén-
ner iiber Frauen kommen erstmal inner-
halb dieses Rahmens und dieser gesell-
schaftlichen Bedingungen zustande. Z.B.
wird ein Mann, der viele Frauen ins Bett
kriegt, ein “Frauenheld” genannt. Aber
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eine Frau, die mit mehreren Ménnern
schldft, wird als eine “Schlampe” be-
schimpft. Diese Meinung ist nicht nur in
der Gesellschaft als Ganzes weit verbrei-
tet und tief verankert, sondem auch in
breiten Teilen der sogenannten “Linken”
und auch innerhalb der revolutiondren
Bewegung. Sie ist nur ein kleines — wenn
auch sehr aufschluBssreiches — Beispiel
fur die allgemeine sexistische Doppelmo-
ral in dieser patriarchalen Gesellschaft.
Frauen als Sexobjekte zu betrachten,
die “Jagd-Mentalitdt” unter Ménnern,
was Frauen angeht, und die allgemeine
Behandlung von Frauen, wobei sie als
minderwertig betrachtet werden, die zu

Der Ursprung von
Privateigentum,
Klassen, Staat und

Patriarchat

Menschen im weitesten Sinne gibt es
seit ca. 1.500.000 Jahren auf der Erde. Fiir
ca. 98% dieser Zeit, also bis vor 10.000
bis 20.000 Jahren gab es kein Patriarchat
noch andere Arten der Frauenunterdriic-
kung. Alle uns bekannten wissenschaftli-
chen Informationen zu diesem Thema be-
stitigen dies. Bis vor ca. 20.000 Jahren
lebten die Menschen im Urkommunis-
mus. Sie waren Sammler und Jiger. Sie
wohnten in kleinen Gruppen und teilten
alles miteinander. Entscheidungen sind
mehr oder weniger durch Gruppenkon-
sens getroffen worden. Es gab keine auto-
ritire Hierarchie, keinen Staat oder Re-
gierung, keine Klassen oder Ausbeutung
und Unterdriickung. Noch hitte es all dies
geben konnen. Das Uberleben der Men-
schen hing davon ab, dass sie zusammen-
arbeiteten und kollektiv agierten. Abgese-
hen von einigen primitiven Werkzeugen,
Waffen, Kleidungsstiicken und der Glei-
chen, gab es keinen nennenswerten Uber-
schuf, noch sonst etwas, was als Privatei-
gentum hitte angeeignet oder angehéuft
werden konnen.

Es gab weder die moderne Kleinfami-
lie noch Monogamie. Frauen und Méanner
waren gleichberechtigt. Es gab eine an-
fangliche Arbeitsteilung zwischen Frauen
und Ménnern, die biologisch bedingt war:
Die Frauen haben die Kinder geboren und
gestillt und daher spontan die Arbeit erle-
digt, die damit verbunden war. Aber diese
Arbeitsteilung war nicht abwertend, noch

stellte sie fiir die Mé#nner irgendwelche
Privilegen dar. Wenn iiberhaupt, dann
war eher das Gegenteil der Fall. Alle uns
bekannten wissenschaftlichen Untersu-
chungen sagen, dass in den primitiven
Gesellschaften die Klan- oder Familien-
zugehorigkeit durch die Mutter und nicht
den Vater definiert wurde. Also, die meis-
te Zeit, seit dem es Menschen auf dieser
Erde gegeben hat, herrschte in dieser Fra-
ge Matriarchat!

All dies sind Beweise dafiir, dass es
keine genetische, noch andere Art von
“natiirlich” bedingten Griinde dafiir gibt,
dass heute die meisten Ménner {iber Frau-
en dominieren, und dass im allgemeinen
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nichts anderem fihig sind, als die Diene-
rin fiir den Mann und die Kinder zu sein:
alle diese Denk- und Handlungsweisen
werden in der Gesellschaft durch vielfélti-
ge Art und Weise und von hochster Stelle
verbreitet bzw. bekraftigt. Ménner wer-
den von frithster Kindheit an mit diesen
Ideen sozialisiert und erzogen. Es ist kein
Wunder, dass die Denk- und Verhaltens-
weisen, die fir eine sexistische Betrach-
tungsweise von Frauen typisch sind, ge-
nauso weit unter den “Linken” verbreitet
sind wie sie in der Gesellschaft als Ganzes
zu finden sind.

Sexuelle Verhiltnisse in dieser Gesell-

Fortsetzung auf S. 8

Patriarchat vorherrscht. Wir miissen die
Ursache dafiir in den anderen Anderun-
gen der menschlichen Gesellschaft und
Gesellschaftsverhéltnisse in den letzten
10.000 bis 20.000 Jahren suchen. Die
wichtigste andere Anderung in dieser
Zeit ist die Entstehung von Privateigen-
tum und das Aufspalten der Gesellschaft
in antagonistische Klassen: in Ausbeu-
ter und Ausgebeutete. Diese Entwick-
lung fand spontan statt und basierte auf
der wachsenden Fihigkeit der Menschen
einen UberschuB zu produzieren: Also auf
die Weiterentwicklung der Produktiv-
krifte (Wenn wir von “Produktivkrafte”
reden, meinen wir die zu jener Zeit vor-
handenen Maschinen, Technologien und
die Fahigkeit der Menschen, diese be-
wusst in der Produktion einzusetzen und
zu benutzen.)

Durch viele Jahre, ja sogar Jahrtausen-
de der Beobachtung und Erfahrung ge-
lang es den Menschen ihr Verstandnis
iiber die Natur zu erh$hen. Sie lernten so-
wohl bestimmte Pflanzen als auch Tierar-
ten zu domestizieren, Metalle verschiede-
ner Art zu gewinnen und daraus Werkzeu-
ge und Waffen zu machen, usw. Kurzum,
die Produktivkrifte entwickelten sich so
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schaft swwerden durch die vorherrschenden
Machtverhdltnisse gepragt. Sexuelle Ge-
walt (sowie anch sexuelle Beldstigung)
gegen Frauen ist eine Machtausiibung
von Minnem iiber Frauen. Wihrend se-
xuelle Beldstigung und Gewalt meistens
von einzelnen Ménnern gegen einzelne
Frauer: ausgeiibt werden, sind sie eine
wichtige Art und Weise, wodurch die a/l-
gemeine gesellschaftliche mdnnliche
Vorherrschaft iiber Frauen ausgeiibt
und aufrechterhalten wird. Es ist wich-
tig, dass sowchl Minner als auch Frauen
dies verstehen. Ménner, dic selbst micht
zur bourgeoisen Klasse — d.h. zur herr-
schenden Klasse — gehoren, konnen die
Rolle der Herrschenden den Frauen ge-
geniiber iibernehmen, indem sie Frauen
sexuell beldstigen bzw. sexuelle Gewalt
gegen sie ausiiben.

Mainner, die vorhaben selbst keine Un-
terdriicker zu sein und fiir die Frauenbe-
freiung zu kidmpfen, miissen jegliche Art
von minnlichen Privilegien, die ihnen er-
lauben sich wie ein bourgeoiser Patriarch
aufzufithren, konsequent ablehnen.

Wenn wir die Vergewaltigung von
Frauen in dem oben beschriebenen gesell-
schaftlichen Rahmen und Zusammenhiin-
gen betrachten, ist deutlich zu sehen, wa-
rum keine Organisation sich fortschritt-
lich oder revolutionir nennen darf, wenn
sie Vergewaltigung und Vergewaltiger in-
nerhalb ihrer Reihen oder in der Gesell-
schaft im allgemeinen duldet (von De-
cken oder Rechtfertigen ganz zu schwei-
gen). Die Vergewaltigung von Frauen
(und dhnliche Formen der sexuellen Ge-

walt gegen Frauen) ist eine der reaktio-
nirsten Arten der Frauenunterdriickung
iiberhaupt. Sie ist ein grausamer Gewalt-
akt im Dienste der reaktioniren herr-
schenden Klassen und ihrem weltweiten
Ausbeuter-System.

Kurz gesagt, ist Vergewaltigung ein
durch und durch konterrevolutiondirer
Akt. Vergewaltiger und Vergewaltigung
miissen bestraft werden, sowohl heute, als
auch in nicht-ausbeutenden sozialisti-
schen Gesellschaft.(3)

Die Herrschenden behaupten, dass un-
ter ihrem System Vergewaltigung verfolgt
und bestraft wird. Die Wirklichkeit sieht
anders aus. Weil Patriarchat ein zentraler
Stittzpfeiler ihres Systems ist und weil
Vergewaltigung und andere Former der
sexuellen Gewalt gegen Frauen eine zen-
trale Rolie bei der Aufrechterhaltung und
Austibung von Patriarchat spielen, kon-
nen die Hermr-
schenden und ihr
System  niemals
konsequent gegen
Vergewaltigung
vorgehen, noch
wollen sie dies
tun.

Im Gegenteil:
24 Stunden am
Tag und in fast al-
len Bereichen der
Gesellschaft wird
sexuelle Gewalt
gegen Frauven
rechtfertigt  bzw.
offen  gepredigt.
Als nur ein Bei-
spiel von vielen
werden Frauen im
Fernschen, den
Zeitungen  und
Zeitschriften, so-
wie auf unzihli-
gen Werbeplaka-
ten als reine Sex-
objekte dargestellt
und degradiert. Ein Frauenbild wird ver-
breitet, das sagt, dass Frauen nur dazu da
sind, um von Minnern benutzt zu werden,
dass alle Frauen “das wollen™ was “nur
Minner ihnen geben konnen”, und zwar
zu jeder Zeit und so oft wie nur moglich.
Abends im Fernsehen laufen auf mehre-
ren Sendern fast ununterbrochen Werbe-
spots, in denen nackte Frauen auf den
Héanden und Knien posierend, wortwért-
lich sagen,“Gib’s mir Baby” und &hnli-
ches. Diese emiedrigende und verachten-
de Darstellung von Frauen wird dann mit
dem verlogenen Begriff “Erotik” ver-
harmlost. Durch all diese Dinge wird
massiv eine Denkweise verbreitet und all-
gegenwartig gemacht, die sagt, dass wenn

ein Mann eine Frau vergewaltigt, er nur
das getan hat, was sie sowieso haben
wollte. Diese Denkweise sagt, dass wenn
eine Frau dies nicht zugibt, ist ihr Wider-
stand nur ein weiterer Grund ihr “das zu
geben, was sie braucht”, damit sie sich in
Zukunft ohne jeglichen Widerstand ihrer
Rolle fugt.

Frauen, die vergewaltigt werden, wer-
den von der Polizei und Justiz als Titer,
nicht als Opfer bebandelt. Thnen wird
nicht geglaubt Sie werden nicht unter-
stittzt und ihnen wird nicht geholfen, ihre
traumatischen Erlebnisse zu verstehen, zu
verarbeiten und zu iberwinden. Sondem
ihnen wird durch die ganzen vorherr-
schenden gesellschaftlichen Verhiltnisse
und dem damit verbundenen Klima beige-
bracht, dass sie selber daran Schuld seien,
weil sie nachts auf der “falschen” Strafie
gelaufen wiren, oder weil sie die “fal-
sche” Kleidung getragen hitten, oder weil
sie “zu suggestiv und aufregend” getanzt
hitten, oder weil sie sich mit dem “fal-
schen” Manmn verabredet hitten, oder weil
sie den “falschen” geheiratet hitten, oder,
oder, oder.

Sie werden mit ihren Angsten und Ge-
filhlen alleingelassen und einem regel-
rechten Psychoterror unterzogen, damit
sie sich “schmuizig” und “schuldig” fiih-
len und ihre Vergewaltiger nicht mal an-
zeigen. Das funktioniert, besonders weil
die iiberwiegende Mehrheit der Verge-
waltigungen durch Bekannte, Verwandte,
den Freund, Lebensgefahrten oder Ehe-
mann der Frau begangen werden. Auf die
Frau wird ein massiver und vielfiltiger
sozialer Druck ausgeiibt, damit sie miclt
gegen den Vergewaltiger vorgeht. Uber
90% aller Vergewaltigungen werden nicht
angezeigt. Wenn sie angezeigt werden,
wird ihnen meistens nicht aktiv nachge-
gangen. Wenn ein Vergewaltiger identifi-
ziert wird, wird er sehr oft freigesprochen
oder komimt mit einem verhiltnismiBig
mildem Urteil davon.(4) Die Reaiitit ist,
dass wenn ein Mann eine Frau vergewal-
tigt, er mit 99%iger Sicherheit mit Straf-
freiheit rechnen kann. Egal was auf dem
Papier oder im Gesetzbuch steht, ist das
die Realitit; Vergewaltigung ist in der
Praxis unter diesem System straffrei.

Dadurch, dass sexistische Ideen,
Denk- und Handlungsweisen so massiv
und weit verbreitet sind, und dadurch,
dass die Doppelmoral gegen Frauen und
die Kluft zwischen dem, was angeblich
“verboten” ist, und dem was tagtiglich
massenweise stattfindet, so eklatant ist,
wird den Minnern vom System beige-
bracht, dass kein “richtiger” Mann aunf das
“Nein” einer Fran hdrenbraucht. Aber ge-
nau darauf kommt es an. Nein heifit
NEIN!
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bar von der Hinrichtung bedroht ist. Sie
vereint die breitesten gesellschaftlichen
Krifte im Kampf gegen den gemeinsa-
men Feind, bis tief in biirgerliche Kreise
hinein.

Die zweite programmatische Forde-
rung bzw. Paroie, die die derzeitige Platt-
form fiir die breite Mobilisierung und Ein-
heitsfront zur Unterstiitzung ven Mumia
bildet, ist die Forderung: “Fiir ein neues
faires Verfahren!” Das hat mehrere
Griinde, die in der konkreten politischen
und juristischen Situation in diesem
Kampf zu finden sind. Erstens ist es eine
politische Tatsache, dass obwohl die Un-
terstiitzungsbewegung in den USA und
weltweit wichst, die Krifteverhiltnisse in
diesem Kampf immer noch zu unseren
Ungunsten sind.

Die weltweiten Krifte, die 1995 in der
Lage waren, Mumias damals angesetzte
Hinrichtung zu verhindern, werden in die-
sem Stadium des Kampfes nicht ausrei-
chen, um dies nochmal zu erreichen. Das
kommt daher, dass Mumia damals immer
noch eine ganze Reihe von Rechtsmitteln
gegen seine Hinrichtung offen standen.
Um ihn damais umzubringen, hitten die
Herrschenden in den USA ihre eigene
Prezessordnung derart grob verletzen
miissen, dass angesichts der damaligen
weltweiten Unterstiitzang fiir Mumia der
politischen Preis fiir Mumias Ermordung
noch zu hoch flir sie gewesen wire. Inzwi-
schen aber hat sich die Situation in diesem
Kampf weiterentwickeit. Mumias Antrag
auf einen neuen Prozess wurde vom Ober-
sten Gerichtshof von Pennsylvania abge-
lehnt und seine Sprungrevision wurde
vom Obersten Gerichtshof der USA (US
Supreme Court) auch abgelehnt (bzw.
nicht zur Entscheidung zugelassen).

Diese zwei Entscheidungen zeigen,
dass die Herrschenden in den USA immer
noch entschlossen sind, Mumia umzu-
bringen. Und, wie bereits erwihnt, haben
sie den juristischen Prozess ins letzte Sta-
dium gebracht. Mumias Fall ist jetzt vor
dem Bundesbezirksgericht in Philadel-
phia. Danach gibt es nur noch das Bun-
desberufungsgericht und den Obersten
Gerichtshof der USA. Wobei wichtig zu
betonen ist, dass, falls Mumia vor dem
Bundesberufungsgericht verliert, seine
weiteren Berufungsantrédge am Obersten
Gerichtshof der USA aller Wahrschein-
lichkeit nach keine aufschiebende Wir-
kung auf einen Hinrichtungsbefehl haben
werden. Es ist also offensichtlich zur Zeit
die Meinung der US-Herrschenden, dass
angesichts der jetzigen Stirke der Unter-
stiitzungsbewegung, nachdem Mumia
alle ihm zustehenden Rechtsmittel ausge-
schopft hat, der politische Preis fiir seine
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Hinrichtung sich in flir sie akzeptablen
Grenzen halten wird. Anders gesagt, um
eine Chance zu haben diesen Kampf zu
gewinnen, muss die Unterstiitzungsbewe-
gung wesentlich gréBer, breiter, tiefer und
entschlossener werden, als sie es gegen-
wirtig ist.

Es ist ganz einfach eine Tatsache, dass
es heute viel mehr Leute gibt, die meinen,
dass Mumias urspriingliches Verfahren
eine Farce war und er auf jeden Fall einen

neuen Prozess bekommen soll, als es heu-
te Leute gibt, die meinen, dass er sofort
ohne weiteres freigelassen werden soll.
Was das Mobilisierungspotential angeht,
wird es zur Zeit moglich sein, viel viel
mehr Menschen fiir die Forderung nach
einem neuen Prozess zu gewinnen, als fiir
seine sofortige bedingungslose Freilas-
sung. Die Forderung nach einem neuen
Prozess wird von viel breiteren gesell-
schaftlichen Kreisen getragen und dient
dazu, die Ungerechtigkeit in Mumias Fall
deutlich zu machen. Sie dient dazu, den
Feind in diesem Kampf - die monopolka-
pitalistische herrschende Klasse in den
USA - politisch zu isclieren. Die
US-Herrschenden haben grofle Probleme
wenn es darum geht, die Frage zu beant-
worten: “Mumias urspriinglicher Prozess
war offensichtlich von groben Verletzun-
gen seiner Verfassungsrechte und der Pro-
zessordnung geprigt, warum gebt ihr ihm
keinen neuen Prozess, wie es ihm nach
der Verfassung, der Rechtsprechung und
den Gesetzen zusteht, um die Frage nach
seiner Schuld oder Unschuld zu kldren?”

Vor kurzem hat eine amerikanische
Journalistin einen Artikel iiber Mumias
Fall geschrieben. Diese Journalistin be-
schreibt Mumias Verhalten wihrend sei-
nes ersten Prozesses als “anndhernd psy-

chotisch” und meint, dass Mumia “wahr-
scheinlich” den Polizisten Faulkner
erschossen habe. Dennoch behandelt sie
die Frage, ob Mumia einen fairen Prozess
bekommen hat, wie felgt: “Die wirkliche
Frage ist nicht, ob Abu-Jamal schuldig
oder unschuldig ist. Die Frage ist, ob er ei-
nen fairen Prozess bekommen hat oder
nicht. Unter unserem Justizsystem, da wir
keine Gedanken lesen kénnen, ist ein fai-
rer Prozess die einzige Art und Weise fiir

zivilisierte Menschen, darauf verirauen zu
kénnen, dass Schuld oder Unschuld rich-
tig ermittelt wird. Wenn Abu-Jamal Kei-
nen fairen Prozess hatte, solite er einen
neuen Prozess bekommen: Einen fairen
Prozess, wie wir ihn alle haben wollen
wiirden, wenn wir durch die Staatsmacht
vor Gericht gebracht worden wiren und
besonders, wenn der Staat vorhitte, unser
Leben zu nehmen. Man kann nicht an den
Rechtsstaat und an unsere Verfassungsde-
mokratie glauben und diesem Standpunkt
nicht zustimmen. Also, war sein ur-
spriinglicher Prozess fair? Nein.” (Debra
Dickerson, “Try him again”, Salon,
www.salon.com/news/feature/1999.)

Wir schlagen nicht vor, dass sich die
Kampagne hauptsdchlich an solchen
Menschen wie dieser ‘“Journalistin”
orientieren soll. Aber wir wollen durch
dieses Beispiel verdeutlichen, welche po-
litischen Schwierigkeiten dem Feind die
Forderung nach einem neuen Prozess be-
reitet. Wie dieses Beispiel zeigt, hilft uns
diese Forderung eine neue und fiir Mumia
glinstigere politische Polarisierung zu-
stande zu bringen. Eine Polarisierung, bei
der der Feind politisch isoliert ist, und
Mumia und der Kampf um sein Leben zu
retten, breite Unterstiitzung und viele
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dern, die die hauptséchliche soziale Basis
der jeweiligen Herrschenden bilden.

Wihrend die anderen Imperialisten
und anderen reaktiondren herrschenden
Klassen im Prinzip die Hinrichtung von
Mumia und anderen revolutionéren politi-
schen Gefangenen unterstiitzen und selbst
die gewaltsame Unterdriickung von radi-
kalem und revolutiondrem Widerstand
praktizieren, kommen in dieser Situation
auch die Widerspriiche unter den Imperia-
listen selbst zum Vorschein. Das heifit,
obwohl die USA zur Zeit die filhrende im-
perialistische Macht auf der Welt ist, he-
gen die anderen Imperialisten — und ins-
besondere die anderen Grofiméichte — im-
mer noch Ambitionen, dies zu dndern.

Im Prinzip haben die westeuropdischen
Imperialisten nichts gegen die Todesstra-
fe. Sie lassen jeden Tag Menschen um-
bringen. Massenweise. Aber ein Resultat
des Zweiten Weltkrieges, und vor allem
der Nazi-Griueltaten, sowie der
Ost-West-Konfrontation, die in Europa
nach dem Krieg entstanden war, war die
offizielle Abschaffung der Todesstrafe in

Westeuropa. Damit wollten sich die west-

europdischen Imperialisten als “zivili-
siert” und “demokratisch” tarnen: sowohl
ihrer eigenen Bevolkerung als auch den
unterdriickten Volkern der Welt gegen-
fiber. Denn im weltweiten Kampf der
Grofimichte um EinfluBspharen und Neo-
kolonien ist es auch wichtig, sich als “Be-
freier” und “Demokrat” zu prasentieren,
um in den jeweiligen Léndern so viel po-
litische Sympathie wie méglich zu gewin-
nen. Mit anderen Worten kénnen wir sa-
gen, dass der aktuelle Standpunkt der
westeuropdischen Imperialisten zur To-
desstrafe dazu da ist, in der konkreten Si-
tuation ihren imperialistischen Interessen
am besten zu dienen.

Aus diesen Griinden haben sich in der
Vergangenheit politische Vertreter der
westeuropdischen Imperialisten (wie z.B.
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Kinkel, Fischer, von Weizsicker, Chirac,
usw.) gegen die Hinrichtung von Mumia
ausgesprochen. Sie meinen, dass sie sich
dadurch auf Kosten der US-Imperialisten
profilieren kénnen. Und weil sie formell
gegen die Todesstrafe sind, flihlen sie sich
auch unter Druck gesetzt, etwas gegen
eine spezifische Hinrichtung zu sagen,
insofern ein von der Todesstrafe bedroh-
ter Gefangener bekannt wird und Unter-
stiitzung bekommt. Wie sollen wir in
Deutschland und Europa mit dieser Situa-
tion umgehen und was bedeuten diese Wi-
derspriiche unter den Imperialisten fiir un-
sere Strategie?

Erstens konnen wir diese Widersprii-
che taktisch ausnutzen: Insofern, als sich
die westeuropdischen Imperialisten gegen
die Hinrichtung von Mumia dufern, auch
wenn es nicht ernst gemeint ist, tragt dies
dazu bei, den Hauptfeind in diesem
Kampf — die US-Imperialisten — politisch
zu isolieren.

Zweitens, insofern als die deutschen
und andere westeuropdische Imperialisten
so tun, als wiren sie gegen Mumias Hin-
richtung, bietet dies in bestimmten Situa-
tionen mehr politischen Freiraum, um die
Kampagne aufzu-
bauen. Zum Bei-
spiel: Angesichts
der Tatsache, dass
das Grundgesetz
der BRD zur Zeit
. staatliche Hinrich-

tungen  offiziell
verbietet, ist es
weniger wahr-

scheinlich,  dass
. dic Polizeigewerk-
' schaft in Deutsch-
land Demonstra-
tionen gegen Soli-
konzerte fur
Mumia organisie-
ren wird, wie es aktuell in den USA ge-
schieht.

Dennoch diirfen wir in dieser Frage
keine Illusionen haben. Wie oben schon
erwihnt, haben die deutschen und ande-
re westeuropdische Imperialisten im
Prinzip gar nichts dagegen, wenn Revo-
lutioniire wegen ihrer politischen Uber-
zeugungen und Aktivititen hingerichtet
werden. Sie haben in der Vergangenheit
und werden auch in Zukunft Repressa-
lien gegen die Kampagne die gegen Mu-
mias Hinrichtung kimpft, ausiiben.
Wihrend wir ihre Widerspriiche und Kon-
kurrenz mit den US-Imperialisten taktisch
ausnutzen konnen, kann unsere Strategie
keinesfalls auf ihnen und ihrer “Interven-
tion” in diesem Fall aufgebaut werden.
Die Revolutiondre diirfen den wahren re-
aktiondren Charakter aller Imperialisten

nie vergessen oder Illusionen schiiren,
dass die Imperialisten — oder Teile von ih-
nen — in Wirklichkeit gegen Mumias Hin-
richtung seien.

Auf der anderen Seite werden viele
Menschen an der Kampagne und am
Kampf gegen Mumias Hinrichtung und
fiir seine Freiheit teilnehmen, die in der
Tat den wahren Charakter des
Deutsch-Imperialismus nicht verstehen
oder sogar eine solche politische Analyse
oder so einen Standpunkt bewusst ableh-
nen. Aber Ubereinstimmung in dieser
Frage darf nicht zur Voraussetzung fiir ei-
nen gemeinsamen vereinigten Kampf ge-
gen Mumias Hinrichtung und fiir seine
Freiheit werden. Im Rahmen einer ge-
meinsamen Kampagne werden die Revo-
lutiondre weiterhin ihre Meinung iber das
imperialistische System sagen, und die
anderen Menschen und Krifte, die einen
anderen politischen Standpunkt haben,
werden ihren Standpunkt auch vertreten.

Kurzum, wir brauchen eine Strategie
und Plattform, um so viele Menschen und
Krifte wie méglich zu vereinigen, um ge-
gen die Hinrichtung und fiir die Freiheit
von Mumia zu kiimpfen und zu siegen.

Welche Plattform wird uns
ermdglichen die breiteste
Einheitsfront gegen den
gemeinsamen Feind in diesem
Kampf aufzubauen?

Die Herrschenden wollen Mumia hin-
richten. Unser konkretes programmati-
sches Ziel in diesem konkreten Kampf be-
steht darin, die Hinrichtung von Mumia
zu verhindern und ihn frei zu bekommen.
Dafiir brauchen wir eine breite vielfiltige
entschlossene Einheitsfront mit so vielen
Menschen und gesellschaftlichen Kriften
wie moglich, um den Feind politisch zu
isolieren und den politischen Preis, den
die Herrschenden in den USA fiir seine
Hinrichtung und weitere Inhaftierung
werden zahlen miissen, so hoch wie mog-
lich zu treiben. Welche konkreten Forde-
rungen bilden die Basis, um diese Ein-
heitsfront zustande zu bringen?

Zunichst einmal muf} die Hinrichtung
von Mumia verhindert werden. Wir wol-
len durch diesen Kampf einen lebendigen
revolutiondren Genossen zu uns nach
drauBen bekommen, nicht ein totes Sym-
bol produzieren. Daher ist die Paroie
“Stoppt die Hinrichtung von Mumia
Abu-Jamal” von zentraler Bedeutung.
Sie mobilisiert die Menschen direkt und
unmissverstindlich gegen das unmittelba-
re Ziel des Feindes. Sie macht die Millio-
nen von Menschen, die immer noch nicht
iber Mumias Fall Bescheid wissen, da-
rauf aufmerksam, dass Mumia unmittel-

“Das chinesische Volk ist aufgestan-
den!” Mit diesen Wortern verkiindete
Mao Tsetung am 1. Oktober 1949 auf dem
Tienanmenplatz im Herzen Pekings der
Welt die Griindung der Volksrepublik
China. Fiinfzig Jahre spéter ist es natiir-
lich und angemessen, dass proletarische
Revolutionire rund um die Welt sich zu-
sammenfinden, um den Triumph dieser
grofen Epoche der Geschichte zu feiern,
indem sie ihr Verstindnis der Lehren ver-
tiefen, die inmitten grofer Aufopferungen
und dem schlieBlichen Triumph gezogen
wurden, um diese Lehren heute umso bes-
ser anwenden zu kdnnen.

Nachdem sie 1927 durch die Konterre-
volution aus den Stidten Chinas vertrie-
ben wurden, brachten die Kommunisten
Chinas, deren Reihen durch die von den
Reaktion#iren der Kuomintang (KMT)
entfesselten Massaker sehr reduziert wor-
den waren, die Revolution in Chinas riesi-
ge lindliche Gebiete. Von dort aus began-
nen sie einen Kampfprozess, der sich {iber
mehr als zwei Jahrzehnte ausdehnte und
aus drei verschiedenartigen Kriegen be-
stand (die Agrarrevolution, der Krieg ge-
gen Japan und schlieBlich der Biirger-
krieg gegen die herrschende Klasse der
KMT). Im Laufe der Revolution versetz-
ten Mao und die Kommunistische Partei
Chinas die Welt mit dem Langen Marsch
und anderen uniibertroffenen Heldentaten
in Staunen. Der Sieg im Jahre 1949 erdff-
nete ein neues Kapitel der proletarischen
Weltrevolution, indem er den Kampf der
unterdriickten Volker aus Asien, Afrika
und Lateinamerika gegen den Imperialis-
mus entfachte und die Tir fiir eine ganz
neue Erfahrung bei der Durchfithrung der

sozialistischen Revolution 6ffnete.

Mao wies nach, was heute selbstver-
standlich erscheint: In einem Land wie
China wiirden die Bauernmassen, die
Mehrheit der Bevélkerung, die unter dem
halbfeudalen System unmittelbar leidet,
die Hauptkraft der Revolution sein. Aber
damals reprisentierte Maos Ansicht nur
eine kleine Minderheit in den Reihen der
Kommunisten. Es wurde weithin ge-
glaubt, dass diec Revolution in den unter-
driickten und ritckstdndigen Lindern wie
China nur im Zusammenhang mit dem
Sieg der proletarischen Revolution im
Westen moglich wire, und dass die Revo-
lution in diesen Landern dem selben Weg
folgen wirde wie die Bolsche-
wik-Revolution, in der die Arbeiterklasse
zunichst die Macht in den wichtigsten
Stadten ergriff und anschlieBend den
Krieg gegen die Ausbeuter in die lindli-
chen Gebiete brachte.

Maos Fahigkeit, den Weg nach vorne
zu verstehen und einzuschlagen, basierte
hauptsichlich darauf, die Erfahrungen
Tausender und Abertausender von Kom-
munisten und Millionen der Massen bei
der Durchfiihrung der Revolution, zusam-
menzufassen, Aber diese Schatztruhe voll
mit Erfahrung von Heldentum, hartem
Kampf und bitteren Niederlagen hat nicht
von sich aus die Ldsungen der Probleme
der Revolution hervorgebracht. Andere
Fithrer zogen aus den selben Erfahrungen
andere Schliisse und sehr gegensétzliche
Standpunkte — was Mao spiter als
“Zweilinienkampf” bezeichnete — ent-
wickelten sich beziiglich der Angriffszie-
le der Revolution, des grundsitzlichen
Klassenbiindnisses, sowie iiber das We-
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sent und den Weg der Revolution in China.
Es ist auch nicht richtig, Mao als Ver-
treter des chinesischen Bauerntums und
seines langjihrigen Kampfes zu betrach-
ten, was sowohl bourgeoise Akademiker
als auch Revisionisten spéter behaupteten,
Wihrend Mao grofies Vertrauen zum Bau-
erntum und in dessen revolutiondres Po-
tential hatte und Lehren aus dessen ver-
gangenen Kampfen zog, war er der Vertre-
ter einer anderen Klasse: Des Proletariats,
das erst seit kurzer Zeit in China als Folge
der Durchdringung des Imperialismus
entstanden war. Mao beherrschte die wis-
senschaftliche Ideologie dieser Klasse,
die damals als Marxismus-Leninismus
bekannt war, und er benutzte diese, um die
Widerspriiche in der Gesellschaft zu ana-
lysieren und revolutiondre Erfahrungen
zusammenzufassen. Aber noch wichtiger
ist, dass Mao den Marxismus-Leninismus
auf die konkreten Probleme der Chinesi-
schen Revolution anwandte. Zusammen
mit seiner Fithrung der sozialistischen Re-
volution und dem Kampf gegen modernen
Revisionismus war dies ein Teil des Pro-
zesses, durch den Mao die proletarische
Wissenschaft zu neuen Hohen weiterent-
wickelte: zu dem was wir jetzt als Marxis-
mus-Leninismus-Maoismus bezeichnen.
Mao verstand, dass Linder wie China
geradezu nach der Notwendigkeit einer
demokratischen Revolution gegen das
alte feudale System und gegen ausléndi-
sche Dominierung schrieen. Andere vor
ihm hatten auch gegen diese Feinde ge-
kidmpft. Chinas Bourgeoisie, einschlieB-
lich einiger fortschrittlicher Vertreter wie
Sun Yat-sen, hatten méchtige Kampfe ge-
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gen den Imperialismus und die alte feuda-
le Gesellschaft und Kultur gefiihrt, Diese
Anstrengungen hatten Millionen von Chi-
nesen aus allen Schichten mobilisiert,
aber sie wurden alle letztlich besiegt
und/oder verraten. (Der Erzverbrecher
Chiang Kai-Schek verwandeite die Kuo-
mintang, die Sun Yat-sen gegriindet hatte
und die sich mit den Kommunisten ver-
biindet hatte, in einen konterrevolutioni-
ren Terror- und Repressionsapparat. )

Mao wies darauf hin, dass die Bour-
geoisie in China nicht in der Lage war, die
demokratische Revoluticn zur Vollen-
dung zu fuhren. Und die ganze Geschich-
te des 20. Jahrhunderts hat diese Wahrheit
immer wieder unterstrichen. In den unter-
driickten Léndern kann diese Klasse die
demokratische Revolution keinesfalls
zum Sieg fithren.

Der hauptsichliche Teil der Bourgeoi-
sie, die Biirokrai-Kapitalisten, sind zum
Hauptinstrument der im-
perialistischen  Durch-
dringung in diesen Lén-
dern geworden. Ihr gan-
zes Dasein hangt davon
ab, den Imperialismus zu
schiitzen und zu vertre-
ten. Sie schlieflen mit
jeglicher Art rickstindi-
ger feudaler Elementen
in der Wirtschaft und
Kultur dieser Geseli-
schaften Kompromisse
und befestigen sie. Die
biirokrat-kapitalistische
Klasse ist eine der
Hauptangriffsziele der
Revolution, einer der “drei groBen Bar-
ge”, wie es Mao ausdriickte, die auf dem
Riicken des Volkes zusammen mit Feuda-
lismus und Imperialismus lasten.

Mao analysierte, dass es einen anderen
Teil der Bourgeoisie gab, die sogenannte
“nationale Bourgeoisie”, die gegen Impe-
rialismus und Feudalismus steht, und er
betrachtete sie als Teil des Lagers des Vol-
kes. Aber er wies ebenfalls darauf hin,
dass die nationale Bourgeoisie wirtschaft-
lich und politisch schwach war, und auch
mit dem Imperialismus und Feudalismus
verbunden war. Sie konnte die Revolution
lediglich”bis zu einem gewissen Grad"
unterstiitzen und unter gewissen Umstin-
den sogar auf die Seite des Feindes wech-
seln. Aufkeinen Fall konnte dieser Klasse
die Fithrung der Revolution anvertraut
werden. Maos erster grofler “Zweilinien-
kampf” richtete sich gegen die rechten
Krifte in der Partei, die die Fiithrung der
Revolution der Bourgeoisie iberliefen,
was zu den obenerwihnten katastropha-
len Konsequenzen fiihrte, als die KMT
die Kommunisten und die Massen angrif-

fen.

Deshalb kampfte Mao fiir das Ver-
stdndnis, dass nur das Proletariat, durch
seine kommunistische Partei, das Volk
anfiihren kann und die demokratische Re-
volution zum Sieg flihren kann. Mao ana-
lvsierte auch dieses Phdnomen von einem
proletarisch-internationalistischen Stand-
punkt aus. Mao verstand, dass im Zeital-
ter des Imperialismus, das von Lenin
identifiziert wurde, die demokratischen
Revolutionen in den unterdriickten Lin-
dern Teil der proletarischen Welirevoluti-
on waren. Nur das Proletariat und seine
Partei konnte eine solche Revolution fiih-
ren. Dariiber hinaus fiihrte eine solche
Revolution nicht zum Kapitalismus, wie
die fritheren demokratischen Revolutio-
nen des vorimperialistischen Zeitalters,
sondern sie fithrte zu Sozialismus und
Kommunismus. Wghrend Maos Gedan-
ken auf der grundsétzlichen Analyse, die

Lenin und die Kommunistische Interna-
tionale tiber die damalige Welt gemacht
hatten, basierte, gelang es ihm, dieses ers-
te Verstdndnis anhand der reichen Erfah-
rungen sowoh! der Fortschritte als auch
der Riickschlige der chinesischen Revo-
lution sehr zu vertiefen. Er benutzte den
Begriff “Neudemokratische Revolution”
(NDR), um die vom Proletariat gefithrte
bourgeois-demokratische Revolution zu
beschreiben — ein Verstindnis, das fiir
Maoisten weltweit von grundlegender
Bedeutung ist.

Indem er auf die “neu”demokratische
Revolution hinwies, machte Mao auf den
obenerwihnten Unterschied zur demo-
kratischen Revolution alten Typs auf-
merksam, dass die NDR von der Arbeiter-
klasse gefiihrt werden musste. Dadurch,
dass sich die Revolution gegen Feudalis-
mus, Imperialismus und  Biiro-
krat-Kapitalismus richtete und nicht die
gesamte Bourgeoisie als Feind betrachte-
te, hatte sie einen bour-
geois-demokratischen Charakter. Thr Ziel
war auch nicht der Aufbau von Sozialis-
mus. Der Feudalismus und Imperialis-

mus, die dem Volk eine grofie Last auf-
biirdeten, erdrosselten die Produktivkrif-
te. Es war sowohl die Basis und als auch
die Notwendigkeit vorhanden, das ganze
Volk gegen diese Feinde zu vereinigen,
einschlie8lich solcher schwachen und
schwankenden Verbiindeten wie der na-
tionale Bourgecisie, die von einem star-
ken kapitalistischen China frei von aus-
{dndischer Dominierung triumte.

Der andere und damit in Zusammen-
hang stehende Grund, warum Mao auf
eine “neu”demokratische Revolution hin-
wies, ist der, dass die NDR, anders als die
vorhergehenden demokratischen Revolu-
tionen im Wesien wie die Franzosische
Revolution, nicht zum Kapitalismus, son-
dern zum Sozialismus fithrt. Warum? In-
dem sie den Imperialismus und Feudalis-
mus gewaltsam wegfegt, beseitigt die
Neu- demokratische Revolution die
hauptséchlichen Hindernisse, die eine
rege, unabhingige kapitalis-
tische Wirtschaft daran ge-
hindert haben, sich zu entwi-
ckeln. Aber weit wichtiger
ist, dass die Fiihrung des
Proletariats garantiert, dass
die NDR den Weg zur zwei-
ten Etappe eroffnen wird, die
der proletarischen sozialisti-
schen Revolution, deren Ziel
darin besteht, eine sozialisti-
sche Gesellschaft aufzubau-
en und Teil des weltweiten
Kampfs fur den Kommunis-
mus zu sein. Wie Mao es so
glinzend zeigte “Offnet die
Neudemokratische Revolu-
tion die Tiir fiir den Kapitalismus, aber sie
Gffnet die Tiir zum Sozialismus noch wei-
ter.”

Langwieriger Volkskrieg

Joseph Stalin hatte 1927 darauf auf-
merksam gemacht, dass eine der besonde-
ren Bedingungen der chinesischen Revo-
lution war, dass die bewaffnete Revoluti-
on von Anfang an der bewaffneten
Konterrevolution gegeniiberstand. Mao
vertiefte diesen Punkt noch mehr, indem
er feststellte, dass der grundsitzliche Weg
der Revolution ein Prozel der langwieri-
gen Kriegfithrung sein wiirde, bei der das
Bauerntum, besonders die armen Bauern,
die hauptsichliche Kraft der Revolution
bilden wiirden, aber die Arbeiterklasse
durch ihre kommunistische Partei fithren-
de Kraft sein wiirde.

Mao stellte das Problem der politischen
Machtergreifung durch Waffengewalt di-
rekt in den Mittelpunkt der revolutionéren
Tagesordnung. Er fasste dies mit der be-
rithmten Erkldrung zusammen: “Die poli-

stehen kénnen, dass dies eine grof3e Unge-
rechtigkeit darstellt. Wir meinen alle, die
verstehen kénnen, dass ihre wahren Inter-
essen darin liegen, dieses legale Lynchen
zu stoppen. Potentiell sind das alleine in
der BRD Millionen von Menschen aus
fast allen Teilen und Schichten der Bevol-
kerung.

Viele Menschen aus der Mitteischicht,
die heute das System selbst nicht in Frage
stellen, sind dennoch dagegen, dass Men-
schen wegen ihrer revolutiondren politi-
schen Uberzeugungen und Opposition zur
Ausbeutung und Unterdriickung vom
Staat verfolgt, eingesperrt, misshandelt
und — wie in Mumias Fall — hingerichtet
werden. Millionen sind dagegen, dass
Menschen anhand von manipulierten und
gefilschten Beweismitteln schuldig ge-
sprochen werden. Viele sind iiberhaupt
dagegen, dass der Staat die Todesstrafe
verhdngt und vollstreckt. Die liberwie-
gende Mehrheit der Bevblkerung ist dage-
gen, dass ein unschuldiger Mensch durch
einen Schauprozess zum Tode verurteilt
wird.

Fiir das Proletariat — diejenigen, die
nichts auBler ihrer Fihigkeit zu arbeiten
besitzen — diejenigen, die von den Kapita-
listen ausgebeutet werden, ist die Gerech-
tigkeit des Kampfes fiir Mumias Leben
und Freiheit noch tberzeugender. Dies ist
insbesondere der Fall fiir Menschen aus
dem unteren Teil des Proletariats, diejeni-
gen, die ganz unten in der Gesellschaft le-
ben und deren tagtdgliches Leben von
Verfolgung und Demiitigung durch die
Polizei, Richter und Biirokraten geprigt
ist. Wenn sie von Mumias Geschichte und
Situation erfahren, dann sehen sie in Mu-
mia jemanden, der nicht nur in #uferst
konzentrierter Form das erfahren hat, was
sie selbst jeden Tag erleben, sondern auch
jemanden, der auf den wahren Feind
zeigt, der mutig und unerschrocken gegen
die schlimmsten Drohungen und Folter
aufrecht steht, und der nicht zogert, die
Notwendigkeit von Revoluticn zu propa-
gieren.

Die Imperialisten und ihr System sind
grausam. Aber sie sind auch verwundbar.
Sie sind verwundbar, weil ihre Herrschaft
und ihr ganzes System auf Liigen aufge-
baut sind, und weil diese Liigen und die
wahren Interessen der Mehrheit der Men-
schen im Gegensatz zueinander stehen.
Die heutige Existenz der vorherrschenden
Missstdnde und Ungerechtigkeiten in der
Gesellschaft ist letzendlich darauf zu-
riickzufithren, dass wir immer noch in ei-
ner Klassengesellschaft leben. Eine Klas-
sengesellschaft, in der eine kleine Min-
derheit tiber die iiberwiegende Mehrheit
eine politische Diktatur ausiibt, um damit
die Bedingungen aufrechtzuerhalten, die
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es dieser Minderheit ermdglicht, aus der
Arbeitskraft der Mehrheit massiven Prefit
zu schlagen.

Aber weil eine kleine Minderheit auf
Kosten der iiberwiegenden Mehrheit
herrscht, ist diese Minderheit gezwungen,
die wirklichen sozialen Verhiltnisse zu
tarnen und zu vertuschen. Sie tut alles, um
die Volksmassen in Unkenntnis iiber diese
sozialen Verhdltnisse und die wirkliche
Ursache der sozialen Probleme, Missst4n-
de und Ungerechtigkeiten zu halten. Sie
muss versuchen zu vertuschen, dass eine
Ausbeuterminderheit iiber die Mehrheit
herrscht. Zu diesem Zweck iibt ihre Dikta-

konzipiert haben, um ihre politische Kon-
trolle und Diktatur zu schiitzen und auf-
rechtzuerhalten. Aber sie miissen versu-
chen, diese Wirklichkeit zu vertuschen. In
Mumias Fall versuchen sie ihn als eine
Art verriickten Polizistenmorder darzu-
stellen. Thren geplanten staatlichen Mord
an Mumia wollen sie als “Schutz der Biir-
ger vor gewalttitigen Kriminellen” ver-
katifen; usw.

Wie es andere schon formuliert haben:
“Hier hat der Feind ein grofes Problem:
Die Wahrheit... die Massen kdnnen die
Wahrheit erkennen, und das tun sie auch,
wenn wir sie mit der Wahrheit in Verbin-

tur eine sehr strenge Kontrolle und Mono-
pol tiber die Massenmedien, das Erzie-
hungswesen, die Kultur u.s.w. aus. Sie tut
alles, um die verschiedenen Teile der
Volksmassen gegeneinander aufzuhetzen.
Hinzu kommt die Tatsache, dass ihr Sys-
tem die Vclksmassen in einen tagtigli-
chen Uberlebenskampf zwingt, bei dem
die Massen in Konkurrenz zueinander ste-
hen: um Arbeitplatze, um bezahlbaren
Wohnraum, um Ausbiidungs- und Stu-
dienplaze, usw. All dies bildet die mate-
rielle Grundlage und Methodik, wodurch
die Litigen der Herrschenden Gehér unter
den verschiedenen Teilen der Volksmas-
sen finden.

Weil sie genau verstehen, dass ihre
Herrschaft die Diktatur einer Minderheit
iiber die Mehrheit ist, versuchen die Herr-
schenden Opposition und Widerstand ge-
gen ihr System — und insbesondere revo-
lutiondre Opposition — zu verleumden und
zu damonisieren. Damit wollen sie die
wirklichen Motive und Ziele ihrer Re-
pressalien gegen Widerstand und Revolu-
tion verdecken. Die biirgerliche Justiz ist
ein wichtiges Unterdriickungsinstrument
der Ausbeuterminderheit. Was in Wirk-
lichkeit in ihren Gerichtssélen stattfindet,
ist ein juristischer Vorgang, den sie selbst

dung bringen. Und die Wahrheit ist, dass
Mumia ein Held ist, und dass es die Herr-
schenden selbst sind, die die Natural Born
Killers sind. Die Wahrheit: Es liegt in den
tatsichlichen Interessen des Volkes, Mu-
mia zu verteidigen.” (Aus dem Zeitungs-
artikel “Was muss getan werden, um das
Leben von Mumia Abu-Jamal zu retten?”,
Revelutionary Worker 25.6.95)

Aber wer genau ist der Feind in
diesem Kampf?

Der unmittelbare Feind in diesem
Kampf ist in erster Linie die herrschende
Klasse in den USA. Das sind die Mono-
polkapitalisten dort und der ganze Staats-
apparat, der die Diktatur dieser Klasse
aufrechterhilt und vollstreckt: die hohen
Politiker, die Richter, die hohen Beamten
in den Ministerien, die Bullen und andere,
die die Repressions- und Todesmaschine-
rie in Gang halten. Dieser Feind ist sich
auch der internationalen Dimension die-
ses Kampfes bewusst und sucht sich Ver-
biindete rund um die Welt: In erster Linie
unter den anderen reaktiondren herr-
schenden Klassen und reaktioniren Teilen
der Bevolkerung in den jeweiligen Lin-
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se mit den Fiiflen getreten. All diejenigen.
fiir die Gerechtigkeit eine Bedeutung hat,
konnen und miissen mobilisiert werden,
um gegen die Hinrichtung von Mumia
Abu-Jamal einzutreten.

Wihrend in letzter Zeit die Bewegung
gegen die Hinrichtung von Mumia in den
USA und Europa gewachsen ist, haben
sich durch diesen Zuwachs und den Ein-
tritt in die entscheidende Phase dieses
Kampfes viele Fragen dariiber aufgetan,
wie dieser Kampf erfolgreich zu fiihren
ist. Das Leben und die Freiheit von Mu-
mia Abu-Jamal hingen davon ab, dass wir
fiir diese Fragen die richtigen Antworten
finden.

Gibt es eine Chance diesen
Kampf iiberhaupt zu
gewinnen?

Ja. dieser Kampf kanrn gewonnen wer-
den. Der Ausgang dieses Kampfes ist
noch nicht entschieden. Niemand kann
zur Zeit sagen, wie er ausgehen wird. Eins
ist klar; Die Herrschenden in den USA
sind immer noch fest entschlossen, Mu-
mia hinzurichten. Wie oben erwihnt, ist
das einzige was sie davon abhalten kann,
Munmia zu toten, die Entstehung einer Si-
tuation, in der sie befiirchten miissen, dass
der politische Preis fur ihren geplanten
staatlichen Mord an Mumia zu hoch fiir
sie sein wird. Mit anderen Worten, dass
sie durch Mumias Tod politisch mehr ver-
lieren, als sie durch ihren scheuf3lichen
Plan gewinnen wiirden.

Was sie politisch gewinnen wollen, ist
rein politische Abschreckung durch den
Terror. Wie es der FBI-Agent Raymond
N. Bvers in den 60er Jahren in einer ver-
traulichen Nachricht an den damaligen
FBI-Direktor schrieb: “Der Negerjugend
und den gemiBigten Kriften muss deut-
lich gemacht werden, dass sie, wenn sie
sich revolutiondren Ideen verschreibt, tote
Revolutionire sein werden.” (Siche Still
Black Still Strong, Pahl-Rugenstein Ver-
lag.) Fiir diesen Zweck ist es sogar niitz-
lich, dass Mumia offensichtlich unschul-
dig ist, und nach ihren Gesetzen und
Rechtsvorschriften kein faires Verfahren
hatte.

Ein zu hoher politischer Preis fiir Mu-
mias Tod bedeutet fiir sie in erster Linie,
dass seine Hinrichtung von Millionen von
Menschen in den USA und rund um die
Welt als eine krasse Ungerechtigkeit an-
gesehen wiirde; dass fiir viele Tausende
und Hunderttausende von Menschen die
verlogene Fassade des Systems von De-
mokratie und Rechtsstaatlichkeit durch-
sichtig und die blutige Diktatur der Herr-
schenden deutlich zu sehen sein wiirde;

dass durch Mumias Tod Tausende von
Menschen jegliches Vertrauen in das Sys-
tem verlieren wiirden und sich dem revo-
lutiondren Kampf gegen das System an-
schlieBen wiirden; dass die Hinrichtung
von Mumia dazu fithren wiirde, dass die
US-Herrschenden politisch isoliert wiir-
den und dass iiberall in den USA und rund
um die Welt der entschlossenste Protest
und Rebellion gegen ihre Herrschaft her-
vorgerufen werden wiirde. Wenn wir es
schaffen, so eine politische Situation zu-
stande zu bringen, dann werden die Herr-
schenden in den USA sich die Hinrich-
tung von Mumia nochmals iiberlegen
miissen.

Auch wenn es gelingt, die oben be-
schriebene politische Situation zu schaf-
fen, gibt es keine Garantie, dass wir die-
sen Kampf gewinnen werden. Solange die
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Imperialisten an der Macht sind, besteht
die Gefahr, dass sie sich dafiir entschei-
den, Mumia zu téten, auch wenn der poli-
tische Preis sehr hoch ist; auch wenn es
eine breite massive internationale Bewe-
gung dagegen gibt. Dafiir gibt es mehrere
Beispiele aus der Geschichte: Sacco und
Vanzetti, die Rosenbergs usw. Auf der an-
deren Seite gibt es erfolgreiche Beispiele
aus der Vergangenheit und Gegenwart:
Huey Newton und Bobby Seale wurden in
den 60er und 70er Jahren freigekdmpft,
und vor kurzer Zeit kam Geronimo ji-Jaga
nach 27 Jahren Haft frei, was auf die uner-
mildliche Unterstiltzung in seinem Fall
und die breite Entlarvung dariiber, dass er
das unschuldige Opfer eines staatlichen
Komplotts war, zuriickzufithren ist.

Der ungewisse Ausgang dieses Kamp-
fes unterstreicht nur, dass wir ihn ernst-
nehmen missen. und so hart, konsequent
und weise fithren miissen, wie iiberhaupt
maglich.

Dieser konkrete Kampf braucht
eine konkrete Strategie

Um diesen Kampf so zu fiithren. dass
wir mindestens die Chance haben. ihn zu
gewinnen, miissen wir eine konkrete Ana-
lyse der konkreten Sttuation machen. Mu-
mia ist aktuell und akut mit der Hinrich-
tung bedroht. Gegen ihn gibt es ein giilti-
ges Todesurteil. Der neueste Hin-
richtungsbefehl wurde nur voriibergehend
durch den Bundesrichter Yohn aufgeho-
ben. Die Herrschenden in den USA sind
immer noch fest entschlossen, Mumia
umbringen. Das ist ihr unmittelbar prakti-
sches Ziel, das sie innerhalb eines tiber-
schaubaren Zeitraums umsetzen wollen.

Unser unmittelbar praktisches Ziel in
diesem Kampf ist zundchst die Hinrich-
tung von Mumia zu verhinderm und ihn

freizukdmpfen. Denn wenn es den Herr-
schenden in den USA gelingt. Mumia hin-
zurichten, dann wilrde der Kampf fiir sei-
ne Freiheit zur Makulatur werden. Daher
brauchen wir eine Vorgehensweise, die
uns erlaubt, all diejenigen zu vereinigen,
die potentiell gegen seine Hinrichtung zu
mobilisieren sind. Um dies zu tun, missen
wir einen deutlichen Trennungsstrich
zwischen Freund und Feind in diesem
Kampf ziehen und unsere Strategie und
Taktik auf dem Verstindnis basieren, dass
letzten Endes nur der Kampf der Volks-
massen in den USA und rund um die Welt
das Leben von Mumia retten und seine
Freiheit erreichen kann.

Wer sind unsere Freunde oder
potentiellen Verbiindeten in
diesem Kampf?

Wenn wir von “den Volksmassen™ re-
den, meinen wir alle, die, wenn sie die
Wahrheit iber Mumias Fall kennen. ver-

tische Macht kommt aus dem Gewehr-
lauf.” Seine Feinde haben es Mao nie ver-
ziehen, dass er das gesagt hat, und noch
weniger, dass eres in China anwandte, wo
die Gewehre der von den Kommunisten
gefiihrten Armee die arrogante Herrschaft
der Imperialisten, der Biro-
krat-Kapitalisten und der feudalen Herren
zerschlugen. Aber Maos Erkldrung war
lediglich die kurzgefasste Zusammenfas-
sung von dem, was die ausbeutenden
Klassen seit undenklichen Zeiten prakti-
ziert hatten. Haben die Reaktionare es je-
mals versdumt, Gewalt anzuwenden, um
ihre Herrschaft aufrechtzuerhalten? Die
Geschichte hat bewiesen, dass die herr-
schende Klasse den Unterdriickten “Ge-
waltlosigkeit” predigt, wahrend sie selbst
foltern. verhaften und ermorden, wann
immer es notwendig ist, um thre Herr-
schaft aufrechtzuerhalten.

Mao studierte sowohl die Gesetze der
Kriegsfithrung im allgemeinen als auch
die besonderen Eigenschaften der revolu-
tiondren Kriegsfiihrung des chinesischen
Volkes. Er verstand, dass es auf Grund des
Wesens der chinesischen Gesellschaft
moglich war, den Krieg anzufangen,
selbst wenn in einem allgemeinen und
strategischen Sinne der Feind stirker war
als das Volk. Durch die Kriegsfiihrung
war es aber moglich, diese Situation all-
miahlich zu verdndern, bis die Macht der
Krifte des Volkes die des Feindes iiber-
stiegen und es den revolutiondren Kréften
moglich machte, zur strategischen Offen-
sive iberzugehen. Der Weg des langwie-
rigen Volkskriegs befihigt die revolutio-
niren Krifte, die Stiirme zu iiberstehen
und Schwiiche aktiv in Stdrke zu verwan-
deln. Er konzentriert die Stirke der be-
waffheten Krifte des Volkes am
Schwachpunkt des Feindes - in den gro-
Ben landlichen Gebieten, in den unter-
driickten Lindern, wo das Bauerntum so-
wohl die Notwendigkeit als auch den
Wunsch hat, fiir seine Befreiung zu kamp-
fen. Auf diese Weise konnten die revolu-
tiondren Krifte “die Stidte vom Lande
her umzingeln”, die rote politische Macht
Stiick fiir Stiick in den Stiitzpunktgebie-
ten aufbauen, bis es die Bedingungen im
ganzen Land, zusammen mit internatio-
nalen Entwicklungen, den Kriften des
Volkes ermdglichten, in die Offensive zu
gehen und den landesweiten Sieg zu er-
ringen.

Diesen Weg war als Mao ihn ein-
schlug, noch nie begangen worden. Im
Schmelztiegel der revolutiondren Praxis
entwickelten Mao und die Kommunisti-
sche Partei Chinas cine umfassende Mili-
tardokirin des Proletariats. Obwohl es in
den riesigen Gebieten Asiens. Afrikas
und Lateinamerikas Dutzende von Lén-
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dern mit sehr unter-
schiedlichen Bedin-
gungen gibt, wovon
jedes  nach  der
schopferischen An-
wendung des Mar-
xismus-Leninismus-
Maoismus auf die
besonderen Proble-
me der Gesellschaft
und der Revolution
nur so schreit, be-
schreiben die allge-
meinen Eigenschaf-
ten von dem, was in-
zwischen als der
“chinesische Weg”
bezeichnet wird, die
Grundorientierung
von der Durchfiih-
rung der Revolution
in den unterdriickten Léndern. Deswegen
bezeichnet die Deklaration der Revolu-
tioncren Internationalistischen Bewe-
gung Maos Lehren als den “grundsitzli-
chen Bezugspunkt” in diesen Ldndern.
Die Analyse der bedeutsamen Entwick-
lungen, die in den letzten Jahrzehnten auf
der Welt stattgefunden haben ist in der
Tat eine lebenswichtige Aufgabe, aber
diese Aufgabe wird nur durchgefithrt
werden konnen. indem auf der maoisti-
schen Grundlage aufgebaut wird, nicht
indem sie untergraben wird. Dariiber hin-
aus, haben selbst in den imperialistischen
Lindern, wo der sozio-¢konomische Ge-
gebenheiten einen anderen Weg der Re-
volution verlangen, ndmlich dem des
Aufstandes in den Stidten, gefolgt von ei-
nem Biirgerkrieg, Maos Lehren tiber den
Volkskrieg allgemeingiiltige Anwen-
dung.

In den flinfzig Jahren seit dem Sieg der
chinesischen Revolution sind den unter-
driickten Volkern konkurrierende *“Vor-
bilder” aller Art vorgeschlagen worden.
Die Sowjetunion, die 1956 durch eine
neue kapitalistische herrschende Klasse
erobert wurde, wurde zum Zentrum des
modernen Revisionismus derjenigen, die
dem Marxismus Lippenbekenntnisse ab-
gaben, aber in der eigentlichen Linie und
Praxis Marx und Lenin zuriickwiesen.
Natiirlich sahen diese Revisionisten Mao,
der den Kampf ihre bourgeoise Natur zu
entlarven und sie zu bekdmpfen angefiihrt
hatte, als ihren bitteren Feind an. (Auch
heute ist der revisionistische Dreck und
die Verleumdung gegen Mao nicht voll-
stindig weggefegt worden, selbst wenn
deren Erben manchmal gerne versuchen,
Mao fiir sich auch zu beanspruchen, wih-
rend sie gleichzeitig seine Lehre angrei-
fen.)

Die Revisionisten behaupteten, dass es

o,

einen “nichtkapitalistischen Entwick-
lungsweg ” in den unterdriickten Ldndern
Asiens, Afrikas und Lateinamerikas gébe.
der weder der von Mao eingeschlagenc
Weg des Volkskrieges und der Neudemo-
kratischen Revolution, noch der von den
westlichen imperialistischen Méchten ge-
forderte “klassische” Kapitalismus sei.
Tats#chlich bedeutete der “nichtkapitalis-
tische Weg” die Herrschaft der biiro-
krat-kapitalistischen Klasse im Bunde mit
dem Feudalismus aufrechtzuerhalten. Der
Grundunterschied bestand darin, die herr-
schenden Klassen dieser “nichtkapitalisti-
schen” Lander mit den sehr realen kapita-
listischen Herrschern der Sowjetunion zu
verbinden, die als eine imperialistische
GroBmacht hervorgetreten war und die
Weltherrschaft des von den USA gefiihr-
ten imperialistischen Block herausforder-
te. Indien, das zweitgrofite Land der Welt,
das Buchstiblich von Hundertmillionen
Unterdriickten wimmelt, war das Para-
denbeispiel von diesem konterrevolutio-
ndren Weg. Das reaktiondre gesellschaft-
liche System blieb bestehen, die von den
Kommunisten gefiihrten revolutiondren
Kampfe wurden grausam unterdriickt und
das ganze Land blieb in dem imperialisti-
schen Weltsystem gefangen. Kein Wun-
der, dass der Aufruf: “Chinas Weg ist un-
ser Weg” eine solch elektrisierende Wir-
kung in diesem und anderen Léndern
hatte. denn er stellte einen Bruch mit dem
Parlamentarismus, der friedlichen Unter-
werfung unter die herrschende Klasse und
dem internationalen Biindnis mit den
sowjetischen Verratern dar.

Fs gab auch andere Formen in denen
der Revisionismus den Maoismus hin-
sichtlich der Grundstrategie und des Cha-
rakters der Revolution in den unterdriick-
ten Landern bekdmpfte. Eine Form von

Fortsetzung auf S. 12



Seite 12 — AUFSTAND! - Jan.-Méarz 2000

Fortsetzung von S. 11

Revisionismus, bekannt als “Guevaris-
mus” (nach dem kubanischen Fithrer Che
Guevara) verschleierte ihre Opposition
zum Maoismus mit einigen links klingen-
den Phrasen iiber “sozialistische Revolu-
tion in einer Etappe.” Diese Linie ver-
leumdete das revolutiondre Potential des
Bauerntums und schwor dem Fithren ei-
nes langwierigen Volkskriegs ab. Statt
dessen sollten nach dieser Linie, die be-
waffneten Aktionen einer kleinen Bande
von “Erlosern™ die politische Situation
im Lande als ganzes umwandein und zum
schnellen Sieg durch Aufstinde in den
Stidten und/oder den Zusammenbruch
des bestehenden Regimes fithren.

Aber diese Linie, die eine “Abkiir-
zung” der Revolution zu sein scheint, ist
in Wirklichkeit eine Abkiirzung zur Kapi-
tulation, denn sie ldsst die Aufgabe fallen,
die Massen zu mobilisieren, um die alte
Gesellschaft zu entwurzeln und einen
grundlegenden Bruch mit dem imperialis-
tischen Weltsystem zu machen. Wo diese
Linie in die Praxis umgesetzt worden ist,
hat sie niemals zur Aufbau der Herrschaft
des Proletariats und des Volkes gefiihrt.
Im allgemeinen wird diese Art des be-
waffneten Kampfes ven seinen Verfech-
tern in Wirklichkeit als nichts mehr als
eine flankierende Mafnahme zu einer
Strategie von Verhandlung und Biindnis
mit den sogenannten fortschrittlichen Tei-
len der herrschenden Klassen betrachtet.

Ahnlich sind nach dem Tode Maos und
der Machtergreifung durch die Partei-
machthaber auf dem kapitalistischen Weg
mehr als ein paar ehemalige Freunde und
Bewunderer des revolutiondren Chinas
auf den Zug der Anti-Mac-Krifte aufge-
sprungen. Diese Krifte, gefiihrt von En-
ver Hoxha, dem damaligen Fithrer Alba-
niens, konzentrierten ihren Angriff auf
Maos Lehren {iber das Wesen des Klas-
senkampfes unter dem Sozialismus, aber
sie griffen auch Maos Linie und Praxis
beziiglich der Fithrung des langwierigen
Volkskriegs an. Hoxha warf Mao vor, wie
es die sowjetischen Revisionisten vor ihm
getan hatten, die Rolle des Proletariats
aufgegeben zu haben und einen “Krieg
ohne Perspektive zu fihren.” In Wirklich-
keit bestand Mao auf den wesentlichen
Punkt: Das Proletariat musste das ganze
Volk bei der Revolution fithren. In diesem
Sinne wandte er Lenins berithmten Punkt,
dass ein Kommunist kein “Sekretér einer
Trade Union, sondern der Volkstribun”
ist, an und entwickelte thn weiter

Der Sieg der neudemokratischen Re-
volution 1949 stellte, wie Mao es aus-
driickte, “blof den erste Schritt auf einem
langen Marsch von 10.000 Meilen” dar.
Dadurch wurde die Grundlage gelegt und

der Weg fiir die zweite, héhere und tiefer-
gehende Revolution gebahnt, der sozialis-
tischen Revolution. Ab 1949 standen sich
die zwei Wege, der des Sozialismus und
der des Kapitalismus, in China auf immer
intensivere und kompliziertere Art und
Weise gegeniiber. Das fithrte zu Kamp-
fen, die nicht weniger heldenhaft waren
als der Lange Marsch und zu Siegen, die
nicht weniger herausragend waren als der
iiber die KMT-Armeen 1949. Die sozia-
listische Revolution wurde schlieBlich
1976 besiegt, aber nicht ohne nie dagewe-
sene Hohen wihrend de GroB3en Proletari-
schen Kulturrevolution von 1966-76 er-
reicht zu haben, und damit die Grundlage
fiir das spdtere Voranschreiten der prole-
tarischen Weltrevolution, einschlieBlich
in China selbst gelegt zu haben. Als die
chinesische Revolution zu ihrer sozialisti-
schen Etappe erblihte und Mao die revo-
lutiondre Ideologie weiterentwickelte,

wurde die volle Bedeutung seiner frithe-
ren Lehren iiber die neudemokratische
Revolution immer klarer. Mao fiihrte den
wichtigsten Kampf um die Befreiung ei-
ner unterdriickten Nation, den die Welt je
erlebt hatte, aber er war kein Nationalist.
Sein Standpunkt, seine Anschauungswei-
se und seine Methode waren die des inter-
nationalen Proletariats.(Eine Diskussion
iiber die Erfahrungen der sozialistischen
Revolution in China liegt auflerhalb des
Rahmens dieses Artikels. Das Thema
wurde in fritheren Ausgaben von EWZG
ausfiihrlich behandelt — siehe insbesonde-
re die Ausgaben 7, 14 und 20.)

Das Voranschreiten der Revolution zur
zweiten und hoheren Etappe des Sozialis-
mus war nur deswegen moglich, weil die
Fiihrung der Arbeiterklasse im Lauf der
Neudemokratischen Revolution durchge-
hend fest etabliert wurde. Vor allem be-
deutete das die Fihrung der kommunisti-
schen Partei, bewaffnet mit der proleta-
risch-revolutioniren Wissenschaft des
Marxismus-Leninismus-Maoismus.

Diese Fiihrung des Proletariats besteht
nicht nur aus Worten. Sie kann nicht ein-
fach angekiindigt werden, noch stellt sie

lediglich die subjektiven Wiinsche von ei-
nigen Fithrern dar. Die Fiihrung des Prole-
tariats und seiner MLM-Partei in der Neu-
demokratischen Revolution hat tiefgehen-
de Folgen flir den ganzen Verlauf der
Revclution. Sie beeinfluBt jegliche Frage
der Strategie und Taktik und findet ihren
Ausdruck in der Politik der revolutiondren
Krifte in jeder Etappe der Revolution. In
der langen Geschichte der Revolution in
China wurde die kritische Bedeutung der
Stiitzpunktgebiete klar, nicht nur wegen
ihrer militérischen Rolle bei der Bekidmp-
fung des Feindes, sondern auch als ein
Weg, bei dem die Massen unter der Fiih-
rung der kommunistischen Partei anfan-
gen konnen, die geselischaftliche Um-
wandlung durchzufiihren. Neue politische
Macht, basierend auf den Voiksmassen,
eine neue Kultur und die Anfénge von
neuen wirtschaftlichen  Verhéltnissen
wurden in diesen Stiitzpunktgebieten ge-
schmiedet, die als ein Fanal fur das ganze
Land dienten und die Bedingungen dafiir
schufen, dass die Revolution nach der lan-
desweiten Machtergreifung weitergefithrt
wurde, Heute wird diese Erfahrung in
Peru, Nepal und anderswo wiederbelebt.

Zum Beispiel die Frage, ob die Revolu-
tion die Frauen entfesseln kann, um sich
gegen die jahrhundertalte patriarchale
Unterdriickung zu wehren oder ob ein sol-
cher Kampf vermieden oder gar unter-
driickt wird unter dem Vorwand “das Volk
Zu vereinigen”, hat mit dem gesamten
Klassencharakter der Revolution zu tun
und damit, ob die Ziele der Revolution in
Richtung einer klassenlosen Gesellschaft
fithren oder nicht. Ob es eine echte
MLM-Partei gibt, die den fortgeschritte-
nen Teil der Massen in der proletarischen
Weltanschauung ausbildet und erziehen
wird, sie in der Partei und anderen Organi-
sationen organisiert, oder nicht, hat ailes
damit zu tun, ob der Kampf zur Etappe der
sozialistischen Revolution fortschreiten
wird. Ohne eine solche kommunistische
Partei sind gute Absichten nutzlos.

Fiinfzig Jahre spiter sticht die histori-
sche Grofenordnung des Sieges des
Volkskrieges in China umso deutlicher
hervor. Das Beispiel von dem, was bereits
von unserer Klasse errungen wurde, er-
fiillt uns mit Begeisterung, neue Kapitel in
der proletarischen revolutionéren Saga zu
schreiben. Indem wir unser Verstdndnis
von den Lehren der chinesischen Revolu-
tion vertiefen, verstirken wir unsere Fi-
higkeit, die Massen zu fithren, um die alte
Welt gewaltsam wegzufegen und zu be-
ginnen, die neue aufzubauen. M

(Dieser Artikel wurde aus Eine Welt Zu
Gewinnen, Nr. 25 (ibersetzt,)

sich in der jetzt auftauchenden Zwischen-
form der patriarchalischen Familie...

Das Wesentliche ist die Einverleibung
von Unfreien und die viterliche Gewalt;
daher ist der vollendete Typus dieser Fa-
milienform die romische Familie.... Der
Ausdruck wurde von den Rémemn erfun-
den, um einen neuen gesellschaftlichen
Organismus zu bezeichnen, dessen Haupt
Weib und Kinder und eine Anzahl Sklaven
unter romischer viterlicher Gewalt, mit
dem Recht iiber Tod und Leben aller, unter
sich hatte. ...

Marx setzt hinzu: ‘Die moderne Fami-
lie enthilt im Keim nicht nur Sklaverei
(servitus), sondern auch Leibeigenschaft,
da sie von vornherein Beziehung hat auf
Dienste fiir Ackerbau. Sie enthilt in Mi-

niatur alle die Gegensétze in sich, die sich
spéter breit entwickeln in der Gesellschaft
und in threm Staat.’

Eine solche Familienform zeigt den
Ubergang der Paarungsehe in die Mono-
gamie. Um die Treue der Frau, also die Va-
terschaft der Kinder, sicherzustelien, wird
die Frau der Gewalt des Mannes unbe-
dingt tiberliefert: Wenn er sie totet, so tibt
er nur sein Recht aus.” (ebenda, S. 70-1.)

Monogamie, schrieb Engels, “war die
erste Familienform, die nicht auf natiirli-
che, sondern auf 6konomische Bedingun-
gen gegriindet war, ndmlich auf dem Sieg
des Privateigentums ber das urspriingli-
che naturwiichsige Gemeineigentum. Die
Herrschaft des Mannes in der Familie und
Erzeugung von Kindern, die nur die seini-
gen sein konnten und die zu Erben seines
Reichtums bestimmt waren - das allein
waren die von den Griechen unumwunden
ausgesprochenen ausschlieBlichen Zwe-
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cke der Einzelehe. ...

So tritt die Einzelehe keineswegs ein in
die Geschichte als die Versdhnung von
Mann und Weib, noch viel weniger als
ihre hiichste Ferm. Im Gegenteil. Sie tritt
auf als Unterjochung des einen Ge-
schlechts durch das andere... Das erste
Klassengesetz, das in der Geschichte auf-
tritt, féllt zusammen mit der Entwicklung
des Antagonismus von Mann und Weib in
der Einzelehe und die erste Klassenunter-
driickung mit der des weiblichen Ge-
schlechts durch das ménnliche.” (ebenda,
S. 78-9.)

Diese enge Verbindung zwischen der
Entstehung von Patriarchat und Klassen-
gesellschaft war Engels extrem wichtig
fiir seine Einschédtzung von der Steliung
der Frauen in der kapitalistischen Geseli-
schaft, sowie der Rolle der Familie und
der Bedeutung des Kampfes um Patriar-
chat zu beseitigen und die Frauen zu be-
freien.

“In der alten kommunistischen Haus-
haltung, die viele Ehepaare und ihre Kin-
der umfafte, war die den Frauen tibergeb-
ne Flihrung des Haushalts ebensogut eine
offentliche, eine gesellschaftlich notwen-
dige Industrie, wie die Beschaffung der
Nahrungsmittel durch die Mé4nner. Mit der
patriarchalischen Familie und noch mehr
mit der monogamen Einzelfamilie wurde
dies anders. Die Fithrung des Haushalts
verlor ihren offentlichen Charakter. Die
ging die Gesellschaft nichts mehr an. Sie
wurde ein Privatdienst, die Frau wurde
erste Dienstbotin, aus der Teilnahme an
der gesellschaftlichen Produktion ver-
dringt. ...

Die modeme Einzelfamilie ist gegriin-
det auf die offne oder verhiillte Hausskia-
verei der Frau, und die moderne Gesell-
schaft ist eine Masse, die aus lauter Ein-
zelfamilien als ihre Molekiilen sich
zusammensetzt. Der Mann muss heutzuta-
ge in der groflen Mehrzahl der Fille der
Erwerber, der Erndhrer der Familie sein,
wenigstens in den besitzenden Klassen,
und das gibt ihm eine Herrscherstellung,
die keiner juristischen Extrabevorrech-
tung bedarf. Er ist in der Familie der Bour-
geois, die Frau représentiert das Proletari-
at.” (ebenda, S. 88.)

Anhand dieser Analyse von Engels ist
klar, warum die Frauenfrage (wie wir
Maoisten es nennen) niemals als ein “ne-
bensédchlicher Nebenwiderspruch”  be-
trachtet werden kann. Es wird auch klar
warum wir meinen, dass die historische
Aufgabe des internationalen Proletariats
eine klassenlose herrschafislose kommu-
nistische Welt zu erkdmpfen, die vollstin-
dige Beseitigling von Patriaracht und allen
Formen der Frauenunterdriickung bein-
halten muss! H

Fortsetzung von S. 16

walt seiner Unterdriicker zu befreien...
Wenn wir unsere lebendige Ge-
schichte verraten wiirden, wire dies
Verrat an uns selbst. Wir konnten Mal-
colm X nicht retten, aber wir konnen
Mumia retten.
Wir kénnen ihn retten, und wir miis-

sen ihn retten, weil wir unseren Bruder
lieben, und wir brauchen unseren Bru-
der, um uns bei unserem Freiheitskampf
zu helfen....”

Der Hauptschauplatz des Kampfes
fiir das Leben und die Freiheit von Mu-
mia ist in den USA selbst. Dennoch ist
die weltweite Unterstiitzung und Solida-
ritét in diesem Kampf sehr wichtig.

Wir Maoisten sind proletarische In-
ternationalisten, d.h. wir betrachten den
Kampf fiir eine kommunistische Welt
als einen weltweiten Prozess, der nur
dann erfolgreich sein kann, wenn er auf
der ganzen Welt siegreich ist. Der ge-
plante staatliche Mord an Mumia wiirde
einen schweren Riickschlag fiir den re-
volutiondren Kampf in den USA und
der ganzen Welt darstellen. Deswegen
ist es eine besondere Verantwortung fiir
alle proletarischen Internationalisten,
einen Beitrag zu diesem Kampf zu leis-
ten.

Aber dieser Kampf ist nicht nur Sa-
che der Revolutiondre. Mumia ist nach-
weislich unschuldig. Sein Prozess war
eine Farce. Die Behorden haben wih-
rend des ganzen Prozesses gegen ihn
ihre eigenen Gesetze und Vorschriften
wiederholt und auf grobste Art und Wei-
se mit den Fiflen getreten. All diejeni-
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Herden der Pferde, Kamele, Esel, Rinder,
Schafe, Ziegen und Schweine hatten die
vordringenden Hirtenvolker... einen Be-
sitz erworben, der nur der Aufsicht und
rohesten Pflege bedurfte, um sich in stets
vermehrter Zahl fortzupflanzen und die
reichlichste Nahrung an Milch und
Fleisch zu liefem. Alle fritheren Mittel
der Nahrungsbeschaffung traten nun in
den Hintergrund; die Jagd, frither eine
Notwendigkeit, wurde nun ein Luxus.

Wem gehorte aber ;-
dieser neue Reich-
tum?”’ (ebenda, S.
66.)

Urspriinglich hitte
dies der ganzen Sippe
gehoren miissen.
“Aber”, bemerkt er
weiter, “schon frith
muf3 sich Privatei-
gentum an den Her-
den entwickelt ha-
ben”. Dariiber hinaus
gab es eine weitere
Art von Eigentum,
das gleichzeitig mit
den oben genannten
entstand: Der Privat-
besitz an dem “Men-
schenvieh — die Skla-
ven” (ebenda, S. 66-7.) D.h., dass die an-
dere welthistorische Anderung, die
zusammen mit der Entstehung von Pri-
vateigentum zustande kam, die Aufsplit-
terung der Gesellschaft in antagonisti-
sche Klassen war.

Das Sklaventum, die erste Form der
Klassengesellschaft, entstand aber nicht
als Resultat von willkiirlicher Bosheit
sondern als Produkt einer ganz konkreten
historischen Situation, in der es die Wei-
terentwicklung der Produktivkréifte mog-
lich machte, einen Uberschuf} zu produ-
zieren, und wo anhand der zu der Zeit
existierenden Produktionsmittel am meis-
ten und am besten durch diese Art von
Produktionsverhiltnissen (die Produk-
tionsweise, die wir Sklaventum nennen)
produziert werden konnte. ,,Dem Barba-
ren der Unterstufe war der Sklave wert-
los.... Die menschliche Arbeitskraft liefert
auf dieser Stufe noch keinen beachtens-
werten Uberschuf iiber ihren Unterhalts-
kosten. Mit der Einfiihrung der Vieh-
zucht, der Metallbearbeitung, der Webe-
rei und endlich des Feldbaus wurde das
anders. Wie die friiher so leicht zu erlan-
genden Gattinnen jetzt einen Tauschwert
bekommen hatten und gekauft wurden, so
geschah es mit den Arbeitskriften, beson-
ders seitdem die Herden endgiiltig in Fa-
milienbesitz iibergegangen waren. Die
Familie vermehrte sich nicht ebenso rasch

wie das Vieh. Mehr Leute wurden erfor-
dert, es zu beaufsichtigen; dazu lie§ sich
der kriegsgefangene Feind benutzen, der
sich auBerdem ebensogut fortziichten liefl
wie das Vieh selbst.” (ebenda, S. 67.)

Aber wie kam es dazu, dass die Mén-
ner den Besitz am Privateigentum erwar-
ben, und auch eine iibergeordnete Stel-
lung den Frauen gegeniiber? In seiner
Analyse meint Engels, dass die aligemei-
ne Entwicklung der Familie vom Stadium
der Sippen und der “Gruppenehe” hiniiber
o 3 ~. ’

|

zum Stadium des Stammes und der “Paa-
rungsehe” ging. Ein Stamm bestand aus
mehreren Familien, in denen es einen
Mann und eine Frau gab. Aber diese Fa-
milie war noch nicht die “moderne Ein-
zelfamilie”, die wir heute kennen und in
der der Mann der Patriarch ist.

“Nach der damaligen Arbeitsteilung in
der Familie [die ‘Paarungsehe’]”, schreibt
Engels, “fiel dem Mann die Beschaffung
der Nahrung und der hierzu nétigen Ar-
beitsmittel, also auch das Eigentum an
diesen letzteren zu; er nahm sie mit, im
Fall der Scheidung, wie die Frau ihren
Hausrat behielt. Nach dem Brauch der da-
maligen Gesellschaft also war der Mann
auch Eigentiimer der neuen Nahrungs-
quelle, des Viehs, und spéter des neuen
Arbeitsmittels, der Sklaven. Nach dem
Brauch derselben Gesellschaft aber konn-
ten seine Kinder nicht von ihm erben”.
(ebenda, S. 68.)

Dies war der Fall, weil eben Mutter-
recht vorherrschte. Nach dem Mutterrecht
gehorten alle Kinder der Gens ihrer Mut-
ter. Demzufolge gehorte das Eigentum ei-
nes Mannes nach seinem Tod seinem ei-
genen Gens (der Familie oder Klan seiner
Mutter).

“Bei dem Tode des Herdenbesitzers
wiren also seine Herden iibergegangen
zunichst an seine Briider und Schwestern
und an die Kinder seiner Schwestern oder

an die Nachkommen der Schwestern sei-
ner Mutter. Seine eignen Kinder aber wa-
ren enterbt.

In dem Verhiltnis also, wie die Reich-
tiimer sich mehrten, gaben sie einerseits
dem Mann eine wichtigere Stellung in der
Familie als der Frau und erzeugten an-
drerseits den Antrieb, diese verstirkte
Stellung zu benutzen, um die hergebrach-
te Erbfolge zugunsten der Kinder umzu-
stoBen. Dies ging aber nicht, solange dic
Abstammung nach Mutterrecht galt. Die-
se also muBte umgesto3en werden, und
sie wurde umgestofien. Es war dies gar
nicht so schwer, wie es uns heute er-
scheint. Denn diese Revolution — eine der
einschneidendsten, die die Menschen er-
lebt haben — brauchte nicht ein einziges
der lebenden Mitglieder einer Gens zu be-
rithren. Alle ihre Angehorigen konnten
nach wie vor bleiben, was sie gewesen.
Der einfache Beschluf3 geniigte, dass in
Zukunft die Nachkommen der ménnli-
chen Genossen in der Gens bleiben, die
der weiblichen aber ausgeschlossen sein
sollten, indem sie in die Gens ihres Vaters
iibergingen. Damit war die Abstam-
mungsrechnung in weiblicher Linie und
das miitterliche Erbrecht umgestoBen,
ménnliche Abstammungslinie und véter-
liches Erbrecht eingesetzt. Wie sich diese
Revolution bei den Kulturvslkern ge-
macht hat und wann, dariiber wissen wir
nichts. Sie fillt ganz in die vorgeschlicht-
liche Zeit. Dass sie sich aber gemacht, ist
mehr als notig erwiesen durch die na-
mentlich von Bachofen gesammelten
Spuren von Mutterrecht.” (ebenda, S.
68-9.)

In diesen Absitzen faBite Engels den
ProzeB3 zusammen, wodurch das “Mutter-
recht” gestiirzt wurde. Er zeigte, wie die
mehr oder weniger spontane Entwicklung
der menschlichen Gesellschaft —aber eine
Entwicklung die als ihr Fundament die
dkonomische Entwicklung, die Entwick-
lung der Produktivkrifte, hatte — zu die-
sem “revolutiondren Umsturz” fiihrte. Er
zeigte, wie eine und dieselbe Entwick-
lung, die zur Entstehung von Privateigen-
tum und Klassengesellschaft fithrte, auch
zur Entstehung von Patriarchat fiihrte.
Die Tragweite dieser Entwicklung war
Engels véllig klar. Uber die Bedeutung
dieser Entwicklung und das Wesen der
modernen Familie schrieb er weiter:

“Der Umsturz des Mutterrechts war
die weltgeschichtliche Niederlage des
weiblichen Geschlechts. Der Mann ergriff
das Steuer auch im Hause, die Frau wurde
entwiirdigt, geknechtet, Sklavin seiner
Lust und bloBes Werkzeug der Kinder-
zeugung

... Die erste Wirkung der nun begriin-
deten Alleinherrschaft der Méanner zeigt

Der Kampf
um das Leben

von

NMumia
Abu-Jamal
zUu retten:

Eine Einschatzung und ein
Diskussionsheitrag der
Revolutiondren Kommunisten (BRD)

Der Kampf um das Leben von Mumia
Abu-Jamal zu retten und seine Freiheit zu
gewinnen, hat seine entscheidende Phase
erreicht. Seit 1982 sitzt Mumia in der To-
deszelle im Bundesstaat Pennsylvania
(USA), aber aller Wahrscheinlichkeit
nach wird Mumia in den néchsten 12 bis
18 Monaten entweder einen neuen Pro-
zess zugesprochen bekommen oder er
wird hingerichtet. Diese Einschitzung ba-
siert auf mehreren Faktoren.

Der erste Faktor ist ein politischer. Die
herrschende Klasse in den USA will im
allgemeinen ihre Todesmaschine auf
Hochtouren bringen. Die USA haben
mehr Menschen im Gefiingnis als jedes
andere westliche Industrieland. Uber
3500 Menschen sind zum Tode verurteilt
und warten auf ihre Hinrichtung, bzw. le-
gen jedes denkbare Rechtmittel ein, um
dies zu verhindern. Der Polarisierungs-
prozef der letzten 20 Jahre in den USA
hat dazu gefiihrt, dass immer mehr Men-
schen und besonders Minderheiten in Ar-
mut gedréingt worden sind. Das kapitalis-
tische/imperialistische System hat zur
Zeit kaum mehr Platz fiir diese Menschen
(hochstens als ein Teil der Reservearmee
von Arbeitskriften). Diese Teile der Be-
volkerung und insbesondere den Jugend-
lichen unter ihnen, steht ein Leben von
Arbeitslosigkeit, Diskriminierung, staatli-
chem Terror und Gewalt, Krankheit, Hun-
ger und Armut bevor. Eine ganze Genera-
tion wird vom System kriminalisiert.

Schon heute stehen in den USA 1/3 al-
ler ménnlichen Schwarzen im Alter zwi-
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schen 18 und 26 Jahren unter der direkten
Kontrolle der Justiz: Entweder sind sie
Angeklagte, die auf Kaution sind und auf
ihren Prozess warten oder sie sind im Ge-
fangnis als Verurteilte oder sie sind auf
Bewihrung.

1985 gab es 500.000 Gefangene in den
USA. 1999 waren es 1,8 Millionen, mehr
als Deutschland, Frankreich, GrofB3britan-
nien, Japan, Singapur und den Niederlan-
den zusammen. Schwarze sind 13% der
Gesamtbevolkerung in den USA, aber
iiber 50% aller Gefangenen sind Schwarz.

Die Herrschenden in den USA halten
eine Terrorherrschaft gegen diese ausge-
grenzten Teile der Bevblkerung fiir unab-
dingbar, um sie ruhig zu halten.(1) Es gibt
sogar eine “Endlosung”-Diskussion, die
hauptsichlich von Vertretern der “christli-
chen Rechten” gefiihrt wird. Wihrend
solche Politiker und Prediger frither als
“rechter Rand” klassifiziert werden konn-
ten, sind sie heute Teile des Mainstreams
und genieflen Unterstiitzung auf hochster

Ebene der Gesellschaft.
Die Todesstrafe ist ein zentraler Be-
standteil dieser Terrorherr-

schafts-Strategie. Daher wurden in den
letzten Jahren nicht nur im allgemeinen
Gesetze verschirft, um mehr Menschen
fir lingere Zeiten ins Gefangnis zu ste-
cken, sondern es wurden auch Gesetze

1. Das Stolen Lives Projekt in den USA

hat schon Uber 2000 Fille seit 1989
dokumentiert, bei denen unbewaffnete
Menschen von Polizisten umgebracht
worden sind.

wie das “Effective Death Penalty Act”
verabschiedet, das die Rechte von zum
Tode verurteilten Gefangenen extrem
einengt (bis hin zu moglichen Interpreta-
tionen, bei denen nachweislich unschul-
dige Menschen doch hingerichtet werden
konnen, solange ihre Prozesse sich im
grofien und ganzen an die ProzeBordnung
halten wiirden).

In diesem Zusammenhang hat die herr-
schende Klasse in den USA die Entschei-
dung getroffen ihren Plan, Mumia
Abu-Jamal hinzurichten, fortzusetzen.
Das ist die Bedeutung der Ablehnung
von Mumias Revision im letzten Jahr
durch den Obersten Gerichtshof in Penn-
sylvania. Dies war keine juristische Ent-
scheidung. Es war eine politische Ent-
scheidung. Denn das Ausmal der Verfah-
rensfehler, Beweismanipulationen,
verlogenen Aussagen, Verletzungen von
Verfassungsrechten und rassistischer Dis-
kriminierung ist inzwischen durch Mumi-
as Anwilte so ausfiihrlich und liickenlos
dokumentiert, dass kein zurechnungsfé-
higer Mensch einen begriindeten Zweifel
daran haben kann, dass Mumia zumindest
kein dem Gesetz nach definiertes faires
Verfahren hatte.

Mit anderen Worten bedeutet diese
Entscheidung, dass die Herrschenden der
Meinung sind, dass die Bewegung gegen
Mumias Hinrichtung immer noch nicht
breit, stark und entschlossen genug ist,
um sie dazu zu zwingen, ihren Plan, Mu-
mia zu ermorden, aufzugeben. Sie wollen

Fortsetzung auf S. 14
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durch ihren staatlichen Mord an Mumia
ein Exempel statuieren: Ein abschrecken-
des Exempel. Sie wollen allen Menschen
unmissverstidndlich zeigen, dass es je-
der/m genau so geschehen wird, wenn er
oder sie es wagt, sich gegen ihr System zu
erheben und besonders wenn er oder sie
den Widerstand gegen das System unter
den Minderheiten und Habenichtsen in
der Gesellschaft organisiert.

Solange sie an der Macht sind gibt es
nur eins, was sie davon abhalten kann,
diesen Plan zu Ende zu fihren, und zwar,
wenn sie beflirchten miissen, dass die
Hinrichtung von Mumia sie politisch
mehr kosten wird, als das, was sie durch
seine Hinrichtung als abschreckendes
Beispiel gewinnen wiirden. Die herr-
schende imperialistische Klasse in den
USA (wie zur Zeit die anderen reaktioni-
ren herrschenden Klassen in den westli-
chen Lindern) will ihrer Diktatur iiber die
Mehrheit eine “demokratische” “rechts-
staatliche” Fassade verleihen. D.h., wenn
die Hinrichtung von Mumia fur Millionen
von Menschen als der Beweis verstanden
wird, dass es unter ihrem System keine
Gerechtigkeit oder Demokratie gibt, und
wenn Tausende und Zehntausende diese
Hinrichtung als Anlass sehen werden, ge-

gen das System in den USA und rund um
die Welt zu rebellieren, wenn die Herr-
schenden in den USA dies ernsthaft be-
fiirchten, dann — und nur dann — kénnten
sie sich dazu gezwungen fiihlen, von ih-
rem geplanten staatlichen Mord an Mu-
mia abzusehen, thm ein neues Verfahren
zu gewihren und ihn letztendlich freizu-
lassen. Das ist die Rechnung, die sie auf-
machen. Es ist eine durch und durch poli-
tische Abwiégung.

Der andere Faktor, der dazu gefiihrt
hat, dass der Kampf fiir Mumias Leben
jetzt in die entscheidende Phase getreten
ist, ist die Tatsache, dass der juristische
Prozess einen bestimmten vorgeschriebe-
nen Ablauf hat. Die Form des staatlich
sanktionierten Mordes an Mumia ist die
Hinrichtung.(2) Daher haben sich die
Herrschenden bis heute an bestimmie
Formlichkeiten gehalten gesehen. Dies
konnte sich dndern. Aber bis jetzt haben
sie es Mumia gewshrt, die ihm noch zu-
stehenden juristischen Schritte zu machen
(natiirlich bis heute immer mit dem glei-
chen Resultat - der Ablehnung). Aber
jetzt, wo alle juristischen Schritte in den
Gerichten des Bundesstaates Pennsylva-
nia erschopft sind und Mumias Sprungre-
vision (“writ of ceritori””) vom Obersten
Gerichtshof der USA abgelehnt wurde,

| verschiedenen

2. So weit wir wissen, ist seit Mumias Verurteilung kein Attentat oder andere Art von
aufergerichtlichem Mordversuch gegen ihn veriibt worden. Aber wir sollen uns nicht
tauschen. An dem Abend in Philadelphia wurde Mumia vom Polizisten Faulkner
angeschossen. Die zur Verstdrkung gekommene Polizisten haben Mumia brutal
misshandelt, als er schwer verwundet auf der Stralle fag. Sie haben seine Behandlung
durch den Notarzt (iber lange Zeit verzdgert, in der Hoffnung, dass er verbluten wiirde. Im
Krankenhaus hat ein Polizist versucht, ihn dadurch umzubringen, indem er auf dem
Schlauch, der Mumias Urin ableiten solite, gestanden hat, so dass Mumias Urin in seinen
Korper zuriickgepresst wurde. Es ist ein alltagliches Ereignis in den USA, dass
Gefangene durch Wichter getdtet werden, was hinterher als “berechtigte Notwehr” oder
"Vereitelung eines Fluchversuchs” rechtfertigt wird. Der Mord an George Jackson und der
Massenmord an den Gefangenen in Aftica sind bekannte Beispiele fiir politisch
motivierten Mord an Gefangenen.

Fotos vom Aktionstag
2.12.99 in Berlin

Am 2. Dezember 1999 gab es in Berlin
und anderen Stadten in Deutschland
und Europa einen Aktionstag gegen
die Hinrichtung von Mumia und far
seine Freiheit. Schiiler aus
Stadtteilen Berlins
grindeten die Initiative "Schiler Aktiv
far Mumia”. Sie verteilten das eigene
Flugblatt, in dem zur Teilnahme an
dem  Aktionstag und anderen
Aktivitdten zur Unterstutzung von
Mumia aufgerufen wurde. Kernstlck
ihrer Aktion war ein Schulstreik.
Vormittags am 2.12. veriieBen die
Schiler der Hermann-Hesse-Schule
die Schule und machten eine
Spontandemo. Sie marschierten zu
mehreren Schulen und riefen die
anderen Schiiler zum Mitmachen auf.
Als sie vor dem Rathaus Kreuzberg
ankamen, hatten sich zwischen 400
und 500 Schiler der Aktion
angeschlossen.

gibt es nur noch sein Revisionsgesuch bei
den Bundesgerichten (seine “habeas cor-
pus petition”), das er vor kurzem beim
Bundesbezirksgericht in Philadelphia
eingereicht hat. Nach dem Bundesbe-
zirksgericht (Federal District Court) gibt
es das Bundesberufungsgericht (Federal
Circuit Court of Appeals) und danach nur
den Obersten Gerichtshof der USA (den
“Supreme Court™).

Das bedeutet, dass nach der jetzigen
Ebene nur noch zwei weitere bestehen.
Danach ist aller grofiter Wahrscheinlich-
keit nach endgiiltig Feierabend. Entweder
wird er bis dahin eine permanente Ausset-
zung seiner Todesstrafe* bzw. einen neu-
en Prozess bekommen, oder sie werden
Mumia t6ten. Wie schon erwihnt liegt der
Zeitraum schitzungsweise zwischen 12
und 18 Monaten (vielleicht einige Mona-
te mehr), falls es keine tiberraschenden
oder zur Zeit nicht absehbare Entwick-
lungen gibt. (*Die Bundesgerichte kénn-
ten moglicherweise Mumias Todesurteil
in lebenldngliche Haft umwandeln, ohne
ihm einen neuen Prozess zu gestatten.)

Es gibt auch einige Besonderheiten,
die die jetzige Phase des juristischen Pro-
zesses sehr kritisch machen. Das 1996
verabschiedetete “Effective Death Penal-
ty Act” besagt, dass die vom zustidndigen
Bundesbezirksgericht anerkannten “Fak-
ten” (“factual record” oder “Tatsachen-
feststellungen”) fiir alle hoheren Gerichte
{Bundesberufungsgericht und Supreme
Court) bindend sind (“presumption of
correctness™). Die aktuellen “Tatsachen-
feststellungen” basieren auf den Ent-
scheidungen von Richter Sabo, der auch
Mumias urspriinglichen Prozess und sei-
nen Berufungsprozefl auf bundesstaatli-
cher Ebene geleitet hatte. Die 32 Zeugen,

terrecht, Matriarchat, vorherrschte. Nicht
Mutterrecht oder Matriarchat im Sinne,
dass die Frauven iiber die Méinner domi-
nierten, sondern im Sinne, dass die Fami-
lienzugehorigkeit eines Menschen durch
die Mautter festgelegt wurde; so auch das
Erbrecht. In seinem Vorwort von 1891
machte Engels klar, wie wichtig Morgans
Entdeckungen waren:

“Diese Wiederentdeckung der ur-
spriinglichen mutterrechdichen Gens als
der Vorstufe der vaterrechtlichen Gens
der Kulturvolker hat fiir die Urgeschichte
dieselbe Bedeutung wie Darwins Ent-
wicklungstheorie fiir die Biologie und
Marx’ Mehrwertstheorie fiir die politi-
sche Okonomie.” (ebenda, S. 23.)

Engels wandte die von Marx entwi-
ckelte Methodik des dialektischen und
historischen Materialismus an, um diese
Frage zu untersuchen. “Nach der materia-
listischen Auffassung,” schrieb Engels,
“ist das in letzter Instanz bestimmende
Moment in der Geschichte: die Produkti-
on und Reproduktion des unmittelbaren
Lebens. Diese ist aber selbst wieder dop-
pelter Art. Einerseits die Erzeugung von
Lebensmitteln, von Gegenstinden der
Nahrung, Kleidung, Wehnung und den
dazu erforderlichen Werkzeugen; andrer-
seits die Erzeugung von Menschen selbst,
die Fortpflanzung der Gattung.”(ebenda,
S. 9-10)) Diese Feststellung von Engels
driickt eine der Grundlagen des histori-
schen Materialismus aus. Menschen miis-
sen essen um zu iiberleben. D h., sie miis-
sen produzieren. Die Hauptaktivitdt der
Menschen und der menschlichen Gesell-
schaft ist daher bis dato die Produktion.
Damit die Menschheit als Tierart iiber-
lebt, miissen die Menschen sich auch re-
produzieren.

Die zu einer gegebenen Zeit vorhande-
nen Produktivkrifte rufen Sozialverhilt-
nisse hervor, wodurch die Menschen am
besten produzieren und sich reproduzie-
ren konnen. So Engels: “Die gesellschaft-
lichen Einrichtungen, unter denen die
Menschen eingr bestimmten Geschichts-
epochie und eines bestimmten Landes le-
ben, werden bedingt durch beide Arten
der Produktion: durch die Entwickiungs-
stufe einerseits der Arbeit, andrerseits der
Familie.”(ebenda, S. 10.)

Aber, wie vorher erwihnt, bleibt das
Entwicklungsniveau der Produktivkrifte
nicht stehen, sondemn, entwickelt sich frii-
her oder spiter qualitativ weiter. Wenn
dies geschieht, werden die alten Produk-
tionsverhiltnisse, die den alten Produk-
tivkrifte entsprechen, iiberholt. Eine An-
derung der Produktionsverhdltnisse und
Sozialverhdltnisse im allgemeinen, um
den neu entstandenen Produktivkrifien zu
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entsprechen, wird zwingend erforderlich.
Mit anderen Worten ist es notwendig die
gesamten Sozialverhiltnisse zu revolutio-
nieren.

Dieser Widerspruch, der Widerspruch
zwischen den Produktivkraften und den
Produktionsverhiltnissen ist der Grund-
widerspruch der menschlichen Gesell-
schaft. Er ist die grundlegende innenwoh-
nende Kraft, die die Weiterentwicklung
der Gesellschaft vorantreibt.

Aber nur weil es diesen Grundwider-
spruch in der menschlichen Geselischaft
gibt, heiBit das nicht, dass diese Entwick-
Iung geradlinig verldnft. Vielmehr bildet
er den allgemeinen Rahmen, in dem die
Menschen agieren. Geschichte wird von
Menschen gemacht. Mit welchem Tempo
die Menschen die Produktivkrifte zu ei-
ner gegebenen Zeit weiterentwickeln; in-
wieweit und in welcher Art und Weise den
Menschen in einer Geselischaft die not-
wendigen Schritte zur Weiterentwicklung
dieser Gesellschaft bewuflit werden; und
inwieweit sie in der Lage sind, dic zu ei-
ner gegebenen Zeit notwendigen Ande-
rungen zu vollziehen, hingt von sehr sehr
vielen verschiedenen Faktoren ab, u.a.
dem historischen Zufall. Deswegen ver-
lduft die Entwicklung der Gesellschaft
nicht allmdhlich sondem sprunghaft;
nicht geradlinig, sondern in einem
Zick-Zack-Kurs; nicht von alleine wie auf
Autopilot, sondern durch die bewufiten
Handlungen der Menschen selbst. Alle
Geschichte, inklusive derer der menschli-

chen Gesellschaft, ist das Ergebnis des
Zusammewirkens von Gesetzmifigkeit
und historischem Zufall.

All dies sind die Griinde waruom Engels
Produktion und Reproduktion “das in
letzter Instanz bestimmende Moment in
der Geschichte” nannte und richt . das al-
lein bestimmende Moment“. Der tatsich-
liche Verlauf der menschlichen Geschich-
te wird durch die Auswirkung des Grund-
widerspruchs  vorher nicht genau
festgelegt. Aber die Existenz dieses Wi-
derspruchs und die Tatsache, “dass jede
neue Generation die von der alten Genera-
tion erworbenen Produktivkrifte vorfin-
det.... entsteht ein Zusammenhang in der
Geschichte der Menschen.” (Brief von
Marx an P.W. Annenkow)

Engels analysierte die Auswirkung, die
die Weiterentwicklung der Produktivkraf-
te und Entstehung von Privateigentum auf
die Familie und auf das Verhaltnis zwi-
schen Frauen und Minnem ausiibte:

“Hier hatte die Zahmung der Haustiere
und die Ziichtung von Herden eine bisher
ungeahnie Quelle des Reichtums entwi-
ckelt und ganz neue geseilschaftliche Ver-
hiiltnisse geschaffen. Bis auf die Unter-
stufe der Barbarei hatte der stindige
Reichtum bestanden fast nur in dem Haus,
der Kleidung, rohem Schmuck und den
Werkzeugen zur Erringung und Bereitung
der Nahrung: Boot, Waffen, Hausrat ein-
fachster Ant. Die Nahrung mufite Tag um
Tag neu errungen werden. Jetzt, mit den
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weit, dass die Menschen begannen einen
UberschuB zu produzieren, der in der Ge-
sellschaft grundlegende Anderungen er-
zeugte. Engels machte in seinem Werk
“Der Ursprung der Familie, des Privatei-
gentums und des Staats” von 1884 (und
von ihm 1891 iiberarbeitet) auf Basis ei-
nes weitreichenden  Studiums  der
menschlichen Geschichte seine bahnbre-
chende Analyse von diesem Prozef3. Die-
ser Aufsatz bildet noch immer den Aus-
gangspunkt eines marxistisch-leninis-
tisch-maoistischen Verstindnisses auf
diesem Gebiet. (Der Ursprung der Fami-
lie, des Privateigentums und des Staals,
Dietz Verlag, Berlin 1983.)

Engels erkannte, dass die Entstehung
von Privateigentum und Staat nicht zu
verstchen war, ohne die Entstehungsge-
schichte der Familie und ohne das Ver-
hiltnis zwischen Frauen und Ménnern zu

verstehen. Denn bevor es Staat, Privatei-
gentum und Klassen gab, war die Sippe
oder der Clan die wichtigste gesellschaft-
liche Institution und Produktionseinheit.
Dabei waren die Forschungsergebnisse

des englischen Wissenschaftlers Lewis H.
Morgan von grofier Bedeutung. Der Kern
von Morgans Entdeckungen war, dass un-
ter den urkommunistischen Volkern Mut-
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existieren anfingen (bzw. aus den Affen
entstanden sind). Die Entstehung und
Weiterentwicklung des Patriarchats fing
zuerst an, nicht mit dem Kampf gegen Fa-
schismus, sondern mit der Entstehung
von Privateigentum und der Aufspaltung
der menschlichen Geselischaft in antago-
nistische Klassen. Deswegen wird es
nicht moglich sein, Klassengesellschaft
weltweit abzuschaffen, ohne Patriarchat
restlos zu beseitigen.

Daher ist der Kampf gegen Vergewalti-
gung und andere Formen von sexueller
Gewalt gegen Frauen, sowie gegen das
Patriarchat als Ganzes, ein unverzichtba-
rer Bestandteil des Kampfes flir Kommu-
nismus. Dieser Kampf ist im Interesse
von allen Unterdriickten dieser Welt —
Frauen sowie Ménner — und muss von
beiden mit vollem Einsatz gefithrt wer-
den.

Endnoten:

Keine Gruppe oder Organisation kann
als fortschrittlich, linksradikal oder revo-
lutiondre gelten oder sich selbst so nen-
nen, wenn sie in der Frage Vergewalti-
gung und anderer Formen der sexuellen
Gewalt gegen Frauen keine deutliche Hal-
tung annimmt — ohne jegliche Relativie-
rung. Die AAB und alle anderen Gruppen
und Organisationen, die die Position der
AAB in dieser Frage teilen, sind aufgefor-
dert ihre Haltung in dieser Frage griind-
lich zu tiberlegen und radikal zu dndern;
nicht nur in der Theorie, sondern auch in
der Praxis. Nicht nur wir, sondern Millio-
nen von Frauen (und Minnern) in der
BRD und rund um die Welt bestehen da-
rauf. Der Kampf und eine klassenlose
herrschaftslose Welt verlangt nicht weni-
ger. Wie es die Revolutiondren Kommu-
nisten (BRD) in ihren Prinzipien formu-
lieren:

“Die Unterdriickung der Frauen spielt
eine wesentliche Rolle in der Funktions-

weise des imperialistischen Ausbeuter-
systems, und bei der Fahigkeit der impe-
rialistischen herrschenden Klasse, ihre
Macht aufrechtzuerhalten. Die iiberge-
ordnete Stellung der Ménner den Frauen
gegeniiber (Patriarchat) und der Einflul3
der reaktiondiren Ideologie der ménnli-
chen Uberlegenheit sind sowohl ein Hin-
dernis, das die Frauen davon abhilt, ihre
volle und notwendige Rolle im revolutio-
niren Kampf zu spielen — den Ménnemn
auf jede Weise gleichwertig — als auch
eine Barriere zu der Entwicklung eines
echten kommunistischen Klassenbe-
wuBtseins und einer echten revolutiond-
ren Einheit innerhalb des Proletariats als
Ganzes...

Solange eine Hilfte der Menschheit
die andere Hélfte dominiert und sie unter-
driickt, wird es nicht méglich sein, das
historische Ziel des Proletariats — den
Kommunismus — zu erreichen.” ll

bens auf schlimmste Art und Weise verletzt. Wie genau dage-

1. Was Tun? Brennende Fragen unserer Bewegung, S. 97, Ver-
lag fiir fremdsprachige Literatur, Peking, 1975. Zu dieser Zeit -
vor der Bolschewik-Revolution in RuBland — wurde der Aus-
druck “sozialdemokratischen” benutzt wie wir heute “kommunis-
tischen” benutzen.

2. Ebenda, S.111.

3. Wir kénnen theoretisch nicht ausschlieRen, dass es in klassen-
loser herrschaftioser kommunistischer Gesellschaft nie wieder
irgendwo auf der ganzen Welt eine Vergewaltigung geben wird.
Aber wenn dies passieren wiirde, wére es eine extrem seltene
Einzeltat eines Einzelnen. Der gesellschaftliche Kontext und die
soziale Bedeutung wird entscheidend anders sein. Sollte es vor-
kommen, wird eine Vergewaltigung in kommunistischer Gesell-
schaft weder ein Ausdruck von  antagonistischen
Klassenwiderspriichen sein noch dazu beitragen Partriaracht —
das vollstandig beseitigt sein wird — aufrechtzuerhalten. Es wird
als AuRerst reaktionire Tat eines Einzelnen betrachtet werden,
die die grundsétzliche Normen des menschlichen Zusammenie-

gen vorgegangen wird, kénnen wir heute nicht sagen. Aber
toleriert wird es auf keinen Fall.

4. Es gibtimmer wieder Sensationsfalle in der Presse, wo die Ver-

folgung und Verurteilung von einem Vergewaltiger hochgespielt
wird. Diese Art der Berichterstattung dient zwei Zielen: Erstens
ist sie dazu da um zu vertuschen, dass in die Realitat 99% aller
Vergewaltigungen straffrei bleiben; und zweitens, Falle in dem
der Staat einem Vergewaltiger rigoros verfolgt, sind oft solche in
dem einer Mann eine Frau vergewaltigt, die wiederum von ei-
nem andern Mann als sein Privatbesitz betrachtet wird wobei
der besitzenden Mann von héheren gesellschaftlichen Rang als
der Vergewaltiger ist. Fiir das System handelt es sichin solchen
Falle nicht um sexuelle Gewalt gegen einer Frau, sondern um
die Beschadigung von Privateigentum; ein Eigentumsdelikt
also.

5. Natirlich dies gilt genauso fiir Situationen, in der eine Frau aus

Angst oder wegen einer Gewaltdrohung oder andere Arten von
gesellschaftlichen Zwang es nicht wagen will oder kann, tber-
haupt etwas zu sagen.

die er aus dem ersten Prozess ausschloB,
die 152 “Entscheidungen zu Fakten” aus
dem BerufungsprozeB, bei dem er alle be-
Jastenden Zeugen und Aussagen fiir
glaubwiirdig und alle entlastenden Zeu-
gen und Aussagen fiir unglaubwiirdig er-
kliarte, die durch die Polizei und den
Staatsanwalt verheimlichten entlastenden
Beweise, der rassistisch motivierte Aus-
schluss von fast allen Schwarzen aus der
Jury, der Ausschluss Mumias von grofien

5 T O 3

Teilen der Verhandlungen selbst, usw.
bilden die offizielle Basis fiir alle weite-
ren juristischen Entscheidungen. Auch
die belastenden Aussagen, die inzwi-
schen von verschiedenen Zeugen wider-
rufen worden sind, wiirden immer noch
als giiltig gelten.

Am 15. Oktober 1999, also zwei Tage
nachdem Gouverneur Ridge den neuen
Hinrichtungsbefehl unterschieb, reichten
Mumias Anwilte sein Revisionsgesuch
(“habeas corpus petition™), zusammen mit
einem Antrag auf Aussetzung des Hin-
richtungsbefehls, beim Bundesbezirksge-
richt in Philadelphia ein. Dieses Gesuch
beinhaltet 29 sogenannte “claims” (spezi-
fische Verletzungen von Mumias Verfas-
sungsrechten). Diese Verletzungen von
Mumias Verfassungsrechten wurden aus-
fithrlich erldutert und dokumentiert. An-
hand der dokumentierten Rechtsverlet-
zungen wird die Aufhebung des Schuld-
spruchs und des Todesurteils gegen
Mumia gefordert. Darliber hinaus wird
eine Beweisanhsrung (“evidentiary hea-
ring”™) beantragt, um durch das Vorlegen
von neuen oder bisher verheimlichten Be-
weisen die “claims” ausfuhrlicher zu do-
kumentieren, und die “Tatsachenfeststel-
lungen” richtig zu stellen, noch bevor der
zustdndige Richter Yohn iber Mumias
“habeas petition” befindet.
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Richter Yohn kann Mumia die Bewei-
sanhorung gestatten oder verweigern.
Nach der Prozessordnung liegt diese Ent-
scheidung in seinem Ermessen. Das beste
Resultat fiir Mumia zu diesem Zeitpunkt
wire die Beweisanhrung zu bekommen
und danach, dass der Richter den Schuld-
spruch und das Todesurteil gegen Mumia
aufhebt, weil sie durch eklatante Verlet-
zungen seiner Verfassungsrechte zustan-
dekamen.

Es ist deswegen so wichtig, dass Mu-
mia die Beweisanhorung bekommt, weil
auch wenn Richter Yohn in Mumias Sinne
entscheidet (d.h. seine Verurteilung und
Todesstrafe fiir verfassungswidrig er-
klart), wird der Bundesstaat Pennsylvania
gegen diese Entscheidung in die Berufung
gehen — also vor das Bundesberufungs-
gericht. Aber wenn Yohn dies tite (und
sowieso, wenn er gegen Mumia entschei-
det) und es keine Beweisanhérung gibe,
wiirden die “Tatsachenfeststellungen” so
bleiben wie sie sind. Das Bundesberu-
fungsgericht wird nur anhand von den
“Tatsachenfeststellungen”  entscheiden.
Das wire eine sehr schlechte Situation,
weil, wie schon erwihnt, die gegenwirti-
gen “Tatsachenfeststellungen” vollkom-
men verlogen sind und nur gegen Mumia
sprechen. Dies wiirde dem Bundesberu-
fungsgericht (und danach dem Supreme

Court) einen betrichtlichen Vorwand da--

fur bieten, eine Entscheidung gegen Mu-
mia und fir seinen Tod zu rechtfertigen.
Vor diesem Hintergrund hat sowohl das
Bundesweite Koordinationskomitee der
Kampagne in den USA, als auch eine
Ende November von diesem Koordina-
tionskomitee einberufene bundesweite
Planungstagung dort einen dringenden
Appell veroffentlicht, die Aktivitdten und
den Kampf gegen Mumias Hinrichtung

und fiir einen neuen Prozess in dieser kri-
tischen Phase zu steigern. Zur Zeit kann
niemand genau sagen, wann Yohn den
Gerichtstermin ansetzen wird, bei dem
die Entscheidung iiber eine Beweisanhd-
rung getroffen werden wird. Zur Zeit ge-
hen Mumias Anwilte von einem Termin
zwischen Mirz und Juni 2000 aus. Also,
die Uhr tickt. Jeder Tag z#hlt. Digjenigen,
die Mumia retten wollen, haben keine
Zeit zu verschenken. Es ist nichts mit Ab-
warten oder die Hoffnung in die Gerichte
oder einen “verniinftigen” Richter zu
setzten. Jetzt ist Zeit zum Handeln.

Diese Situation stellt all diejenigen,
die gegen Mumias Hinrichtung und fur
seine Freiheit kdimpfen, vor viele wichti-
ge Fragen: Wie geht es weiter; was kon-
nen wir aus unseren bisherigen Erfahrun-
gen in diesem Kampf lernen, ist es tiber-
haupt moglich einen Sieg in diesem
Kampf zu erringen, welche Strategie ist
daflir notwendig, usw.”?

Wir Revolutiondre Kommunisten
(BRD) wollen anhand unserer Analyse
und Einschitzung dieses Kampfes einiges
zu diesen Fragen sagen. Wir haben nicht
vor, noch glauben wir alle Antworten lie-
fern zu kénnen, Ein andauernder kollekti-
ver Diskussionsprozess unter allen Kraf-
ten, die sich an diesem Kampf beteiligen,
ist notwendig, um diese Fragen immer
neu zu stellen und umfassend zu beant-
worten. Daher hoffen wir, dass wir mit
diesem Papier einen Beitrag zum notwen-
digen kollektiven Diskussionsprozess
leisten kénnen.

Fortsetzung auf S. 16
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Unser grundiegender
Standpunkt

Wir  Revolutiondre Kommunisten
kdmpfen fiir Revolution in Deutschland
als Teil der proletarischen Weltrevolution,
deren Ziel es ist, eine klassenlose herr-
schaftslose Welt zu erlangen. In erster Li-
nie messen wir alles, was wir tun, an die-
sem Ziel, inwieweit es zu diesem Ziel bei-
tragt. Gerade deswegen, weil wir den
Kampf fiir das Leben und die Freiheit von
Mumia Abu-Jamal im gréferen welthis-
torischen Rahmen betrachten, treten wir
so entschlossen dafiir ein.

Tatsache ist, dass auch wenn es uns ge-
lingt, Mumias Leben zu retten und ihn frei
zu kdmpfen, das imperialisti-
sche Weltsystem immer noch _
vorhanden sein wird. Dies wire &
auch der Fall, wenn es uns gelin-
gen konute, alle fortschritili-
chen und revolutioniren Gefan-
genen auf der ganzen Welt zu
befreien. Solange der Weltimpe- &
rialismus vorherrscht, wird es
stindig unzdhlige Ungerechtig-
keiten geben, wie den Schaupro-
zess gegen Mumia und seine
Verurteilung. Allein der Sieg der
Weltrevolution kann die grund- fi
legende Ursache an den Wur-
zeln packen, die stdndig solche
Schauprozesse produziert. Al-
lein die Revolution kann wahre
Gerechtigkeit zustande bringen.

Aber diese Tatsache ist tiberhaupt kein
Grund tatenlos auf der Ersatzbank zu sit-
zen und auf “die wahre Revolution™ zu
warten. Im Gegenteil! Wir werden nie in
der Lage sein, eine Revolution zu ma-
chen, wenn wir tatenlos zusehen, wie das
System und seine Vollstecker die Massen
immer wieder niederschlagen und unzéh-
lige Gréueltaten gegen sie ausiiben.

Deswegen betrachten wir die Verteidi-
gung und Unterstiitzung von fortschrittli-
chen und poiitischen Gefangenen welt-
weit als eine sehr wichtige Kampffront
der Revolution. Obwohl dieser Kampf al-
leine das weltweite Ausbeuter-System
selbst nicht in Frage stellt, meinen wir,
dass diese Kampffront unentbehrlich ist.
Es ist flir uns nicht vorstellbar, eine kom-
munistische Welt je erkdmpfen zu kon-
nen, wenn wir tatenlos zusehen, wie fort-
schrittliche und revolutiondre Menschen
wegen ihrer politischen Uberzeugungen
und Aktivitdten in den Kerkern der Herr-
schenden eingesperrt, misshandelt, gefol-
tert und ermordet werden.

Was Mumia Abu-Jamal betrifft, zdhlen
wir ihn zu den revolutionidren politischen
Gefangenen. Mumia ist kein Maoist. Wir

haben mit ihm in mehreren wichtigen
Grundsatzfragen Meinungsverschieden-
heiten. Dies dndert aber nichts an der Tat-
sache, dass Mumia fast sein ganzes Leben
lang gegen das Unterdriicker- und Aus-
beuter-System gekdmpft hat. Aus diesem
Grund hat die Justiz in den USA Mumia
zum Tode verurteilt, obwoh! er nachweis-
lich unschuldig ist. Seit tber 17 Jahren
sitzt er in Einzelhaft in der Todeszelle.
Dennoch hat er den Kampf gegen Unter-
driickung und Ausbeutung fortgesetzt.
Unermiidlich entlarvt er mit seinen Auf-
sdtzen und Kommentaren die Ungerech-
tigkeit des herrschenden Systems. Seinem
Ruf als “Stimme der Stimmlosen” (*'voice
of the voiceless™) gerecht, ergreift er im-
mer wieder Partei fiir die Menschen, die

vom System verteufelt, diskriminiert,
ausgestofen und ausgegrenzt werden.

All dies tut er, obwohl er immer noch
fiir sein eigenes Leben kdmpft. Mumia
hitte lingst den Kampf aufgeben oder
sich einen einfacheren Weg aussuchen
konnen, indem er die Seite gewechselt
und als Kronzeuge gegen den revolutio-
niren Kampf aufgetreten wire. Dies hat er
in all diesen Jahren stets abgelehnt und
statt dessen eine feste unnachgiebige Hal-
tung — auch angesichts des eigenen Todes
—bewahrt. Dadurch hat er ein Beispiel fiir
Revolutiondre rund um die Welt gegeben
und Tausende zum Kampf gegen das Sys-
tem inspiriert.

Mumia Abu-Jamal sitzt nicht in der To-
deszelle, weil ¢r mit uns oder anderen
fortschrittlichen  oder  revolutiondren
Kriften Meinungsverschiedenheiten hat,
sondern wegen seiner revolutioniren po-
litischen Ansichten und Aktivititen. Un-
serer Meinung nach z&hlt Mumia
Abu-Jamal zweifellos zu den Reihen der
Revolutiondre. Das “legale Lynchen” von
Mumia durch die Herrschenden in den
USA widerstandslos hinzunechmen, wére
nicht nur ein schmerzlicher Verlust eines
der Unsrigen, sondern auch ein Verrat an

unserem Anspruch, eine Welt ohne jegli-
che Art von Ausbeutung und Unterdriic-
kung erkdmpfen zu wollen. Die ehemali-
ge politische Gefangene Assata Shakur
hat es so formuliert:

“Als ich zum ersten Mal eine Aufnah-
me von einer von Mumias Radiosendun-
gen gehdrt habe, habe ich zum ersten Mal
wirklich verstanden, warum die Regie-
rung der Vereinigten Staaten ihn unbe-
dingt titen will.

Mumia, der einzige afrikanische politi-
sche Gefangene in der Todeszelle, benutz-
te keine aufriihrerische Rhetorik.

Was er sagte war so klar, so wahrhaft,
dass ich alles andere liegen lassen muss-
te, um mich auf seine Botschaft zu konzen-
trieren.

Mumia Abu-Jamal,
Journalist, Ehemann, Va-
ter: er ist brillian:.

Er hat die Fghigkeit, das
zu sagen, was gesagl wer-
den muss, und in der klars-
ten und anschaulichsten Art
und Weise.

Seine Sprache, seine
Kraft und seine Intelligenz
erinnern mich an einen
» Mann: El Hajj Malik
Al-Shabazz, auch bekanni
als Malcolm X.

Mumia Abu-Jamal ist ein
Mann, der wahrhaftig die
Tradition von Malcolm fort-
gesetzt hat, und auch die
Tradition von so vielen unserer Freiheits-
kampfer, die ihr Leben fiir die Freiheit un-
seres Volkes riskiert haben.

Dieses Jahr, als ich Malcolms Ge-
burtsiag feierte, konnte ich nicht aufhiren
an Mumia zu denken.

Ich konnte nicht aufhioren, daran zu
denken, wie dieser Mann iiber fiinfzehn
Jahre in der Todeszelle gesessen hat, aber
trotzdem stark, fest und schon geblieben
ist.

Mumia, politischer Aktivist, Revolutio-
ndr und Humanist ist treu in die Fufistap-
Jenvon Malcolm getreten.

Wir kénnen Malcolms Energie in Mu-
mia spiiren. Wir konnen spiiren wie Mu-
mias Energie Malcolms Erbe fortsetzt.

Ich weifs, wenn Malcolm heute noch
am Leben wdre, wiirde er an dem Kampf
um Mumias Leben zu retten, teilnehimen.

Ich weif3, wenn Malcolm heute noch
am Leben wdre, wiirde er an dem Kampf
um alle politischen Gefangenen zu befrei-
en, teilnehmen.

Im Namen von Malcolm X mache ich
einen besonderen Appell an euch, Sisters
und Brothers, kimpft erbittert um Mumias
Lebern zu retten und um ihn aus der Ge-

Fortsetzung auf S. 41

steht der “Alltagssexismus” wie chauvi-
nistische Bemerkungen, das Anmachen
usw. Und an dem anderen Ende der glei-
chen Skala siehen Vergewaltigung und
andere Formen der sexuellen Gewalt ge-
gen Frauen. Damit tun sie, als ob es sich
hier immer um eine und dieselbe Qualitéit
handeln wiirde; Sexismus eben. Den ein-
zigen Unterschied, den sie zwischen dem
einen Ende ihrer Skala und dem anderen
sehen, liegt in den AusmaB der verschie-
denen sexistischen Handlungen, nicht in
ihrer Qualitit. Aberes gibt in der Tat “un-
terschiedliche Qualitdt”, wie es die
AAM)/AAB sagen. Nur, sie sind dabei
diese zu verwischen.

Denn, was heilit “SchwarzweiBden-
ken” im bezug auf Vergewaltigung?! Gibt
es eine Art oder Form von Vergewalti-
gung die “besser” ist als eine andere, oder
eine wofiir wir “Verstdndnis” haben sol-
len, oder eine, dic wir nicht konsequent
und entschieden ablehnen und bekimpfen
sollen? Gibt es eine Vergewaltigung, bei
der sich der Téter nicht auf die Seite unse-
res Feindes stellt? Anscheinend lautet fiir
die AAM)/AAB die Antwort auf diesen
Fragen “Ja”. Unpsere Antwort heibt
“Nein!”

Wir ziehen eine ganz klare Linie zwi-
schen sexistischen Ansichten und Verhai-
tensweisen wie chauvinistische Bemer-
kungen, Anmache, usw. auf der einen Sei-
te  und Vergewaltiging und andere
Formen der sexuelle Gewalt gegen Frau-
en auf der anderen Seite. Auf den einen
handelt es sich meistens um Widersprii-
che unter dem Volk, die wir hauptsichlich
durch Methoden wie politische und idec-
logische Auseinandersetzungen, Erzie-
hung und Uberzeugungsarbeit l6sen miis-
se. Auf der anderen Seite dieser Linie geht
es um konterrevolutionire Handlung.

Ein Mann, der eine Frau vergewaltigt
oder andere dhnliche Formen von sexu-
eller Gewalt gegen sie anwendet, stellt
sich auf die Seite unseres Feindes. Dabei
handelt es sich um einen antagonisti-
schen Widerspruch zwischen dem Volk
und dem Feind.

Wie wir oben erklirten, miissen Verge-
waltigung und andere Formen der sexuel-
len Gewalt gegen Frauen bestraft werden,
sowohl heute als auch in
nicht-ausbeutender sozialistischer Gesell-
schaft. Vergewaltigung ungestraft zu las-
sen, bedeutet die Hilfte der Menschheit in
den Ketten des Patriarchats gefangen zu
halten. Es bedeutet letztendlich die ganze
Menschheit im Alptraum des Kapitalis-
mus/[mperialismus auf ewig zu verdam-
merl,

Die AA(M)/AAB schreiben, dass “se-
xistisches Verhalten von unterschiedli-
cher Qualitit auch unterschiediiche Kon-
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sequenzen (fordert)”. Nur sie selbst sind
nicht in der Lage diese Konsequenzen zu
ziehen, weil ihre Sichtweise iiber Verge-
waltigung keinen qualitativen Unter-
schied zwischen Vergewaltigung und an-
deren Formen von sexistischem Verhal-
ten erkennt. Daher schreiben sie, dass “die
Konsequenz des politischen und sozialen
Ausschlusses die hirteste Sanktion ist”.
Nur im Falle von Vergewaltigungen und
dhnlichem stellt der Ausschluss eben
nicht die “hérteste” Sanktion dar, sondern
die absolut mindeste und mildeste denk-
bare Sanktion! Der Standpunkt und die
Argumentationsweise der AA(M)/AAB
in dieser Frage ist letzendlich ein Pli-
doyer fiir Straffreiheir fiir Vergewalti-
ger!

Sicherlich ist in der heutigen Welt eine
konsequente Haltung und ein aktiver
Kampf gegen Patriarchat und Sexismus
keine einfache Sache. Wir werden nicht
viele Minner finden, auch nicht unter
denjenigen, die sonst gegen das System
kidmpfen, die spontan bereit sind, auch an
dieser Kampffront ihren Beitrag zu leis-
ten. Daher werden eine Haltung und Vor-
gehensweise, die von Pragmatismus ge-
leitet sind, und darauf abzielen das nach-
zumachen, was gerade in den Mainstream
Medien “in” ist, auf diesem Gebiet sehr
schnell zum Riickzug blasen.

Genau das kénnen wir in der Haltung
und Praxis der AAB in dieser Frage se-
hen. Sie versteckt sich hinter formelien
Quotierungen und Diskussionsabliufen,
die nur dazu dienen, von einem wirkli-
chen Kampf gegen Patriarchat und sexu-
eller Gewalt gegen Frauen in ihren eige-
nen Reihen und der Gesellschaft als gan-
zes abzulenken. Mit ihrer jetzigen
Haltung bietet die AAB den Miinner eine
Art Schutzpakt an. Der lautet: “Schlieft
euch der AAB an, und die Mitgliedschaft
alleine ist der Beweis dafiir, dass man kein
Sexist ist bzw. sich an dem Kampf gegen
Patriarchat beteiligt. Dafiir kénnen wir
unsere Strukiuren, Quotierungen und for-
melle BeschluBlage vorweisen. Ihr
braucht eure eigentliche Denk- und Hand-
lungsweise indiesem Bereich gar nicht zu
dndermn.”

Ungefahr so sicht das heutige Angebot
der AAB an die “linken” Minner aus. Sie
ist nach dem Verstindnis der AAB er-
folgsversprechend, denn sie wird kaum
einen Mann mit der Aufforderung dic ci-
gene Denk- und Handlungsweise Frauen
gegeniiber zu dndem und sich konsequent
an dem Kampf gegen Patriarchat zu betei-
ligen, abschrecken. Die AAB schreibt,
dass sie als Basis den folgenden Leitsatz
nimmt: “Ausgangslage aller politischen
Uberlegungen ist die momentane Situati-
on”.{Das Konzept Antifa, S. 4, unsere

Hervorheburg)

Revolutionire Grundprinzipien vom
“Momentanen”, vom dem, was gerade
heute “in” ist, was bei den biirgerlichen
Medien “ankommt”, abzuieiten oder an-
zupassen ist die Definition von Oppoitu-
nismus. Hier wird uns gesagt, dass wir als
unseren  Mafistab  den  Mainstre-
am-Zeitgeist eines der korrumpiertesten,
parasitirsten und patriarchalsten imperia-
listischen Lander des neuen Jahrtausends
nehmen sollen!

Mit solchen Grundsiitze ist es nicht
schwer zu verstehen, warum die AAB
nicht in der Lage ist, eine klare Trennlinie
gegeniiber Vergewaltigung zu ziehen. Der
heutige gesellschaftliche Zeitgeist in der
BRD - die “momentane Situation” — ist
eben nicht von cinem antipatriarchalem
Klima geprigt. Im Gegenteil, sie ist zu-
tiefst misogynistisch (d.h. frauenhas-
send). Sich diesem Zeitgeist anzupassen
bedeutet, Frieden mit dem Patriarchat zu
schliefien, ja es sogar in Schutz zu nch-
men und — werbewirksam getarnt mit
pseudo-radikalen Phrasen — selbst zu pro-
pagieren.

Die AAB schreibt: “Alles fingt mit
Antifa an” (ebenda, S.9). Aber die Wis-
senschaft hat lingst bewiesen, dass die
Menschen vor ca. 1.500.000 Jahren zu
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sind, kénnen sie niemals Frauenunter-
driickung konsequent bekdmpfen. Natiir-
lich sind die Absichten vollig entgegenge-
setzte. Die meisten Frauen, die diese The-
se vertreten, wollen dadurch gegen
Frauenunterdriickung ~ kdmpfen.  Die
meisten Ménner, die die oben beschriebe-
ne opportunistischen Ansicht vertreten,
wollen Frauenunterdriickung befestigen
und weiterfithren. Im besten Fall sehen
diese Minner in dem Kampf gegen Frau-
enunterdriickung einen listigen “Neben-
schauplatz”, der von “wichtigeren” Din-
gen ablenkt und die Reihen der “Linken”
nur spaltet. Und sie héngen an ihren eige-
nen patriarchalen Privilegien.

Die Debatte in Berlin

Dass wir hier mnicht
iibertreiben, kann in der
aktuellen Debatte in Berlin
fiber Vergewaltigung sehr
deutlich gesehen werden. Ss%%
Der  Antifaschistischen i
Aktion Berlin (AAB) wird
offentlich  vorgeworfen
Vergewaltigung und einen g
Vergewaltiger in ihren
Reihen zu dulden bzw. zu
schiitzen. Die AAB streitet
diesen Vorwurf ab und be-
hauptet, dass es keine Ver-
gewaltigung durch einen
ihrer Mitglieder gegeben
habe. Dartiber hinaus hat
sie ein Statement in der /n-
terim (Nr. 472) veroffent-
licht, indem sie meint gar
nichts zu wissen, um was es liberhaupt ge-
hen konnte.

Obwohl wir die Einzelheiten nicht
kennen, und zu diesem Zeitpunkt nicht
definitiv sagen konnen, ob unserer Mei-
nung nach eine Vergewaltigung stattge-
funden hat, wird die Problematik, die wir
hier beschrieben haben durch die Art und
Weise wie diese “Debatte” von vielen ge-
fiihrt wird, belegt.

Das von der AAB in der Interim verdf-
fentlichte Dementi ist offensichtlich un-
wahr. Denn direkt neben diesem
AAB-Dementi wurde eine Stellungnah-
me abgedruckt, die den internen Diskus-
sionsablauf der AAB iiber den Vergewal-
tigungsvorwurf darzustellen angibt. Die
Schilderung in diesem Papier, das mit
“Revolutiondren Femininsten” unter-
schrieben ist, wurde unseres Wissens nie
von der AAB vemeint. Da in diesem Pa-
pier die AAB-Mitglieder “Genossen” ge-
nannt werden, und die Diskussion/Debat-
te zur Vergewaltigung als “nuizlos” be-
schrieben wird, ist davon auszugehen,
dass Mitglieder der AAB oder AAB na-

hestehende Menschen dieses Papier ver-
faf3t haben.

Nach unserer Kenntnis hat die AAB
bis heute selbst nichts weiteres zu diesem
Thema geschrieben. Aber sie hat zwei et-
was iltere Verdffentlichungen der Auto-
nome Antifa (M) zu diesem Thema in der
Interim Nr.473 abdrucken lassen. Daher
ist davon auszugehen, dass die AAB die
Meinung der AA(M)-Papiere teilt. Diese
Papiere sind in ihrer Grundhaltung und
Vorgehensweise falsch. Die AA(M)YAAB
fingt damit an, dass bei ihrer Reaktion auf
den Vergewaltigungsvorwurf, “es uns erst
einmal darum (ging), die Position der Be-
troffenen ernstzunehmen, ihre Forderun-
gen zu unterstiitzen und ihr weitesgehend
entgegenzukommen.” (Interim, Nr. 473)

Was soll das heiBfen? Gab es eine Ver-

gewaltigung oder nicht? Wenn ja, was
kann es bedeuten, “der Betroffenen ernst-
zunchmen” und “ihre Forderungen... wei-
tesgehend entgegenzukommen™? Haben
die AA(M)/AAB vor Sexismus und Patri-
archat konsequent zu bekdmpfen, haben
sie eine konsequente Haltung gegen Ver-
gewaltigung? Gibt es Platz fiir Vergewal-
tiger und Vergewaltigung in ihren Rei-
hen? Miissen sie erst iiberlegen, was sie
iiberhaupt fiir eine Position dazu hat?
Denn allein die Phrase “weitesgehend
entgegenzukommen” tut so, als ob es hier
um eine Verhandlung iiber Schadenser-
satzanspriiche nach einem Verkehrsunfall
ginge und nicht um eine mogliche Verge-
waltigung durch eins ihrer Mitglieder.
Keine gemischte Organisation oder
Gruppe kann sich mit 100%er Sicherheit
dagegen absichern, dass ein Mann aus ih-
ren Reihen eine Frau vergewaltigen wird.
In dieser patriarchischen Welt kann es so
eine Garantie nicht geben. Nur, die ganze
Argumentationsweise, die die AA(M)
/AAB in diesen zwei Papiere vorbringen,
tut so, als ob es um einen Vorwurf gegen

die Gruppe als ganzes ginge. Darum ging
es erstmal nicht. Worin liegt das Pro-
blem? Warum tun sie 50?

Auf einer Ebene sind die Widerspriich-
lichkeiten offensichtlich. Zuerst heifit es,
dass bei solchen Vorwiirfen ihre Vorge-
hensweise sei “grundsitzlich der Darstel-
lung der betroffenen Frau Glauben zu
schenken”. Dann drehen sie sich um und
sagen, dass sie sich daflir entschieden ha-
ben “unsere Bewertung nur auf die Dar-
stellung des Téters zu stiitzen”. Und na-
tiirlich gibt es die langen Erkldrungen
iiber ihre Vorgehensweisen, Quotierun-
gen und Strukturen, oder wie sie es selbst
nennen, ihre “formelle” — sprich ober-
flichliche — Art mit dieser Problematik
umzugehen. Die BRD kann auch auf
ihre“formellen” Mafinahmen gegen Patri-
archat hinweisen: Grundge-
setz Art. 3 (2) “Maénner und
Frauen sind gleichberech-
tigt.” Also, wir wissen, dass
es nicht allein oder sogar
hauptséchlich um eine for-
melle Aussage gegen Patri-
archat oder Sexismus geht.
Die wirkliche Frage ist, so-
wohl ob eine tiefgehende
und richtige Analyse der
Quelle, Ursache und Rolle
von Patriarchat und sexuel-
ler Gewalt gegen Frauen ge-
macht wird, als auch ob in
der Praxis diese Analyse in
umfassender und konse-
quenter Art und Weise Rech-
nung getragen wird.

Bei der AA(M)/AAB ist
sowohl die Theorie als auch die Praxis
grundlegend falsch. Sie tun als ob sich der
Vergewaltigungsvorwurf gegen eins ihrer
Mitglieder gegen ihre ganze Organisation
richtet, weil nach ihrer Analyse und in ih-
ren Augen dem so ist! Denn sie sind nicht
in der Lage eine klare unmissverstindli-
che Trennlinie zwischen sich selbst und
Vergewaltigung/Vergewaltiger zu ziehen.
Im Gegenteil ihre Definition davon und
ihr Umgang damit sind eine Relativierung
und letztendlich eine Verharmlosung von
Vergewaltigung. In dem ersten Papier
schreibt die AA(M)YAAB: “Schwarz-
weiBdenken ist gerade wegen seiner
scheinbaren radikalen Konsequenz sehr
verfilhrerisch. Die Realitit stellt sich je-
doch oft differenzierter dar. Sexistisches
Verhalten von unterschiedlicher Qualitét
fordert auch unterschiedliche Konsequen-
zen. Fiir den Umgang mit Sexismus gibt
es kein Patentrezept...”. (/nterim, Nr. 473)

Mit dieser Formulierung stellen die
AA(M)AAB eine Skala dar, von dem
was sie als “sexistische” Handlungen be-
zeichnen. An dem einen Ende der Skala

Hinter dem
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CDU-Schwarzgeld-Skandal:

Tumult und Kampf
innerhalb der
herrschenden Klasse

Wie aus dem Nichts und fast mit jedem
Tag gibt es neue Enthiillungen iiber die il-
legalen Finanzpraktiken der CDU. Koffer
mit Millionen in Bar werden durch die
Gegend geschleppt, um spurlos wieder zu
verschwinden. Schwarzkonten, Tarnstif-
tungen und -firmen in der Schweiz, Lich-
tenstein und anderswo kommen ans Licht.
Akten verschwinden aus dem Kanzler-
amt. Immer wieder neue und andere Er-
klirungsversuche der Verantwortlichen
der CDU werden durch neue Enthiillun-
gen und Gestindnisse iiberholt — fast be-
vor sie ganz zu Ende erzihlt sind.

Der “grofle europiische Staatsmann”
und ”Kanzler der Einheit” Helmut Kohl
wird in der biirgerlichen Presse als Krimi-
neller und Verfassungsfeind angepran-
gert. [Eine ganze Generation von
CDU-Fiihrern droht in Misskredit zu ge-
raten, wenn nicht gar im Gefingnis zu
landen. Internationale Schmier-
geld-Verbindungen zwischen der CDU
und der franzosischen Regierung und
GroBfirmen werden bekannt. Geheimzah-
lungen der SPD-Regierung unter Schmidt
in Millionenhdhe an Parteien in Spanien
und der Tiirkei kommen ans Licht. Der
Ministerprdsident von Niedersachsen,
Glogowski, muf zuriicktreten weil er Ur-
laubsflilge von TUI geschenkt bekommt.
Der Bundesprisident Rau kommt in
Schwierigkeiten, weil er jahrelang Char-
terfliige durch die NRW-Landesbank, die
WestLB, bezahlt bekommen hat. Der
langjdhrige Finanzminister von NRW,
SchleuBer, musste aus dem gleichen
Grund zuriicktreten. Die Bevolkerung ist
emport, das Biirgertum schockiert. Was
ist da eigentlich los? Wie kommt es dazu?
Was hat all dies zu bedeuten?

Natiirlich ist es fiir all diejenigen, die
schon das kriminelle Wesen des Imperia-
lismus verstehen, keine Uberraschung,
dass ein groBer Teil der politischen Elite
als korrupt und kriminell entlarvt wird.
Dies passiert namlich nicht zum ersten
Mal. Die angebliche Anstindigkeit der
deutschen Politik war und ist eine bour-
geoise [llusion. Sie wird nur dadurch auf-
rechterhalten, dass die Grofkapitalisten
und ihre politischen Vertreter ein Mono-
pol iiber die Massenmedien ausiiben.

Das bourgeoise parlamentarische Sys-
tem ist in Wirklichkeit nur eine Tarnung
fiir die Diktatur der Monopolkapitalisten.
Das Parlament selbst ist zum groBen Teil
nur ein Zirkus, um der Bevélkerung den
Eindruck zu geben, dass sie durch Teil-
nahme an den Wahlen etwas beeinflussen
konne. Die Parteien und Wahlen sind
hauptsdchlich dazu da, den politischen
Rahmen fiir jede Diskussi-
on iiber Ursache und L&-
sung von gesellschaftlichen
Problemen zu setzen. Diese
Rahmen bewegen sich im-
mer innerhalb der Grenzen
und Logik des Systems.

Meinungsverschieden-
heiten unter den Herrschen-
den werden meistens nicht
hauptsichlich durch die
Parteien und Wahlen ausge-
tragen. Es gibt einen Grund
warum sowohl Flick als
auch Schreibet/Thyssen die
CDU und die SPD bezahl-
ten. Alle wichtigen biirger-
lichen Politiker haben das
gleiche Ziel: Die Interessen
des Deutsch-Imperialismus
weltweit  durchzusetzen.
Die wirklich emsthaften
Debatten und Entscheidun-
gen werden meistens hinter
verschlossenen Tiiren ge-
fiilhrt und getroffen; zum
Teil in Gremien, die der Of-
fentlichkeit nicht bekannt
sind.

Ein wichtiger bourgeoiser Politiker,
der seine eigenen Interessen oder die sei-
ner Partei vor die Gesamtinteressen des
deutschen GroBkapitals stellt, wird von
den Herrschenden zu Fall gebracht. Dazu
gibt es verschiedene Methoden, nicht sel-
ten geschieht dies durch Indiskretionen
aus den Akten der Polizei, der Staatsan-
waltschaft oder des Finanzamts. Dreck
am Stecken zu haben ist eine wichtige
Voraussetzung, um iiberhaupt in der Poli-
tik hoch aufzusteigen. Das macht einen
der Bourgeoisie gegeniiber zuverlassiger.
Man “vergiBt” nicht so schnell, wer wirk-
lich ”Herr im Haus” ist, wenn die inkrimi-

nierenden Fotos in den Schubladen von
anderen liegen.

Der Zirkus namens Parlament funktio-
niert nimlich so: Wenn die eine oder an-
dere Partei in der “Opposition” ist, dann
hat sie die Regierung zu “kritisieren”.
Aber alle wichtigen Entscheidungen wer-
den von einer Mehrheit unter den Mono-
polkapitalisten getroffen und getragen.
Daher, egal was eine Partei als “Oppositi-
on” gesagt hat, spitestens dann, wenn sie
in die Regierungsverantwortung kommt,
werden diese Entscheidungen genauso
weitergetragen solange eine Mehrheit der
GroBkapitalisten dahinter steht. So war es
mit der Griindung der Bundeswehr, dem
NATO-Eintritt, dem Atomwaf-

fen-Beschluss, dem AKW-Bau, dem Not-
standsgesetz, den Ost-Vertrdgen, dem
NATO-Doppelbeschluss, der Wiederver-
einigung, dem Kosovo-Krieg usw., usf.
Jede “Debatte” im Parlament dreht sich
immer um den Punkt, wie die Interessen
Deutschlands — also des Deutsch-Impe-

rialismus — am besten zu fordern sind.
Die Konkurrenz, die zwischen und in-
nerhalb der Parteien stattfindet, findet in-
nerhalb dieses gréBeren Rahmens statt.
Die Parteien haben zum Teil unterschied-
liche Programme und sie werden benutzt,
um offentliche Meinung fiir den Stand-
punkt von unterschiedlichen Teilen der
herrschenden Klasse zu machen. Es gibt
auch jede Menge von politischem und
persénlichem Ehrgeiz. Geiz und Gier un-
ter den Politikern. Dafiir braucht nicht nur
die Fiihrung der CDU, sondern die von al-

‘len biirgerlichen Parteien ihren Filz. ihre

Seilschaften, Schwarzkonten usw. Was
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Kohl und die anderen gemachr haben, ist
die Regel, nicht eine Ausnahme.

Dariiber hinaus sind die Enthtillungen
in dieser Affédre ein weiterer Beleg dafiir,
dass die Herrschenden den Betrieb nur
dann am Laufen halten konnen, indem sie
tagtdglich ihre eigenenen Vorschriften,
Regeln und Gesetze mit den Fiissen tre-
ten.

Aber die herrschende Klasse ist kein
einheitlicher Block. Wie tberall gibt es
auch unter den Groflkapitaiisten Wider-
spriiche. Sie sind unter sich einig, dass sie
an der Macht bleiben wollen, und dass das
imperialistische Deutschland als Grof3-
macht aufsteigen soll und muss. Aber
gleichzeitig gibt es unter thnen Mei-
nungsverschiedenheiten dariiber, wie
und mit welcher Vorgehensweise dies
zu einer gegebenen Zeit am besten zu
realisieren ist. Dariiber hinaus ist das
Kapital kein einheitlicher Wert. Die
deutschen GroBkapitalisten stehen
zum Teil in Konkurrenz miteinander.
Kapitalistische Konkurrenz lduft nach
dem Motto “fressen oder gefressen
werden” und daher gibt es unter den
Kapitalisten “Gewinner” und “Verlie-
rer”. Aus all diesen Griinden gibt es
nicht nur Interessenkonflikte und Mei-
nungsverschiedenheiten unter den
Herrschenden; in bestimmten Situa-
tionen konnen diese Widerspriiche
auch sebr scharf werden.

Zum Beispiel: Anfang der 30iger
Jahre trafen die Herrschenden die Ent-
scheidung, Hitler und der NSDAP die
Regierungsverantwortung zu geben,
um eine drohende Revolution abzu-
wehren und Deutschland auf einen
Weltkrieg  vorzubereiten. Gleichzeitig
meinten sie, dass angesichts der tiefen
Krise und der Notwendigkeit, ein radikal
reaktiondres Klima zu etablieren, es selbst
fiir eine “loyale parlamentarische Opposi-
tion” keine Rolle mehr geben konnte. Da-
her wurde auch die SPD, die ihre Loyali-
tdt zum Deutsch-Imperialismus mehrfach
unter Beweis gestellt hatte, verboten. Die
Mitglieder der Bourgeoisie und deren Po-
litiker, die das Nazi-Programm nicht mit-
tragen wollten, gehdrten eben zu den
“Verlierern”. Manche landeten in Kon-
zentrationslagern oder sogar auf dem
Friedhof. So scharf waren diese Wider-
spriiche und so entschlossen zum radika-
len Handeln war die Mehrheit unter den
Grof3kapitalisten.

Was sagt uns ali dies in bezug auf den
jetzigen Skandal? Sicher ist, dass die Wi-
derspriiche, um die es hier geht, sehr
scharf sind. Es wird mit dem Feuer ge-
spielt. Denn die Enthiilllungen, die schon
ans Licht gekommen sind, haben nicht nur
der CDU geschadet, sondern auch der
Glaubwiirdigkeit des ganzen politischen
Systems der Kapitalisten.

Hier geht es nicht um die Ermitilungen
von irgendeinem Staatsanwalt in Augs-
burg oder die Recherchen von irgendei-
nem Journalisten. Die meisten Vorwiirfe
gegen Kohl und andere CDU-Politiker
und -Funktiondre beziiglich ihrer schwar-
zen Auslandskonten sind seit Jahren ver-
offentlicht und mit Einzelheiten und Fak-
ten lingst mehrfach belegt. Seit iiber ei-
nem Jahr sitzen mehrere wichtige Figuren
aus dem Leuna/Elf-Aquitaine-Komplex
in U-Haft in der Schweiz und Frankreich.
Sie haben lingst ausgepackt und mehrere
CDU-Politiker belastet. Dennoch war bis
jetzt all dies kein Anlass fiir eine Krise

solchen Ausmafles.

Das es jetzt so kommt, bedeutet, dass
michtige Krifte aus Kreisen der herr-
schenden Klasse am Werk sind und durch
die jetzigen Enthiillungen einen Kampf
unter sich ausfechten. Es ist sicherlich in
der Hauptsache keine parteipolitische
Auseinandersetzung zwischen CDU und
SPD und auch nicht hauptsidchlich ein
“Nachfolgerkampf” innerhalb der CDU
selbst. Dafiir ist der allgemeine politische
Schaden fiir das Gesamtsystem zu grofi.
Viele von den am meisten belastenden
Veroffentlichungen kamen bislang von
Zeitungen und Zeitschriften, die norma-
lerweise als CDU-nah und
Kohl-freundlich bezeichnet werden, wie
z.B. die Springer-Presse, Focus usw.

Der wirkliche Hintergrund ist ein
ganz anderer und hat mit wichtigen Ent-
wicklungen auf Weltebene zu tun, d.h.
Der Globalisierung, der Rolle Deutsch-
lands als aufstrebender Groffmacht mit
weltweiten Interessen und der Neustru-
kurierung des deutschen Kapitals und
der Gesellschaft. Die Welt hat sich in den
letzten 10 Jahren dramatisch verdndert.
Der Zusammenbruch des von der Sowjet-

union gefiihrten revisionistischen sozial-
imperialistischen Blocks und das Ende
des alten Ost/West-Konflikts hat die Tiir
geoffnet fiir das, was die Imperialisten
“Globalisierung” nennen.

Der Imperialismus war von Anfang an
in seinem Wesen ein globales System.
Die Internationalisierung der Kreisldufe
vom Kapital war immer ein zentraler Be-
standteil seiner Wirkungsweise. Die Glo-
balisierung ist im Prinzip nur ein Aus-
druck fiir eine noch intensivere Durch-
dringung des imperialistischen Kapitals
in die unterdriickten Linder, noch intensi-
vere Konkurrenz zwischen den imperia-
listischen Lindern und Kapitalen
und einen noch intensiveren Zwang
des Kapitals, noch schneller zu ex-
pandieren — eben zu fressen oder
gefressen werden.

Hinter der Globalisierung steht
eine noch ausgepriigtere Polarisie-
rung zwischen den Unterdriicker-
und unterdriickten Landern und zwi-
schen Arm und Reich in allen Lén-
dern.

Deutschland ist auch von diesen
Entwicklungen betroffen bzw. das
deutsche Kapital muss sich diesen
verdnderten Bedingungen stellen
und anpassen. Das bedeutet u.a.,
dass das seit Ende des Zweiten Welt-
kriegs praktizierte sozialdemokrati-
sche Modell — der “Sozialstaat” —
itberholt und fiir die Mehrheit der
Imperialisten nicht mehr tragbar ist.
Der hochgelobte “Sozialkonsens”
und “Mitbestimmung” sind “out”.
Knallharte kapitalistische Konkur-
renz ist “in”. Deutsches Kapital
muss neu strukturiert werden, um es ren-
tabler, flexibler und beweglicher zu ma-
chen und es ein besserer Zugang zu den
internationalen . Kapitalmérkten  zu
verschaffen. Die soziale Polarisierung in-
nerhalb Deutschlands, die seit Jahren
schon im Gange ist, wird noch mehr be-
schleunigt.

Ein wichtiges Strukturmerkmal des
Kapitalismus/Imperialismus in Deutsch-
land seit dem Zweiten Weltkrieg war die
gegenseitige Beteiligung der Grof3banken
und Versicherungsgesellschafien unter
sich und an den wichtigsten deutschen In-
dustrieunternehmen. Ublich war z.B.,
dass ein Bank wie Deutsche Bank und
z.B. die Allianz-Versicherung, Europas
grofter Versicherer, jeweils die grofiten
Anteilseigener voneinander waren. Die
Deutsche Bank wiederum war der grofite
Aktiondr von Daimler-Benz, usw. Und
der Staat war oft an vielen Grof3konzer-
nen als GrofBaktionir beteiligt (Lufthansa,
VW, Thyssen usw.).

Der Vorteil von diesem System der ge-
genseitigen Beteiligung war ein festes
Netz von ineinandergreifenden Verbin-

nicht davon ab, wer diese Aussage macht.
Z.B.: Joschka Fischer 1st einer der verlo-
gensten politischen Figuren der gegen-
wirtigen Zeit. Dennoch, wenn es regnen
wiirde, und Joschka Fischer ans dem
Fenster schauen wiirde, und dann sagen
wiirde, “Es regnet”, wiire dies nicht weni-
ger wahr, weil es Joschka Fischer sagte.
Wir miissen nochmal feststellen, dass die
Meinung oder Ansichten eines Mitglieds
— oder mehrerer Mitglieder — einer unter-
driickten Gruppe oder Klasse in der Ge-
sellschaft nicht unbedingt mit den tatsich-
lichen Interessen dieser Gruppe oder
Klasse im Kampf gegen ihre Unterdriic-
kung — als Teil des allgemeinen Kampfes
um alle Arten von Unterdniickung zu be-
seitigen — itbereinstimmen muss. Sehr oft
ist das Gegenteil der Fall, auch in diesem
Bereich.

Die Protlematik liegt nahe. Was tun
wir, wenn es cine oder mehrere Frauen
gibt, die tiber einen eindeutigen Fall von
Vergewaltigung sagen, — aus welchen
Motiv auch immer — dass es keine war?
Die Tatsache ist, dass die herrschende
Klasse nicht wenige Frauen vorweisen
kann, die Sexismus und Patriarchat befiir-
worten! Wir reden hier nicht nur von den
Thatchers und Noltes, sondern von den
Tausenden und sogar Millionen von Frau-
en weltweit, die erst einmal durch die
ideologische und politischen Herrschaft
der Bourgeoisie und die allgegenwirtige
sexistische Propaganda und Rechtferti-
gungen fiir Patriarchat verblendet sind.
Wie oft wird ein “Supermodel” oder
“Schonheitskénigin” vor die Fernsehka-
mera geholt damit sie sagen kann: “Aber
ich fiihle mich nicht als Sexobjekt ausge-
beutet”? Hat zB. ein Roberto Blanco
Recht wenn er sagt. dass die deutsche Ge-
sellschaft nicht durch und durch rassis-
tisch ist? Nein, hat er nicht. Und diese
Aussage wurde auch nicht stimmen wenn
es 5.000 Roberto Blancos behaupten wiir-
den. Denn diese Gesellschaft ist in der Tat
durch und durch rassistisch. Und sie ist
genauso durch und durch sexistisch und
patriarchalisch. Eine gegensitzliche Aus-
sage, ob von einer Frau oder einem Mann,
dndert gar nichts an dieser Realitiit und
dem Wahrheitsgehalt dieser Feststellung.

Ein weiteres Beispiel: Es ist leider eine
Tatsache, dass es Frauen gibt, die gegen
das Recht auf Abtreibung sind. Und sie
sind zum Teil sehr aktiv dagegen. Natiir-
lich sind das hauptséchlich Frauen, die
z.B. durch die sexistische Propaganda der
katholischen Kirche oder dhnlicher Insti-
tutionen irregefiibrt sind. Aber es gibt sie.
Sollen diese Frauen genauso die Defini-
tionsmacht iiber Vergewaltigung haben?
Und wenn nicht alle Frauen dies haben
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sollen, wer und wie wird entschieden,
welche sie haben soll?

Die “Definitionsmacht der Frau”
bringt noch gréBere Probleme mit sich.
Sie wird von den Apologeten des Patriar-
chats benutzt, um die Minner von jegli-
chem Sexismus freizusprechen und ihnen
einen Freibrief zu geben, sich nicht an
dem Kampf gegen Sexismus und Patriar-
chat zu beteiligen. Sie benutzen diese An-
sicht sogar um Vergewaltigung selbst zu
rechtfertigen! Thre Argumentationsweise
lautete so:

“Ich erkenne die ‘Definitionsmacht der
Frau” an. Dies beweist, dass ich kein Se-
xist bin. Aber weil es nach dem Prinzip
der ‘Definitionsmacht der Frau’ keine all-
gemeingiiltige oder verstidndliche Defini-
tion von Vergewaltigung gibt, und es je-
der Frau unterliegt dies frei und anders zu
definieren, kann von uns Ménner nicht er-
wartet werden, dass wir wissen konnen,
was eigentlich Vergewaltigung ist. Es
mag sein, dass sie ‘Nein’ gesagt hat, aber
wie konnte ich als unsensibler Mann wis-
sen, dass sie damit gemeint hat, dass sie
nicht wollte? Vielleicht meinte sic mit
‘Nein’, doch ja. Denn jede Frau kann an-
ders entscheiden Das sagt ihr Frauen
doch selbst.”

Diese Argumentationsweise ist mchr
als zum Kotzen. Aber es wird noch
schlimmer, diese Augmentationsweise
geht weiter:

“Natiirlich bin ich als ‘linker’ Mann
fiir die Befreiung der Fran. Aber aus demn
selben Grund, aus dem Minner nicht ver-

stehen konnen, was eine Vergewaltigung
ist, kann nicht erwartet werden, dass Min-
ner iiberhaupt versichen, was eine patriar-
chale Denk- und Verhaltungsweise ist.
Daher muf der Kampf gegen Patriarchat
von Frauen gefiihirt werden. Wir Miinner
unterstiitzen euch Frauen. Aber Minner
haben da selbst nichts zu suchen, weil wir
eben davon nichts verstehen kénnen, bzw.
auf diesem Gebiet immer verlogen han-
deln. Weil wir Ménner sind, kénnen wir
gar nichts anders. Wir sind nicht daran
schuld.”

Mit dieser scheinbar “feministischen”
Argumentationsweise wird ein Freibrief
fiir jeden Mann ausgestelit, womit er jeg-
liche sexistische patriarchale Denk- und
Handlungsweise weiter fithren darf (in-
klusive Vergewaltigung), und sich von
dem Kampf fiir Frauenbefreiung vollig
fern halten kann und mub. Unsere Ant-
wort auf die Argumentationsweise der
Apologeten und Verteidiger von Patriar-
chat muss klar und deutlich sein. Nein!
Das lassen wir auf keinem Fall durchge-
hen. Alle Minner werden von uns aufge-
fordert, nicht nur ihre eigenen sexisti-
schen und patriarchalen Denk- und Hand-
lungsweisen abzulegen, sondern auch
einen aktiven Kampf za fithren, damit an-
dere dies auch tun,

Die Ironie hierbei ist, dass sich dieses
vollkommen reaktiondire Argument in der

Tat hinter der Logik der “Definitions-

macht der Frau” verstecken kann. Beide
sagen, dass weil Minner eben Minner
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Fortsetzung von S. 8

Wenn eie Frau Nein sagt, dann ist
Schlub. Sie brauchi es nicht laut sagen, sie
braucht sich nicht zu wiederholen. Sie
muss nicht schreien, noch muss sie sich
sonst wehren. Wenn sie Nein sagt, und ein
Mann durch Gewalt oder die Androhung
von Gewalt oder durch andere Zwénge sie
zum Sex oder sexuellen Handlungen
zwingt, dann wird sie vergewaltigt (bzw.
sexuell missbraucht).(5) Wir brauchen
keine lange juristische oder philosophi-
sche Diskussion dariiber zu fithren. Nein
heift NEIN. Jeder Mann diirfte es verste-
hen kénnen, auch unter den “Linken”.

Frauen, die gegen ihre Vergewaltiger
vorgehen, und u.a. Strafanzeige stellen,

sammenarbeit” mit den Bullen oder Staat
vorwerfen oder unterstellen. Aber wenn
eine Frau vergewaltigt wird, und an-
schlicBend dies tut, dann kommen sofort
solche Beschuldigungen. Damit wird die
Realitit auf den Kopf gestelit. Denn nicht
die Frau, sondem diejenigen, die solche
Taten begehen und solche Standpunkte
vetbreiten, stellen sich auf Seite des Sys-
tems.

Vergewaltigung (wie auch rassistische
Uberfille) dient dem System und der Auf-
rechterhaltung von Klassengesellschaft.
Dagegen zu kiampfen dient dem Kampf
um Ausbeutung und Unterdriickung ab-
zuschaffen. Wenn es gelingt — und meis-
tens gelingt es nur durch hartnéickigen

I

miissen unsere Unterstiitzung bekommen.
Wir miissen dafiir kiimpfen, dass ein ge-
sellschaftliches Klima entsteht, in der sich
keine Frau alleine oder verlassen fiihlt,
wenn sie das Opfer einer Vergewaltigung
oder einer anderen Art von sexuellem
Missbrauch oder minnlicher Gewalt
iiberhaupt ist. Sie soll sich trauen konnen,
dagegen vorzugehen, ihren Angreifer zu
nennen, wenn sie ihn kennt und zu verlan-
gen, dass er bestraft wird. Dazu bendtigt
sie unter diesem frauenhassenden patriar-
chalen System viel Kraft. Wir miissen al-
len Frauen helfen diese Kraft zu entwi-
ckeln. Und dazu werden wir uns gegen
den Widerstand von vielen Ménnermn,
auch unter den “Linken”, durchsetzten
muissen.

Wie tief sexistische, und patriarchale
Ideen sitzen, und wie verlogen und heuch-
lerisch mit dieser Frage umgegangen
wird, konnen wir mit einem einfachen
Beispiel verdeutlichen. Wenn ein Asylbe-
werber von Faschos zusammengeschla-
gen wiirde, und dann anschliefend zur
Polizei ginge, um Strafanzeige zu stellen,
wiirde niemand ihm “Verrat” oder “Zu-

Kampf durch mindestens die Frau selbst—
das System dazu zu zwingen, einen Ver-
gewaltiger zu bestrafen, dann ist dies ein
Schlag im Kampf gegen Patriarchat. Es
starkt den gesamten Kampf gegen alle Ar-
ten von Ausbeutung und Unterdriickung.
Er dient dazu, allen Ménnern klar zu ma-
chen, dass auch wenn sie mit der Unter-
stiitzung des Systems und den Herrschen-
den rechnen konnen, solche Verbrechen
gegen Frauen mit unserem entschlosse-
nen Widerstand bekdmpft werden. Damit
werden auch mehr Frauen ermutigt, sich
an diesem Kampf aktiv zu beteiligen. Und
allen Ménnem wird dadurch geholfen zu
verstehen, warum auch sie den Kampf an
dieser Front aufnehmen miissen, wenn sie
Patriarchat und modernes Sklaventum
und Klassengesellschaft iiberhaupt besei-
tigen wollen.

Anzeigen gegen Vergewaltiger zu er-
statten wird Vergewaltigungen nicht
beenden konnen. Es ist keine endgiiltige
Losung fiir dieses Problem. Dies werden
wir nur durch die Beseitigung von Patriar-
chat und Klassengesellschaft insgesamt
erreichen kénnen: also, durch Revolution.

Aber es wird keine Revolution geben,
wenn wir heute Frauen sagen wiirden.
dass sie warten miissen, um gegen Verge-
waltiger vorzugehen. Das Gegenteil ist
der Fall. Sie sollen gegen sie vorgehen.
Wir alle missen Vergewaltigung
bekampfen; heute und in die Zukunft.
Und wir sollen alle Frauen und Ménner,
die Vergewaltigung fiir immer beenden
wollen, dazu aufrufen dieses Ziel konse-
quent zu verfolgen, ihre berechtigte Wut
in Energie umzuwandeln und sich den
Reihen der Revolution anzuschliessen.

Die Definitionsmacht der Frau:
Fortschritt oder Falle?

Viele Frauen, die den allgegenwartigen
Sexismus in dieser Gesellschaft, die drii-
ckende Last und den erniedrigenden All-
tag des Patriarchats, und den weitverbrei-
teten ménnlichen Chauvinismus inner-
halb der sozialen und revolutioniren
Bewegung erleben, sind zu dem Schluf
gekommen, dass ein wirksames Mittel ge-
gen sexuelle Belastigung, Misshandlung
und Vergewaltigung durch Ménner in der
“Definitionsmacht der Frau” Hegt. Nach
dieser Ansicht sollte eine Frau das alleini-
ge Recht haben zu sagen, ob sie vergewal-
tigt wurde. Weder der Mann noch andere
sollten dies bestreiten konnen. Wenn eine
Frau sagt, dass sie vergewaltigt wurde.
braucht sie auch nicht zu erzihlen was
passiert sei oder wie. Allein ihre Aussage.
dass sie vergewaltigt wurde (oder auch
nicht), soll die Frage entscheiden, unab-
hiingig vom konkreten Ablauf der Ereig-
nisse.

Angesichts der tatsichlichen Situation
der Frauen in dieser Gesellschaft und dem
gegenwirtigen Niveau der meisten Man-
ner innerhalb der sozialen und revolutio-
niren Bewegung beziiglich der Frauen-
frage, kénnen wir gut verstehen, warum
viele Frauen diese Ansicht befiirworten.
Sie sind, wie wir, mit Recht dariiber so-
wohl frustriert als auch wiitend. Thr Wi-
derstand dagegen ist vollkommen berech-
tigt. Trotzdem konnen wir diese Ansicht
nicht teilen. Dafiir gibt es mehrere Griin-
de. Vor allem — und unabhiingig von den
Absichten, die dahinter stehen — weil die-
se Ansicht weder das wirkliche Wesen
und dic Wurzel des Problems sichtbar
macht, noch zu einer Losung fithit.

Erstens, wie am Anfang dieses Aufsat-
zes erklirt wurde, gehen wir davon aus,
dass die Realitit wirklich existiert. Es gibt
eine objektive Realitit, unabhingig da-
von, ob oder wie ein einzelner Mensch
oder eine Gruppe von Menschen diese
anerkennt, versteht, oder erklart. D.h., es
gibt objektive Wahrheit. Der Walrheits-
gehalt einer spezifischen Aussage hangt

dungen, die es erlauben den Heimatmarkt
unter Kontrolle zu halten und die Bedin-
gungen des Eintritts von auslédndischem
Kapital in diesen Markt zu diktieren. Bis
zu der Ubermabme von Mannesmann
durch Vodafone hat es seit dem Zweiten
Weltkrieg niemals eine “unfreundliche”
Ubernahme cines deutschen Grof3kon-
zerns durch auslidndisches Kapital gege-
ben!

Der andere groBe Vorteil dieses Sys-
tems war das “Sozialkonsens-Modell”.
Weil die Kontrolle iiber das GroBkapital
so eng und zentralisiert war, konnten die
Herrschenden die Bedingungen schaffen,
um dieses Modell mit ihrer “Sozialabsi-
cherung” zu steuern und aufrechtzuerhal-
ten.

Natiirlich war dieses Modell und das
allgemein  hochgelobte  westdeutsche
“Wirtschaftswunder” nur méglich, weil
die US-Imperialisten nach dem Krieg die
BRD als Frontstaat gegen die Sowjet-
union bendtigten und deswegen dem
Deutsch-Imperialismus eine Beteiligung
am US-Weltimperium zu sehr giinstigen
Bedingungen erlaubten.

Mit dem Zusammenbruch des Ost-
blocks und den anderen Anderungen, die
die Globalisierung mit sich brachte, wur-
de das westdeutsche Modell, das frither
eine der Stérken des
Deutsch-Imperialismus darstellte, zum
Nachteil. Die Profitrate des deutschen Ka-
pitals fiel hinter die von anderen imperia-
listischen Lindern zuriick. Die durch In-
vestitionen in Osteuropa und in der soge-
nannten “Dritten Welt” zu erzielenden
Gewinne liegen weit tiber dem, was In-
vestitionen auf dem Heimatmarkt zur Zeit
bringen. Deswegen ist seit der Wiederver-
einigung das Vielfache an deutschem Ka-
pital nach Osteuropa und in die Dritten-
Welt-Linder geflossen als zum Beispiel
nach Ostdeutschland (obwohl dort die
amtliche Arbeitslosenquote  zwischen
15% und 20% liegt!). In den letzten Wo-
chen bezeichnete Norbert Walter, Chef-
dkonom der Deutschen Bank, das Sozial-
marktwirtschafts-Modell als “bankrott”.

Die Rot-Griine-Regierung ist unter der
Parole angetreten “Den Reformstau auf-
brechen”. Das Programm, das dahinter-
steckt, beinhaltet u.a. eine drastische Ab-
senkung des Lohn- und Einkommenni-
veaus fiir breite Teile der Arbeiterklasse
und Sozialkiirzungen auf der ganzen Li-
nie. Da diese MaBnahmen brisanten so-
zialen Sprengstoff enthalten, werden sie
mit weiteren repressiven Mafinahmen und
Schritten in Richtung eines totalen Uber-
wachungs- und Polizeistaats gekoppelt.

Gleichzeitig sehen die
Deutsch-Imperialisten in den verénderten
Bedingungen eine groBe Chance, zu einer
der filhrenden Weltmiachte aufzusteigen.
Diese Chance haben auch die internatio-
nalen Verdnderungen, die zur Wiederver-
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einigung fithrten, mit sich gebracht. Des-
wegen ist das andere Element des “Re-
formstau-Aufbrechen-Programms”  eine
aggressive Auflenpolitik, die als Kern-
komponente die offene Beteiligung an
Kriegen in Europa und anderswo vorsieht.
Heute ist ein deutscher General Herr-
scher iiber Kosovo und die D-Mark ist die
offizielle Wihrung dort. Im Ausland
droht AuBenminister Fischer, dass
Deutschland die eigenen Atomwaffen
aufstellen wird, falls die USA ihr in Ent-
wicklung befindliches Raketenabwehr-
system tatsdchlich in Betrieb nimmt.
Angesichts der zur Zeit stattfindenden

" e om
* -

fundementalen Neustrukturierung des
Kapitals und der Gesellschaft in Deutsch-
land ist es ist kein Wunder, dass auch in-
nerhalb der herrschenden Klasse sehr
scharfe  Auseinandersetzungen  und
Kiampfe stattfinden.

Viele haben gestaunt, als nach der
Wahl die SPD/Griine-Regierung all die
Kiirzungspldne der Kohl-Regierung aus
der Schublade holte und sie dann in noch
verschirfterer Form durchs Parlament
brachte.

Oberflichlich gesehen scheinen die
Entlarvungen in Sachen
CDU-Schwarzgeldskandal auf Kohl,
Schiuble und andere Teile der CDU, die
mit ihnen verbunden sind, zu zielen. Aber
bei niherer Betrachtung sind die wirkli-
chen Zielscheibe all diejenigen, sowohl
in der CDU als auch in der SPD — und
vor allem innerhalb der herrschenden
Klasse selbst — die immer noch am “So-
zialstaat-Modell” festhalten wollen und
immer noch zdgern, wenn es darum
gelit, Krieg zu fiiliren. Kurzum, all dieje-
nigen, die den reaktiondiren "Mut” dazu
nicht haben, am Programm tum Aufbau
eines 4. Reiches mitzuwirken.

Obwohl die deutsche Presse diesen
Aspekt des Skandals verstidndlicheweise
nicht gerne anspricht, schrieb die Interna-

tional Herald Tribune neulich, “..der
Skandal konnte die Entwicklung in eine
neue Periode der Modernisierung und Re-
form beschleunigen... sowohl die CDU
als auch die SPD koénnten jetzt bereit sein,
den abgenutzten Status quo des deutschen
Modells, mit seinen hhen Sozialkosten,
nicht konkurrenzfshigen Geschiftsvor-
schiften und Staatsintervention — manch-
mal rheinldndischer Kapitalismus ge-
nannt — den Riicken zu zudreben.” (JHT,
28.1.2000)

Was zur Zeit in Zusammenhang mit
diesem Skandal stattfindet, ist ein Art po-
litischer Flurbereinigung. Die CDU wur-
de hauptsichlich abgewdshlt, weil ihr
Lohn- und Sozialkiirzungsprogramm bei
breiten Teilen der Bevélkerung sehr un-
populdir war. Da die SPD/Grii-
ne-Regierung das Gleiche tut, aber um ein
Vielfaches verschirft, und dazu den im-
perialistischen Massenmord-Krieg in Ko-
sovo mitmachte, war es auch kein Wun-
der, dass sie bis vor kurzem auch sehr un-
populir war. Wichtige Teile ihres
Neustrukturierungs-Programms drohten
zu scheitern, weil die Mehrheit im Bun-
desrat verloren ging. Aber jetzt, in nur
wenigen Wochen, ist die politische Land-
schaft vollig umgekrempelt. Die als ver-
loren abgeschriebenen Wahlen in NRW
und Schleswig-Holstein sehen aus wie si-
chere Siege, und aller Wahrscheinlichkeit
nach wird die CDU/FDP-Regierung in
Hessen nur noch einige Wochen iiberle-
ben konnen. Wichtiger noch, fast alle fiih-
renden Politiker, sowoh! in der CDU als
auch in der SPD, die noch an dem “So-
zialstaat-Modell” festhalten wollten, sind
jetzt weg vom Fenster. Mindestens auf
dieser Ebene scheint der Weg jetzt frei zu
sein, um die-geplante Umstrukturierung
des Kapitals und der Gesellschaft durch-
zuftthren.

Sicher ist, dass wichtige Teilen der
herrschenden Klasse in Deutschland be-
reit sind, grofie politische Risiken fiir ihr
System und den Erhalt ihrer Herrschaft in
Kauf zu nehmen, um diesen Kampf in ih-
rem Sinne zu entscheiden. Das zeigt wie
hoch die Einsitze fiir sie sind, und wie
ernst sie den Ausgang nehmen.

Wie dieser Skandal sich weiterentwi-
ckeln wird, kann zur Zeit niemand sagen.
Vielleicht wird es den Herrschenden ge-
lingen, die offentliche Seite thres Krachs
wieder innerhalb der iiblichen Grenzen zu
bekommen. Vielleicht werden noch mehr
und noch politisch explosivere Entlarvun-
gén stattfinden. Diese Frage werden nur
die weiteren Entwicklungen selbst beant-
worten.

Aber wie dem auch sein mag, ist diese
Krise eine weitere Bestatigung dafir, dass
es nicht moglich ist, die Gesetze und Wir-
kungsweise des imperialistischen Sys-

Fortsetzung auf S. 20
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Erklarung des Komitees der
Revolutionédren Internationalistischen
Bewegung (RIM) zur Gefangennahme des

Genossen Feliciano

Die Gefangennahme des Genossen Feliciano
(Oscar Ramirez Durand) ist schmerzhaft fur die Re-
voluticndre Internationalistische Bewegung und flr
Maoisten, Revolutionare und fortschrittliche Men-
schen auf der ganzen Welt.

Nach der Verhaftung vom Vorsitzenden Gonzalo
der Kommunistischen Partei Perus 1992, Gbernahm

Genosse Feliciano die Verantwortung fur die Fuh-
rung des Zentralkomitees der PCP durch diese “Bie-
gung auf dem Weg". Seitdem hat die PCP nie gez6-
gert, den Volkskrieg fortzusetzen und sie hat dabei
den groRten Mut und Entschlossenheit gegentber
dem Feind bewiesen, der wiederholt intensive milita-
rische Feldzlige gegen die Volksbefreiungsarmee
durchgeflhrt hat. Die Partei hat auch beharriich wei-
ter gearbeitet, trotz der Rechtsopportunistischen Li-
nie, die aus den Reihen der Partei hervortrat und
darauf besteht, den Krieg angesichts der harten
Schlage aufzugeben. Dies wiirde die Preisgabe der
Volksmassen Perus bedeuten, die schon immer die

Quelle der Stérke der Partei und ihrer Fahigkeit,
Windungen und Wendungen zu Uberwinden, wa-
ren. Es wiirde auch die Preisgabe der Sache der
Ausgebeuteten und Unterdriickten der ganzen Welt
bedeuten. Die Standhaftigkeit des Zentralkomitees
der PCP und sein Verstandnis des Marxis-
mus-Leninismus-Maoismus haben es beféhigt, die
Wege zu finden, um die Starke des Volkes weiter-
hin zu mobilisieren und den Volkskrieges unbeirrt
weiterzuflhren.

In dieser, fir die Revoiution in Peru schwierigen
Zeit, bleibt es von lebenswichtiger Bedeutung fur
unsere Sache, in allen méglichen Landern die Stér-
ke des Volkes fur die Unterstitzung des Volkskrie-
ges in Peru zu mobilisieren. Wir rufen all diejeni-
gen, die vereinigt werden kénnen, zum Kampf ge-
gen das verbrecherische Fujimori-Regimes auf, das
so viele Greueltaten gegen das Volk und die Revo-
iutionare begangen hat. Dazu z&hlt auch, dass Vor-
sitzender Gonzalo seit fast sieben Jahren in voll-
kommener Isciation gehalten wird. Genauso rufen
wir dazu auf, den Widerstand der heldenhaften
Kriegsgefangenen zu unterstltzen, die Folter, Mif3-
handlung, grausame Bedingungen und andere
Formen von Druck aushalten, die sie dazu zwingen
sollen, Frieden mit dem von den USA unterstitzten
Regime zu schlieen. Jetzt ist es besonders wich-
tig, die Bestrebungen des Fujimori-Regimes zu be-
kampfen, Genossen Feliciano einer solchen Be-
handlung zu unterziehen. M

Komitee der Revolutionadren
internationalistischen Bewegung
15. Juli 1999
Far mehr Information, schreibt an:
BCM RIM
London WC1N 3XX / Grofbritannien

Fortsetzungvon S. 19

tems auber Kraft zu setzen, ohne den Im-
perialismus selbst abzuschaffen. Die in-
nenwohnenden  Widerspriiche  des
Systems fiihren immer wieder zu solchen
Krisen. Die Herrschenden fiihlen sich ge-
zwungen, so zu handeln, obwohl sie da-
durch ihrem cigenen System groflen
Schaden zufiigen.

Diese Krise zeigt, dass die Herrschen-
den trotz ihrer Macht ecine Minderheit
sind, die im Interesse einer kleinen Min-
derheit agieren und deswegen immer wie-

der zu solchen Machenschaften greifen
miissen. Sie zeigt, wie durch die Hand-
lungsweise der Herrschenden selbst wich-
tige Gelegenheiten entstehen konnen, die
die Moglichkeit bieten, breiten Teilen der
Bevolkerung den wahren verlogenen und
reaktioniren Charakter des gesamten Sys-
tems sichtbar zu machen. Sie zeigt, wie
plotzlich und scheinbar aus dem Nichts
heraus die Herrschaft der Imperalisten
wackelig und verwundbar werden kann.
Und sie zeigt wie gefihrlich die Absich-
ten und Pline der Imperalisten fiir die

Volksmassen sind. Denn das, was durch

_diese Enthiillungen und Skandale durch-

geseizt werden soll, bedeutet nur mehr
Opfer, mehr Schmerz und mehr Unter-
driickung fiir die Massen in Deutschland
und rund um die Welt.

Diese Krise ist eine Warnung an alle
Revolutiondre, auf der Hut zu sein und
jede Gelegenheit wahrzunehmen, um dic
vollige Beseitigung des Systems zum
frithstmoglichen Zeitpunkt vorzubereiten
und durchzufithren. Il

Diese Nachricht
verschlagt mir die
Sprache. Ich schliefe die

Augen und versuche, mich an ihre
Gesichter zu erinnemn. Mitten in jener
Nacht hatten wir ganz dicht nebeneinan-
der auf dem Bett gesessen, im Schneider-
sitz, und unsere Knie hatten einander be-
rithrt. Im Kerzenlicht warfen sie ganz
grofBe Schatten an die Winde. Ich kon-
zentriere mich darauf, mir die Gesichter
der jungen Guerilla-Kémpferinnen in Er-
innerung zu bringen - die 15- und 16jih-
rigen, die ihre Dorfer verlassen hatten,
nachdem sie mit anschen mussten, wie
ihre Familien und Freunde durch die Poli-
zei verhaftet, verpriigelt, vergewaltigt
wurden —und wie ihre Viter, Onkel, Miit-
ter gezwungen wurden in den Untergrund
zu gehen. Erst vor kurzem hatten sie ihre
Kriegserlebnisse mit mir geteilt. Jetzt wa-
ren sieben von ihnen — vier Ménner und
drei Frauen — tot, nachdem sie sich gewei-
gert hatten, sich der Polizei zu ergeben.
Aufeine tiefgehende Weise werde ich mit
der Frage der Martyrer konfrontiert, so-
woh!l politisch als auch gefiihlsmafig.
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Und ich erinnere mich an das, was eine
Biuerin mir gesagt hatte: “Das Téten un-
serer Genossen kann den Volkskrieg
nicht aufhalten ... das Blut der Mértyrer
ist der Brennstoff der Revolution.”

25.3 - Donnerstag

Heute habe ich ein wenig mehr iiber
den Vorfall in Banepa gehort. bei dem die
sieben Guerillas von dem ersten Trupp,
den wir getroffen hatten, getdtet wurden.
Die Kathmandu Posrt hatte berichtet, dass
sie gestorben waren, nachdem sie eine
Bombe auf die Polizei geworfen hatten.
Aber dies ist eine Liige. Freunde erzihlen
mir, dass sie umzingelt wurden und sich
weigerten sich zu ergeben, und dass es
eine Schieflerei gab. Dann setzte die Poli-
zei das Haus in Brand. Und als die Genos-
sen gezwungen waren, aus dem brennen-
den Haus zu flichen, wurden sie kaltblu-
tig erschossen. Meine Freunde erkidren,
dass der Mord an diesen Genossen auf die
Spionage und Spitzelei durch ein Mit-
glied der VML, der fur die Wahlen kandi-
diert, zuriickzufiihren sei. Anscheinend
ist das typisch fur die verriterische Rolle,
die die VML heutzutage spielt, indem sie

der Regierung direkt dabei hilft, Revolu-
tiondre aufzuspiiren und zu ermorden.

Heute Nachmittag brachte mir jemand
Bilder von den Mirtyrern, die in Banepa
getotet wurden. Eine davon war die junge
15-jahrige Frau mit dem hiibschen Ge-
sicht, die gleich neben mir auf dem Bett
gesessen hatte in jener Nacht. Thre Augen
hatten geglinzt, selbst im diisteren Fla-
ckern des Kerzenlichts. Ich hatte die ersten
Tone eines revolutiondren Liedes von die-
sen Jugendlichen gehort. Sie waren die
ersten, die mir das “lal salaam” beige-
bracht hatten. Sie waren die ersten Mit-
glieder der Volksarmee, die mit mir von
Angesicht zu Angesicht ein Gesprich ge-
fithrt hatten. Diese jungen Genossen hat-
ten so kurz gelebt, aber dem Volk so viel
gegeben. Und jetzr weil ich, dass sie in
den Herzen und Kopfen der Massen in Er-
innerung bleiben und geschitzt werden.
Ich werde sie ganz gewiss niemals verges-
sen. l

Fortsetzung folgt.

5 der 7 Mitglieder der
Kulturtruppe der
Volksarmee, die durch
Regierungstruppen im

April 1999 im dstlichen

Nepal getotet wurden.

1995 fihrte die KPN (Maoistisch) einen
Boykott der Wahlen und des FParlaments
durch. Eine Kulturgruppe der Partei hat
unser Dorf aufgesucht. Dadurch erfuhr
ich, wie wir alle unsere Probleme [6sen und
uns von Represgsion befreien kornen. lch
wurde in die Kulturgruppe aktiv und dann
trat ich in die Partei ein. Meine Eltern
haben es mir verboten, aber ich hab es
trotzdem getan.”

“Es gab keinen anderen Weg als
an den Yolkskrieg teilzunehmen.
Deswegen habe ich zu den
Waffen gegriffen.”

"Es gab so viel Repression durch die
Folizei, dass ich mich die Kulturgruppe
der Partei anschlogs. Und wegen der
Ausbeutung und Unterdriickung der
armen Massen, und inbesondere wie die
Frauen darunter leiden. All das hat mich
dazu bewegt, einen Weg zu finden um die
Massen von dieser Situation zu befreien.
lch fand heraus, dass die KPN
(Maoistiech) das tat. Deswegen bin ich
in die Partei eingetreten.”
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EEF ne verhalten sollen.
= Das ist, wie diese Ge-
sellschaft die Frauen
behandelt. Der Kapitalismus
beutet die Frauen aus und es gibt fiir sie
keine Gleichberechtigung in Fragen des
Eigentums und anderer Aspekte der Ge-
sellschaft. Dieses Problem stammt nicht
von speziellen Ménnern oder Gruppen
von Mannern. Vielmehr ist die Grundur-
sache die reaktiondre Regierung, die mit
den Expansionisten und Imperialisten zu-
sammenarbeitet. Es ist klar, dass unser
Kampf nicht erfolgreich sein wird, dass
wir unsere Probleme nicht werden losen
konnen und Ausbeutung und Unterdriic-
kung aller Art abschaffen konnen wer-
den, solange diese reaktiondre Regierung
und dieses System noch bestehen. Wir
konnen es nur durch Waffengewalt stiir-

zen, und darum miissen wir den Volks-
krieg fiihren. Dann konnen wir neue For-
men von Volksmacht haben, in denen die
Frauen gleichberechtigt sind.”

Fiir den Trupp ist es an der Zeit sich zu
verabschieden und ein anderer Parteise-
kretir, ein junger Mann, sagt einige ab-
schlieBende Worte: “Im Namen der Partei

-und des Volkes, das sich daran beteiligt,
den Volkskrieg zu fithren, danke ich Dir
aufrichtig dafiir, dass Du von so weit her-
gekommen bist, um iiber unseren Kampf
zu erfahren. Wir driicken unsere Solidari-
tit mit den Zielen der Revolutionéren
Kommunistischen Partei, USA aus und
hoffen, dass iiberall auf der Welt Men-
schen von unserem Kampf erfahren wer-
den.”

Es ist inzwischen 3.00 Uhr frith und
der Trupp hat noch einen zweistiindigen
Marsch durch landliche Gebiete vor sich,
wo sie in totaler Dunkelheit auf Berge
klettern mitssen. Bevor sie gehen, sagt
der Truppfiihrer, sie wiirden mir gerne ein
Geschenk iibergeben. Die Guerillas ste-
hen auf, heben die Gewehre auf und stel-
len sich in eine Reihe in dem kleinen
Raum neben den Betten. Jemand gibt ei-

nen Befehl und sie nehmen Haltung an
und halten ihre Gewehre an der Seite, die
Augen nach vome gerichtet. Der Trupp-
fithrer schreitet nach vorne und ich sprin-
ge vom Bett und mache zwei Schritte auf
ihn zu. Er streckt die Arme aus und ich
sehe, dass er ein Khukhuri in der Hand
hilt — ein rasierscharfes Messer mit gebo-
gener Klinge, das von den Bauern in Ne-
pal benutzt wird und jetzt von den Gueril-
las gegen Volksfeinde eingesetzt wird. Er
reicht es mir und sagt, “Das m6chten wir
Dir schenken, es ist unser Symbol des
Krieges.” Ich bin sehr gertihrt, aber trotz-
dem gelingt es mir, es entgegenzunehmen
und ein paar Worte zu sagen liber die So-
lidaritit zwischen den unterdriickten
Massen und Revolutioniren in den USA
und den Volksmassen, die in Nepal den
Volkskrieg filhren. Wir werden diese
Waffe nicht mit
nehmen konnen
auf unserer Rei-
se, deshalb
nimmt jemand
sie fiir mich zur
Aufbewahrung
mit dem Ver-
sprechen, dass
sie nach Kat-
hmandu ge-
bracht wird, wo
ich sie abholen
kann.

Der  Trupp
muss jetzt ge-
hen und die
Mitglieder stellen sich in eine Reihe, um
sich von Shiva und mir zu verabschieden.
Jeder Guerilla wartet, bis er oder sie an
der Reihe ist, und macht dann einen
Schritt vorwirts, um mir einen revolutio-
ndren roten GruB — “lal salaam” — zu ge-
ben. Als erstes heben sie ihre rechte Hand
zu einer starken Faust geballt, dann stre-
cken sie beide Féuste vor ihnen nach un-
ten, um mir dann ihre beiden Hande ent-
gegenzustrecken und mir einen festen
Hindedruck zu geben. Wie alle Genos-
sen, die ich bisher kennengelernt habe,
nehmen sie meine zwei Hinde mit ihren
zwei Hinden in einen festen Griff, der
Zuversicht, Stirke und Emsthaftigkeit
ausdriickt. Als jeder von diesen jungen
Kémpfern sich von mir verabschiedet hat,
werde ich daran erinnert, dass sie jeden
Tag ihr junges Leben im Volkskrieg ris-
kieren. Sie sind so furchtlos und haben so
viel Vertrauen in die Gerechtigkeit ihrer
Sache, und dass sie siegreich sein wird.

Der Trupp verldt den Raum sehr
schnell, einer nach dem anderen, und ich
hére keinen Ton, als sie aus dem Haus ge-
hen und das Dorf leise verlassen. Auf ein-
mal ist das Zimmer leer, und es ist dunk-

ler, mit nur einer kleinen Flamme in der
Nihe von unseren Betten. Ich zwinkere
ein paar Mal mit den Augen und starre in
den leeren Raum, der erst vor einigen Mi-
nuten noch gefiillt war mit dem Anblick
gritner Uniformen. Ich sage zu mir selbst
- ja, es ist wirklich passiert, du hast die
letzten paar Stunden im Gespréch mit der
Volksarmee verbracht.

Es ist jetzt nach 3.00 Uhr frith, und wir
werden das Dorf frith am Morgen verlas-
sen miissen. Also loschen wir die letzte
flackernde Flamme, legen uns hin und ver-
suchen ein wenig zu schlafen.

Tagebucheintrag:

21.3 - Sonntag

Gestern trug ein Artikel auf der ersten
Seite der Kathmandu Post die Schlagzeile:
“7 Maoisten bei einem Zusammenstof3 ge-
totet”. Laut dem kurzen Artikel ereignete
sich der Zwischenfall in Banepa. Ich be-
gann folgendes zu lesen, wobei ich daran
dachte, dass viele Berichte {iber den
Volkskrieg nicht zuverldssig sind: “Die
Maoisten wurden verbrannt, als eine Bom-
be, die sie auf die Polizei warfen, in ihrer
Mitte explodierte. Sie prallte bei dem
Wurf gegen eine Wand des Hauses, in dem
sie sich aufhielten. Berichten zufolge war-
fen die Maoisten die Bombe, nachdem sie
von der Polizei zum Aufgeben aufgefor-
dert worden waren. Laut der Polizei dauer-
te das Kreuzfeuer zwei Stunden ...”

Seitdem ich in Nepal bin, hat es minde-
stens ein paarmal pro Woche Berichte ge-
geben, dass Maoisten durch die Polizei ge-
tétet worden seien, sowie Berichte iiber
Polizisten oder schlechte Elemente, die
von Maoisten getdtet oder verletzt worden
seien. Jedesmal, wenn ich diese Berichte
lese, interessiert es mich zu wissen, wo die
Auseinandersetzungen stattgefunden ha-
ben. Also holte ich auch an diesem Mor-
gen meine Landkarte hervor und suchte
Banepa. In der Tat liegt es genau auf dem
Weg, auf dem wir von Kathmandu in die
ostliche Region gefahren waren. Wahrend
des Tages dachte ich nicht viel mehr dari-
ber nach — obwohl jedes Mal, wenn ich
lese, wie tapfere Genossen getdtet worden
sind, bin ich mit einem Teil meiner Gedan-
ken an sie den ganzen Tag beschiftigt .
Und wenn ich an Kiosken vorbeilaufe und
die Schlagzeilen lese, fiihle ich einen im-
mer wiederkehrenden Schmerz in meinem
Herzen fiir diese Mrtyrer.

Am Abend kommt ein Freund vorbei,
der uns auf der Reise nach Osten begleitet
hat. Er ist inzwischen wieder dort gewesen
und hatte mit Menschen iiber das Ereignis
in Banepa gesprochen. Er sagt uns, dass
diejenigen, die bei dem Zusammenstof3
getStet wurden, dem Kulturtrupp angehor-
ten, den wir getroffen hatten.
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Erklirung des Internationalen Notkomitees
zur Verteidigung des Lebens von Abimael Guzman:

Verurteilt Fujimoris grausame Plane eines
weiteren Militartprozesses” und weiterer Folter

Der von den USA unterstitzte Dik-
tator Alberto Fujimori hat die Gefan-
gennahme von Oscar Ramirez
Durand, besser bekannt als Genosse
Feliciano, bekanntgegeben. Er hat
ebenfalls verkiindet, dass er vorhat,
Ramirez mit derselben Art verab-
scheuungswirdiger Behandlung zu
qualen, wie Abimael Guzman (Vorsit-
zender Gonzalo der Kommunisti-
schen Partei Perus, der PCP), als der
1992 durch ein geheimes Militartribu-
nal zu lebenslédnglicher Haft verurteilt
wurde und seitdem in totaler Isolation
gehalten wird.

Nicht nur war der Prozess gegen
Abimael Guzman eine Farce; sein An-
walt wurde sofort verhaftet und inhaf-
tiert, und als neue Anwélte die Aufga-
be tibernahmen, die Revisionen wei-
terzufuhren, wurden sie auch ins
Gefangnis geworfen, wobei nur die
vagesten  Anklagepunkte wegen
“Subversion” gegen sie erhoben wur-
den. Seitdem wird Guzmén in einer
winzigen unterirdischen Zelle auf ei-
ner militarischen Hochsicherheitsba-
sis gehalten. Ihm wird seit nunmehr
sieben Jahren kein Kontakt mit der
AuBenwelt erlaubt.

Fujimori ist der berlichtigste Herr-
scher in Lateinamerika. Sein Name ist
ein weltbekanntes Synonym fur Bru-
talitat. Er steht fur ein Regime, was
sich sogar weigert, gegeniber den
geringsten Normen des internationa-
len Rechts ein Lippenbekenntnisse
abzugeben. Nur eine Woche vor der
Gefangennahme von Ramirez ant-
wortete Fujimori auf Kritik des Inter-
amerikanischen Gerichtshofes flr
Menschenrechte (Inter-American
Court of Human Rights) am peruani-
schen Justizsystem, indem er erklar-
te, dass sich Peru nicht langer an des-
sen Entscheidungen halten wirde.
Beanstandet wurden Prozesse vor
Perus Militargerichten, wo Offiziere
sowoh! als Staatsanwalte, Richter
und Geschworene agieren und Ange-
klagte kein Recht haben, die Bewei-
se, die gegen sie erhoben werden, zu
priifen. Aber wer denkt, dass vielleicht

Perus Zivilgerichte Gerechtigkeit
schaffen konnten, sollte bedenken,
was geschah, als Richter des hoch-
sten Gerichts des Landes kirzlich
wagten, Fujimori zu widersprechen:
Er hat sie ganz einfach gefeuert und
neue Richter eingesefzt. Die
US-Herrscher haben dem Fujimo-
ri-Folterregime  ihre  vollkommene
kontinuierliche Unterstitzung gege-
ben, einschlieBlich Kriegswaffen.
Oscar Ramirez Ubernahm die Ver-
antwortung fir die Fuhrung der PCP
wahrend der schwierigen “Biegung
auf dem Weg", die der Verhaftung des
Parteivorsitzenden Gonzalo folgte.
Die PCP (in der Presse “Leuchtender
Pfad” genannt) fihrt seit 1980 einen
bewaffneten Aufstand der Armen Pe-
rus. Dieser Volkskrieg schreitet weiter
fort, trotz der scharfen Repression,
die die Gefangnisse mit Tausenden
von Revolutionaren gefillt hat, die
routinemaRig gefoltert werden und
trotz den Versuchen, ein “Friedensab-
kommen" herbeizuzaubern, das eine
Kapitulation bedeuten wirde. Protes-
te und Demonstrationen in den Stad-
ten (sogar durch Fujimoris parlamen-
tarische Oppostion) werden verboten
und angegriffen. Auf dem Lande w-
ten die Streitkrafte in den Dorfern und
vergewaltigen und ermorden die Bau-
ern, die ihnen in die Quere kommen.
Dass es moglich gewesen ist, den
Volkskrieg, trotz dieser Schwierigkei-
ten fortzufilhren, ist ein Beweis der
andauernden starken Unterstitzung
durch die revolutionaren Massen. Er
stellt die einzige Hoffnung fur Millio-
nen von Peruanern dar, die von der
durch den IWF auferlegten “Stabilisie-
rung” der Wirtschaft ausgeschlossen
werden; eine “Stabilitat” die auf der
Grundlage ihres fortbestehenden
Elends und andauernder Repression
zustande kommen sall. In der Tat
Klingt Fujimoris Erklarung, dass die
Verhaftung von Ramirez “das Ende
von Sendero” signalisiert, jetzt genau-
s0 unglaubwirdig wie beim ersten
Mal, als er solche Erkl&rungen anlafi3-
lich Guzmans Verhaftung vor sieben

Jahren abgab.

Unter diesen Umstanden ist es 1&-
cherlich und kriminell, irgend jeman-
den wegen ‘Landesverrats” vor Ge-
richt zu stellen. Das offene ungerech-
te und unmenschliche Wesen der
Gerichte in Peru driickt lediglich das
Wesen des Regimes aus, das sie ge-
schaffen hat.

Fortschrittliche Menschen wberall
auf der Welt sind aufgefordert sich der
Haltung des Internationalen Notkomi-
tees anzuschliel?en, und das Fujimo-
ri-Regimes auf das Scharfste zu ver-
urteilen. Wir werden den Kampf fort-
setzen, um das Leben von Abimael
Guzman zu verteidigen und seine Iso-
lation zu brechen und wir rufen alle,
die Gerechtigkeit wollen, dazu auf,
aktiv gegen Fujimoris angekindigte
Plane gegen Oscar Ramirez zu pro-
testieren. ®

Protesterkldarungen bitte
schicken an:

Presidente Alberto Fujimori,
Presidente de la Republica,
Palacio de Gobierno, Plaza de
Armas, Lima 1, Peru

Fax: (0051) 143377 70

Inter-American Court of Human
Rights

Attn.: Executive Secretary Jorge
Taiana

1889 F St. 8th Floor, Washington
DC 20006, USA

Fax: (001) 202 458-3992

Die Tageszeitung von Lima

La Republica unter:

La Republica, Jiron Camana, 320
Lima, Peru

Fax: (0051) 14 31 1527

e-mail: otxoa@larepublica.com.pe

Kontaktiert das Internationales
Notkomitee:

BCM-IEC
27 Old Gloucester Street
London WC1N 3XX, UK
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Spezialreport
tiber den

Volkskrieg
in Nepal!

Auf den nachsten Seiten bringen wir einen Spezialreport
tber den Volkskrieg in Nepal. Nepal ist eines der armsten
Lander der Welt. Der Grofiteil der Bevélkerung sind arme
Bauern, die im Hochland des Himalaja-Gebirges leben.
Sie sind der brutalsten Ausbeutung und Unterdriickung
ausgesetzt. Aber wie Mao Tsetung sagte, Unterdrickung
ruft Widerstand hervor. Am 13. Februar 1996 fingen die
Unterdriickten Nepals an, unter der Fuhrung der
Kommunistischen Partei Nepals (Maoistisch) — die an der
Revolutiondren Internationalistischen Bewegung (RIM)
teilnimmt — den Lauf der Geschichte bewusst zu &ndern.
Sie begannen einen langwierigen maoistischen
Volkskrieg.

In den 4 Jahren, seit dem sie diesen kihnen Schritt
wagten, hat sich der Volkskrieg in Nepal Uber breite Teil
des Landes ausweiten koénnen. Dies geschah unter
schwersten Bedingungen und frotz der bestialischen
Repressalien der Herrschenden in Nepal. Heute umfasst
er Gebiete, in dem Hunderttausende oder sogar Millionen
von Menschen leben. Die Partei hat dazu aufgerufen in
dieser Phase des Krieges damit anzufangen,
Stutzpunktgebiete aufzubauen. Das bedeutet Gebiete, in
denen die alte reaktiondre Staatsmacht vollkommen
vertrieben ist, und wo die revolutiondren Massen unter der
Fuhrung der KPN (M) anfangen, die Geschicke der
Gesellschaft in ihre eigenen Hande zu nehmen und das
Leben auf einer radikal anderen Basis zu organisieren;
eine, in der gegenseitige Unterstitzung und kollektive
Zusammenarbeit tonangebend sind; eine, in der
Ausbeutung, Unterdriickung und egoistischer Eigennutz
keinen Platz mehr haben. Mit anderen Worten sind die
Volksmassen in Nepal dabei revolutionére rote politische
Macht auf dem Dach der Weit aufzubauen!

Auferhalb Nepals selbst sind diese aufregenden
revolutiondren Fortschritte kaum bekannt. Letztes Jahr
ging Li Onesto, eine Reporterin der Zeitung Revolutionary

B

Worker/Obero Revolucionaric (Zeltung der Revolutionaren
Kommunistischen Partei, USA) nach Nepal und war mit
der Volksarmee mehrere Monate lang unterwegs. Daraus
entstand ein Augenzeugenbericht, von dem Uber 20

Folgen schon vertffentlicht
Ubersetzung der ersten dieser Folgen wird hier der
deutschsprachigen Leserschaft zuganglich gemacht. Aus
dieser Serie werden weitere Ubersetzungen folgen. In
diesen Berichten iernen wir die Frauen und Manner in
Nepal aus der Nahe kennen, die ein neues Kapital der
Geschichte der proletarischen Weltrevolution schreiben.
Mit ihren Berichten hat es Li Onesto geschafft, uns ein
lebendiges Bild von dem, was dort im Gange ist, auf
aufRergewohnliche Art und Weise zu vermitteln. Dazu
dokumentieren wir die Erkarung des Generalsekretars der
KPN (M), Genossen Prachanda, zum 3. Jahrestag des
Volkskrieges. Die Grullbotschaft des Komitees der
Revolutionaren Internationalistischen Bewegung dazu
wird ebenfalls dokumentiert.

Der 13. Februar 2000, der 4. Jahrestag des Volkskrieges in
Nepal, steht kurz bevor. Aus diesem Anlal® schickt die
Aufstand-Redaktion einen “lal salaam” (Roten GruR) an
aile unsere kampfenden Genossinnen und Genossen in
Nepal! R
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Einwohner: 21.4 Millionen

Flache: 147.181 Quadratkilometer
Strallennetz: 5.600 Kilometer
Schienennetz: 51 Kilometer
Lebenserwartung: 53 Jahre

. Kindersterblichkeisrate: 11,4%
ere B e iyt o ot kol (R Analphabetenrate: 73%

' Landwirtschaft: 91% aller Erwerbstatigen (BRD ca. 6%)
Teppichfabriken: 5.000, in denen 150.000 Kinder unter 16

-- Einige Fakten iiber Nepal --
(vgl. BRD 81,5 Millionen)
(BRD 357.022 Qkm.)

(BRD 52.000 Km.)
(BRD 41.000 Km.)
(BRD 76 Jahre)
(BRD 0,63%)
(BRD ca. 1%)

arbeiten.

Bruttosozialprodukt: ca. 200 US-$ pro Kopf

(BRD ca. 16.500 US-$ pro Kopf)

Touristen: ca. 300.000 pro Jahr

worden sind. Eine,

ﬁé : mich die Kulturgruppe
%Y. der Partei anschloss. Und

wegen der Ausbeutung und Unter-
driickung der armen Massen, und insbe-
sondere wie dic Frauen darunter leiden.
All das hat das mich dazu bewegt, einen
Weg zu finden, die Massen von dieser Si-
tuation zu befreien. Ich fand heraus, dass
die KPN (Maoistisch) das tat. Deswegen
bin ich in die Partei eingetreten.”

Die Regierung hofft, dass die Men-
schen angesichts der Verhaftungen, Fol-
ter und Mord Angst bekommen und sich
zuriickziehen werden. Aber ich fange an
zu verstehen, wie schwere Repression
hauptséichlich das Gegenteil bewirkt —
wie Menschen dadurch noch engagierter
und entschlossener werden, zu kdmpfen.
Ein élterer Genosse hatte schon 12 Jahre
lang mit der Partei zusammengearbeitet
als der Beginn stattfand. Er wurde verhaf-
tet und 26 Monate lang ins Gefingnis ge-
worfen. Als er herauskam, schlof er sich
sofort der Volksarmee an. Eine andere
15jidhrige  Guerillakdmpferin  erziihlte
mir, dass ihr Vater im Gefingnis ist und
ihr Onkel, ihre Tante und ihr Bruder alle
verhaftet worden sind. Sie sagte, “Es gab
keinen anderen Weg als an den Volks-
krieg teilzunehmen. Deswegen habe ich
zu den Waffen gegriffen.”

:Die letzte Guerillakimpferin, die
spricht, ist 16 Jahre alt und sitzt neben mir
auf dem Bett. Zu Beginn erzihlt sie, dass
es viel Unterstiitzung fiir den Volkskrieg
in ihrem Dorf gab, und dass ihr Vater seit
1995 im Untergrund ist. Dann beschreibt
sie, wie die harte Repression durch die
Polizei ihr Dorf zerst6rte. Sie sagt mir:
“Die Polizei kam zu uns nach Hause und
terrorisierte uns. Sie vergewaltigten Frau-
en und verhafteten viele Menschen im
Dorf. 1997 gab es einen Fall schwerer Re-
pression durch die Pelizei und jetzt, in
diesem Dorf vonetwa 26 Hiusern, ist nie-
mand mehr gebliecben. Alle wurden ge-
zwungen das Dorf zu verlassen und in
den Untergrund zu gehen.”

Einige der jungen Guerillas kamen zu-
néichst durch die revolutiondren Studen-
tenorganisationen mit der Partei in Kon-
takt. Und viele von ihmen wurden ge-
zwungen in den Untergrund zu gehen,
nachdem sie verhaftet wurden und die
Regierang hinter ihnen her war. Ein jun-
ger Mann sagt:

“Ich fing an, mich mit revolutionirer
Politik zu beschiftigen, als ich Student
war, und wurde Bezirkssekretir der revo-
lutioniren Studentenvereinigung. Ich be-
gann mit der Kulturgruppe der Volksar-
mee zusammenzuarbeiten mit dem Ver-
stindnis, dass dies der einzige Weg ist,
um die Ausbeutung zu besecitigen, und
zwar durch den Volkskrieg. 1998 klagten
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die Reaktionire mich anund bezichtigten
mich des Landesverrats. Zur selben Zeit
gab mir die Partei die Gelegenheit einzu-
treten, und jetzt bin ich in der Volksar-
mee. Ich bin dieser politischen Linie ver-
pflichtet und glaube, dass das parlamen-
tarische Mehrparteien-System, wie Lenin
es sagte, der Ort ist, wo sie einem den
Kopf einer Ziege zeigen, um einem dann
das Fleisch eines Hundes zn verkaufen.
Also ist der Volkskrieg der einzige Weg,
die ausgebeuteten Massen zu befreien, sie
von den Ketten der Sklaverei zu befreien.
Deswegen habe ich mich der Volksar-
mee angeschlossen. Und w1r sind voller
Hoffung und vollig &
zuversichtlich, dass wir
erfolgreich sein wer-
den."

Ein anderer junger
Mann fiigt hinzu: “Ich
wurde in der Studenten-
vereinigung aktiv und
lemte das Parteipro-
gramm durch eine kul-
turelle Veranstaltung in
der Schule kennen. Ich
fing an, zeitweise mit
der Partei zu arbeiten,
auf offentliche, legale
Art und Weise. Aber
dann klagte mich die
Regierung an. Ich wur-
de verhaftet und blict
15 Tage lang in Unter-
suchungshaft. Die Re-
aktionidire warfen mir
alles mogliche vor
Jetzt, seit dem ich mich
dem Trupp angeschlos-
sen habe, bin ich im
Untergrund und  seit
sechs Monaten in die-
sem Zug.”

Der Kulturtrupp reist
im &stlichen Gebiet he-
rum und hilt Kulturver-
anstaltungen fiir die
Massen ab. Aber sie bekommen auch mi-
litirische Aufgaben zugewiesen. Ein Mit-
glied erklirte: “Die Mitglieder des Kul-
turtrupps nehmen auch an bewaffneten
Aktionen gegen die Reaktionire teil. Wir
finden Sachen heraus iiber schlechte Ele-
mente wie Polizisten oder Spione und
greifen sie an. Und wenn die Partei uns
anweist, dies zu tun, analysieren wir die
Situation und priifen mit welchen Proble-
men wir zu tun haben werden, um dic
Aufgabe erledigen. Wenn der Feind nicht
anwesend ist, konnen wir offen arbeiten.
Manchmal arbeitet der Trupp auch auf
dem Feld gemeinsam mit den Leuten.
Und manchmal helfen wir, Probleme in-
nerhalb der Massen zu 16sen, die im Dorf
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auftauchen, wie zam Beispiel Streitereien
beilegen, Recht sprechen, wenn jeman-
dem Unrecht getan wurde usw.”

Nachdem jeder Guerilla gesprochen
hat, erzihlt mir eine Ge-
biets-Parteisekretirin, wie sie dazu kam,
sich dem Volkskrieg anzuschliefen. Sie
sagt:

“Ich war in der Studentenbewegung ak-
tiv und 1994 habe ich geheiratet. Nach
dem Beginn wurde mein Mann im Volks-
krieg aktiv und im Mai 1997 wurde er ge-
totet und hinterliel mich und unseren drei-
jihrigen Schn. Nachdem ich geheiratet

hatte, atbeitete ich als Prisidentin der

Frauenvereinigung des Bezirks. Letzten
Mai wurde ich verhaftet und ins Gefiéingnis
gesteckt. Als mein Mann getétet wurde,
schwor ich mir, seinem Weg zu folgen und
ich schwor, dass ich das Gewehr, das aus
seinen Hénden gefallen war, aufnehmen
wiirde. Jetzt werde ich von der Polizei ge-
sucht und bin gezwungen, in den Unter-
grund zu gehen,”

Bei der Kulturveranstaltung hatte sie
besonders die Frauen aufgerufen, sich
dem Volkskrieg anzuschlieBen. Als ich sie
fragte, warum ihr die Rolle der Frauen in
der Revolution so wichtig ist, antwortete
sie: “In dieser Gesellschaft wird gesagt,
dass die Frauen gemif den Wiinschen ih-
rer Viiter, ihrer Eheménner und ihrer S6h-

Fortsetzung auf S. 32
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3 ihnunterstiitzen miis-
sen. Ein Genosse sagt
den Menschen: “Die Ar-
mee wird das Volk beschiitzen
und das Volk muss die Armee beschiit-
zen.” BEs gibt auch Neuigkeiten iber
Kimpfe — von Polizisten und schlechten
Elemente, die getotet wurden, aber auch
von Kiampfern der Volksarmee, die kiirz-
lich gefallen sind. Ein Mann sagt der
Menge: “Sie toten uns in Gruppen — aber
wir fangen auch an, sie in Gruppen zu t6-
ter.” Shiva fliistert mir zu, dass sich dies
auf ein Ereignis bezieht, bei dem vor kur-
zem im westlichen Teil des Landes, meh-
rere Polizisten durch die Volksarmee ge-
totet wurden. Andere Ereignisse werden
auch erwihnt, bei denen die Polizei eine
Niederlage erlitt.

Eine weitere Rede geht darauf ein,
dass die Massen die neue Volksmacht
ausiiben miissen — indem sie die Dinge in
die eigenen Hinde nehmen, Streitereien
beilegen, Probleme in der Gemeinde 16-
sen und Recht sprechen. Und die Partei
ruft die Massen auf, die bevorstehenden
Wahlen zu boykottieren — und vor ver-
stirkten Angriffen durch die Regiemumg
auf der Hut zu sein. Ein Redner sagt: “Re-
aktiondre kénnen Blutvergiefen in die-
sem Dorf verursachen, und ihr miisst da-
rauf vorbereitet sein.”

Interviews bei Kerzenlicht

Die Veranstaltung ist immer noch im
Gange, als wir gegen 23.00 Uhr gehen.
Die Riickkehr bergab ist ein bisschen
schonender fiir meinen Kreislauf, aber
ich muss etwas vorsichtiger sein, damit
ich nicht iiber Steine stolpere und hinfal-
le. Wieder muss ich mich konzentrieren
und meine Taschenlampe benutzen, da-
mit ich jeden Schritt sehen kann. Ich ver-
suche, mit den anderen Genossen mitzu~
halten, die mit volliger Leichtigkeit im
Dunkeln bergab fast rennen. Wir kehren
zum Haus zuriick, gehen hineinund legen
uns hin. Uberraschenderweise schlafe ich
sofort ein.

Zwei Stunden spiter, kurz vor 1.00
Uhr nachts, erwache ich durch eine Stim-
me, die sagt: “Genossen, steht auf — sie
sind da.”

Ich stehe sofort auf und sehe, wie Mit-
glieder des Volksarmeetrupps das Zim-
mer betreten. Es ist véllig dunkel bis anf
zwei kleine Kerzen — eine, die vor mir auf
dem Tisch steht, damit ich Notizen ma-
chen kann. Die Genossen treten ein und
stellen ihre Gewehre gegen die Wand.
Das Zimmer ist sehr klein und mit etwa
einem Dutzend Guerillas plus einigen
Dorfbewohnern und den zwei Parteifiih-
rern aus der Gegend, ist es jetzt iiberfiillt.

Einige junge weibliche Guerillas set-
zen sich gleich neben mir auf das Bett.
Jetzt sehe ich, wie jung sie sind. Sie sind
schon und stark und scheinen etwa zwi-
schen 15 und 20 Jahre alt zu sein. Sie tra-
gen ihre Uniformen der Volksarmee mit
Stolz — griine Militdrhosen mit vielen
groBen gerdumigen Taschen und passen-
den Jacken. Die Miitzen sind etwas qua-
dratisch geformt an der Spitze mit einer
vollen Krempe und haben vorne einen
groBen, glinzend roten Stern. Gegeniiber
von mir sitzt der Fiihrer des Trupps, ein
gutaussehender junger Mann, den ich auf
etwa 25 Jahre schiitze. Er sieht sehr miide
aus, aber begriifit mich mit einem grofien
Lacheln.

Fiir die niichsten paar Stunden erziih-
len mir die Mitglieder dieses Kultur-
trupps iiber sich und ihre revolutionire
Leidenschaft. Fast alle stammen aus ar-
men Bauernfamilien. Die Frauen spre-
chen als erste und reden iiber die starke
Repression in ihren Dérfern und wie sie
dazu kamen, sich der Volksarmee anzu-
schliefen. Zuniichst scheinen die Gueril-
las schiichtern und .zégerlich zu sein.
Aber als jede an der Reihe war, zun spre-
chen, bin ich beeindruckt von der Stirke
und Entschlossenheit in ihrer ruhigen Art.
Sie haben eine Art an sich, die Teen-
ager-Midchen rund um die Welt gemein-
sam haben — wie sie nebeneinander sit-
zen, irgendein Geheimnis fliistern oder
sich gegenseitig die Haare frisieren. Aber
sic haben auch eine gemeinschaftliche
und disziplinierte Art an sich, die daber
kommt, dass sie als militdrische Einheit
zusammen leben und kimpfen. Und es
beeindruckt mich, wie emnsthaft sie sich
der revolutioniren Sache widmen.

Die schlechten Bedingungen des Bau-
emlebens, die Art und Weise, wie die feu-
dale Gesellschaft Frauen unterdriickt, so-
wie die schlimme Repression der Regie-
rung haben diese Frauen in die

revolutioniren Reihen getricben. Die erste
junge Frau, die spricht, sagt mir:

“Mit 16, 17 dachte ich, warum sind wir
so unterdriickt, sowohl wirtschaftlich als
auch gesellschaftlich? Damals dachte ich
dariiber nach, wie all diese Probleme in
unseren Familien und in der Gesellschaft
zu 16sen sind. Ungefihr zu dieser Zeit,
1995, fiihrte die KPN (Maoistisch) einen
Boykott der Wahlen und des Parlaments
durch. Eine Kulturgruppe der Partei hat
unser Dorf aufgesucht. Dadurch erfuhr
ich, wie wir all unsere Probleme lésen und
uns von der Repression befreien konnen.
Ich wurde in die Kulturgruppe aktiv und
dann tratich in die Partei ein. Meine Eltern
haben es mir verboten, aber ich habe es
trotzdem getan. 1997 haben mich schlech-
te Elemente dazu gezwungen, in den Un-
tergrund zu gehen und jetzt arbeite ich in
diesem Kulturtrupp der Volksarmee.”

Andere Mitglieder des Trupps wurden
auch zunichst durch die kulturelle Arbeit
der Partei zur Volksarmee gezogen. Und
wihrend einige der Frauen gegen ihre Fa-
milien rebellieren mussten, um in die
Volksarmee einzutreten, gab es auch Ge-
schichten von Verwandten, die sie ermu-
tigt hatten, sich der Revolution anzu-
schlieBen. Und fast jede konnte eine Ge-
schichte dariiber erzihlen, wie die Polizei
Mitglieder ihrer Familien misshandelt und
verhaftet hatte. Eine 15jihrige Frau, deren
Vater im Untergrund ist, sagte mir:

“Januar 1996, als ich in der 9. Klasse
war, kam die Polizei in mein Dorf, um die
Veranstalter eines Kulturprogramms in
unserer Schule zu verhaften. Unsere Leh-
rer wurden verhaftet; mein Vater und On-
kel waren bereits Parteimitglieder und in
den Untergrund gegangen. 500 Polizisten
machten eine Razzia in unserem Dorf und
verhafteten beinahe jeden — selbst die Kin-
der und Alten. Meine Mutter wurde ver-
haftet und ich wurde auch verhaftet und in
Untersuchungshaft gebracht. Es gab so
viel Repression durch die Polizei, dass ich

Bericht vom
\Volkskreig

in Nepal
Tell, k
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Pegegnung mit der V olksarmee

Text und Fotos von Li Onesto

Am 13. Februar 1996 eriéffneten ko-
ordinierte bewaffnete Uberfiille und
Angriffe, an denen Tausende von Min-
nern und Frauen beteiligt waren, ein
neues und glorreiches Kapitel in der
Geschichte Nepals. Unter der Fithrung
der Kommunistischen Partei Nepals
(Maoistisch) begannen die Massen ei-
nen neuen Volkskrieg, der darauf zielt,
den Imperialismus, Feudalismus und
Biirokrat-Kapitalismus wegzufegen.
Und seit bereits fiber drei Jahren brei-
tet sich die Revolution in Nepal immer
weiter aus, schliigt immer tiefere Wur-
zeln und hat bisher viel erreicht. Al
dies ist eine wirklich inspirierende und
bedeutsame Entwicklung auf der Welt.
Aber fiir die meisten Menschen in den
USA und rund um die Welt ist sie eine
verborgene Geschichte geblieben. Und
fiir diejenigen von uns, die den Volks-

krieg in Nepal mit Interesse beobach-
ten, hat es zwar wertvolle, aber viel zu
wenige Nachrichten {iber diesen wich-
tigen Kampf gegeben.

Der Revolutionary Worker bringt
jetzt einen Exklusiv-Bericht. RW-Jour-
nalistin Li Onesto ist vor kurzem von
einem mehrmonatigen Aufenthalt in
Nepal zuriickgekehrt, wo sie mit der
Volksarmee durch das ganze Land
reiste. Sie hat mit Parteifiihrern, Gue-
rillas, Aktivisten aus Massenorganisa-
tionen und Dorfbewohnern gespro-
chen — mit denjenigen, die diesen ech-
ten maoistischen Volkskrieg fiihren
und die jetzt beginnen, die neue Volks-
macht auszuiiben. Dies ist der erste Ar-
tikel einer neuen Reihe von Berichten
von dieser aufregenden Reise.

sk ok ok Rk ok

Seit einer Stunde und 45 Minuten starre
ich aus dem Fenster des Flugzeugs, vollig
fixiert. Hoch iiber den Wolken, auf dersel-
ben Hohe wie unsere Flugbahn, liegt die
Himalaja-Gebirgskette. Die weiBen Gip-
fel, die vereinzelt aus den Wolken ragen,
sehen unwirklich aus, und ich habe das
Gefiihl, als wire ich plotzlich auf einem
anderen Planeten. Das emporragende Ge-
stein steigt zum Himmel, immer weiter
mit einer ununterbrochenen Vollstindig-
keit, wihrend jeder einzelne Berg eine ihm
eigene Gestalt und Charakter hat — einige
ragen fiir sich allein hervor, andere sind
zusammengeballt, einige sind schneebe-
deckt, andere vom Wind zerzaust und
stahlgrau. Es scheint kein Ende zu haben.

Dies war mein Eintritt zum “Dach der
Welt”. Nepal, bekannt fiir Mount Everest,
Gurkha-Soldaten und Sherpa-Bergleute,
ein Land, das von Touristen als ein tolles
Wandergebiet gelobt und gepriesen wird,
wo man herrliche Landschaften bewun-
dern und sich entspannen kann. Was mich
anbelangt, hatte ich zwar vor zu wandern
und viel vom Land zu sehen. Aberich hat-
te nicht vor, mich zu entspannen. Ich hatte
vor, mit dem maoistischen Volkskrieg zu-
sammenzutreffen. Ich hatte vor, bewaffne-
te Guerillas auf ihren Mérschen zu beglei-
ten. Ich war dabei, Zeugin einer welter-
schiitternden Revolution zu werden, die
sich in den “Vorgebirgen” des Himalajas
abspielt.

Seit drei Jahren habe ich iiber dic Kom-
munistische Partei Nepal (Maoistisch) ge-
lesen, die einen langwierigen Volkskrieg
in den lindlichen Gebieten fiihrt, um
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fundenen revolutiondren Gruf3.

Opportunismus gerstarkt.

Offentliche Erkldrung an das
Zentralkomitee der
Kommunistischen Partei Nepals
(Maoistisch)

Liebe Genossinnen, Liebe Genossen,
anldBlich des dritten Jahrestages der Initierung des
Volkskrieges in Nepal schicken wir Euch unseren tiefemp-

Vor drei Jahren unternahm die Kommunistische Partei
Nepals (Maoistisch) unter der Fiihrung des Generalsekre-
tirs Genossen Prachanda den kilhnen und mutigen
Schritt, die Volksmassen dazu aufzurufen, sich mit Waffen
in der Hand gegen die Berge von Imperialismus, Feudalis-
mus und Birokrat-Kapitalismus zu erheben. Seit diesem
ersten glorreichen Anfang hat sich die Revolution immer
tiefere Wurzeln unter den Massen Nepals, insbesondere
dem armen Bauerntum, geschlagen. Unter der Fiihrung
von Eurer Partei beweist sich wieder einmal die Giiltigkeit
des Weges des langwierigen Volkskrieges. Die korrekte
marxistisch-leninistisch-maoistische Linie hat sich im Lau-
fe der Bekampfung von jeder Art von Revisionismus und

Seit Juni 1998 werden Eure Partei und die revolutiona-
ren Massen Nepals mit einem brutalen Angriff durch die
bewaffnete Macht der Reaktiondre konfrontiert. Hunderte

schleunigen.

wurden zu Martyrern gemacht. Dennoch schreitet die
Revolution trotz des feindlichen Terrors immer weiter
voran, wihrend sie immer breitere Schichten der Frau-
en und Mé&nner Nepals einschlieBt und dem Feinde
méachtige Schidge zufiigt. Wir sind zuversichtlich, dass
die Massen Nepals unter der Fihrung Eurer Partei
Schritt fir Schritt jede Schwierigkeit bewdltigen wird.
Wie Mao sagte: “Der Weg ist voll von Windungen und
Wendungen, die Zukunft ist ieuchtend.”

Genossen, der Kampf, den Ihr fithrt, ist von grofer
Bedeutung weit iber die Grenzen von Nepal hinaus. Wir
sind inspiriert durch die Beteiligung der Kommunisti-
schen Partei Nepals (Maoistisch) an der Revolutionéren
Internationalistischen Bewegung (RIM) und die Anteil-
nahme und Hilfe, die Eure Partei dem Fortschritt der
kommunistischen Bewegung in der siidasiatischen Re-
gion und iiberall auf der Welt widmet, selbst bei schwie-
rigen Zeiten in Eurem Kampf. Das Komitee der RIM und
die KPN (M) werden weiterhin nach vorne marschieren,
so wie sie in der Vergangenheit gemacht haben — verei-
nigt durch unsere alimachtige Ideologie, den Marxis-
mus-Leninismus-Maoismus, und fest entschlossen, die
Entwicklung der proletarischen Weltrevolution zu be-

Komitee der
Revolutionidren Internationalistischen Bewegung
1. Februar 1999

schlieBlich die Stad-
te zu umzingeln, und
- die landesweite Macht
< zu ergreifen und eine neude-
mokratische Republik zu gritnden. Ich
hatte gelesen, dass Maoisten sich in bei-
nahe jedem Teil des Landes organisieren,
und dass tiber 600 Guerillas und Dorfbe-
wohner seit Anfang des Krieges 1996
durch die Regierung getdtet worden wa-
ren. Es war offensichtlich, dass
die Regicrung riesige und mor-
derische Kampagnen gegen das
Volk in Gang gesetzt und
schreckliche Verstdfie gegen
die Rechte des Volkes durchge-
fiihrt hatte. Aber die meisten
Menschen rund um die Welt
wufiten, wenn tberhaupt, nur
sehr wenig iiber diese Ausein-
andersetzung.

Ich wubte, dass dieser
Kampf von grofier Bedeutung
und Interesse fiir Revolutioniire
iiberall auf der Welt ist — sowie
fiir jeden, der den Kampf gegen
Unterdriickung ~ unterstiitzt.
Aber Informationen tiber diese Revoluti-
on waren nur schwer zu finden. Die weni-
gen Neuigkeiten, die wir bekommen
konnten, waren sehr wertvoll und faszi-
nierend. Dieses Ereignis verlangte nach
eine gut recherchierte, Angesicht zu An-
gesicht, Live-mit-dem-Volk Berichter-

' stattung.

Als ich in Kathmandu ankam, war die
Stimmung in der Stadt sehr angespannt.
Die parlamentarischen Wahlen, die fiir
Mai 1999 geplant waren, waren zu einem
Brennpunkt des Kampfes zwischen Ne-

pals reaktioniren Herrschern und dem
Volkskrieg geworden. Die Regierung
wollte die Wahlen benutzen, um ein Ima-
ge von Stirke, Stabilitit und Demokratie
zu vermitteln. Und sie hofften, ein nenes
Parlament zu Stande zu bringen, dass
noch entschlossener ihre Anstrengungen,
den Volkskrieg zu zerschlagen, unter-
stiitzte. Aber die KPN (Maoistisch) hatte
Zu einem léndesW'eiten Wahiboyvkott auf-

gerufen. Auf dem Lande nahmen Gueril-
la-Angriffe auf die Polizei und Politiker
zuund auch in der Hauptstadt gab es Ak-
tionen von den Revolutioniren. Fast je-
den Tag, wenn ich die Kathmandu Post
las, gab es ecinen Bericht oder Leitartikel
iiber den Volkskrieg. Es gab Berichie da-
riiber, dass Guerillas durch die Polizei ge-
totet worden waren. Aber es gab auch Be-
richte tiber Polizisten, dic aus dem Hin-
terhalt angegriffen und getétet wurden.
Ich konnte es kaum erwarten, in die lind-
lichen Gebiete zu fahren, mitten ins Zen-

trum des Volkskrieges.
Auf dem Weg nach Osten

FEines Morgens bekomme ich endlich
die Nachricht, dass Vorkehrungen fiir mei-
ne erste Reise in die landlichen Gebiete
getroffen worden waren. Wir fahren in die
ostliche Region, in ein Gebiet, wo der
Volkskrieg stark ist. Ich bekomme nur ein
paar Stunden vorher Bescheid und mir
wird gesagt, dass ich nur eine
kleine Tasche packen soll, denn
wir werden die Stadt mit einem
Motorrad verlassen.

Am Nachmittag treffe ich
Shiva, meine Reisefiihrerin
und Ubersetzerin und wir tref-
fen die zwei Genossen, die uns
nach Osten fahren werden. Die
Fahrt auf dem Motorrad raus
aus Kathmandu, ist nur die ers-
te von vielen gefihrlichen Er-
fahrungen, die ich in Nepal ma-
- chen werde! Als Fubginger
war ich bereits mit dem hekti-
schen und gefahrlichen stidti-
schen Verkehr sehr vertraut.
Aber jetzt, nachdem ich mich tagelang ge-
gen die Taxen und Motorrddern auf den
Strassen durchgeschlagen hatte, hatte ich
es geschafft mich zu bewegen, so dass ich
nicht mehr als Verkehrsopfer im Wartezu-
stand galt. Wir fuhren im Zickzack zwi-
schen den Menschen durch, kamen dicht
an andere rasende Fahrzeuge heran und
wichen schwerfilligen Kiihen und scheu-
en Ziegen aus.

Als wir das Kathmandu-Tal verlassen,
sehe ich zum ersten Mal die dstlichen

" ralismus zu befrei-
en. Unsere Bewegung
ist eine internationale Bewe-

gung. Wir hoffen, erfolgreich zu sein
als ein Teil der Weltrevolution. Und wir
arbeiten daran, Solidaritit mit all den Un-
terdriickten und revolutiondren Kommu-
nisten in Amerika aufzubauen.”

Gewehrsilhouetten

Die Genossen sagen mir, dass ein Kul-
turtrupp der Volksarmee heute abend eine
politische und kulturelle Veranstaltung
fiir die Massen abhalten wird. Sie iiberle-
gen, wie sie es bewerkstelligen konnen,
dass ich die Mitglieder der Volksarmee
treffen und mit ihnen reden kann. Aus Si-
cherheitsgriinden wird der Trupp bei
Dunkelheit ankommen, gleich vor der
Veranstaltung, die zwei bis drei Stunden
davern wird. Bald danach wird er bei
Nacht wieder gehen miissen und zwei
Stunden brauchen, um einen Platz zum
Ubernachten zu erreichen. Das heidt, wir
werden uns erst sehr spit mit dem Trupp
treffen kénnen. Aber nach Monaten der
Planung und Vorfreude hatte ich kaum
was dagegen, noch ein paar Stunden lén-
ger zu warten, bis ich mein erstes Inter-
view mit Mitgliedern der Volksarmee,
von Angesicht zu Angesicht filhren konn-
te.

Die Mutter des Lehrers hat fiir uns ein
Essen zubereitet, und in der traditionellen
nepalesischen Weise sitzen wir auf dem
Boden und essen mit den Hinden. Das
Essen ist sehr gut und die Mutter versucht
jeden zu iiberreden, sich noch mehr zu
nehmen. Sie necken mich wegen meiner
Unkenntnis der nepalesischen Essge-
wohnheiten, z.B. wie man sich die Hinde
nach dem Essen wischt. Man giefit sich
das Wasser so iiber die Hinde, dass es auf
den leeren Teller flieht. Aber als jemand
mir einen Behilter mit Wasser reicht, ste-
cke ich meine Finger rein, und alle lachen
dariiber. Diesen Fehler werde ich nicht
zweimal machen.

Kurz nach dem Essen wird es Zeit, zur
Veranstaltung zu gehen. Es ist dunkel und
wir gehen im Ginsemarsch den Pfad ent-
lang. Ich muss eine Taschenlampe benut-
zen, aber irgendwie kénnen die anderen
den steilen, steinigen Pfad ohne jegliche
Beleuchtung erklimmen. Ohne Miihe flit-
zen sie hoch auf das Gelidnde. Aber fiir
mich ist alles unbekannt und neu, und ich
muss mich bei jedem Schritt konzentrie-
ren und mit der Taschenlampe leuchten,
damit ich schen kann, wohin ich meinen
Fub setze. In die vollige Dunkelhieit
schneidet das Licht meiner Taschenlampe
ein kleines Loch, gerade grof} genug fir
mich um meinen Weg zu finden. Und so
schnell ich kann, folge ich dieser kleinen
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Lichtspur. Obwohl ich um mich herum
gar nichts schen kann, sagt mir meine
schnelle Atmung, dass wir immer héher
auf dem Berg klettern.

Nach einer Weile erreichen wir ein
Plateau, auf dem sich bereits Menschen
fir die Veranstaltung versammeln. Mit
mur zwei Laternen, die die Gegend
schwach erleuchten, ist schwierig zu se-
hen, was vor sich geht. Aber ich kann die
dunklen Umrisse von ungefdhr 100 Men-
schen erkennen, die auf dem Boden sit-
zen, Andere Dorfbewohner kommen
noch den Berg hinauf. Shiva und ich set-
zen uns ein wenig entfernt von der Stelle,
wo die Massen sich sammeln, und wenige

Minuten spéter bringt uns jemand eine
Matte, auf der wir sitzen konnen.

Wir miissen noch eine lingere Zeit
warten. Aber ich genieBe die kiihle, fri-
sche Nacht und nchme die Atmosphire
von Vorfreude in mich auf, die von der
wachsenden Ansammlung von Dorfbe-
wohnern ausgeht. Anscheinend ist der
Trupp noch nicht vollzahlig anwesend,
obwohl es wirklich zu dunkel ist, als dass
ich die verschiedenen Figuren, die stin-
dig in Bewegung sind, unterscheiden
kann. Ich versuche angestrengt in der
Dunkelheit, besser zu sehen, was um
mich herum passiert. Plotzlich erscheint
eine Gestalt genau vor mir, nah genug um
sic zu berithren. Es ist mein erster An-
blick eines Mitglieds der Volksarmee —
eine Silhouette, dic Gestalt einer jungen

Frau in Uniform und mit Miitze, die ein
Gewehr auf der Schulter trigt. Bald merke
ich, dass mehr Gestalten aufgetaucht sind,
uniformiert und mit Gewehren bewaffnet.
Eine steht am Rande, direkt hinter uns,
und bewacht die Gegend. Andere beschif-
tigen sich mit den Vorbereitungen fiir die
Veranstaltung. Leute aus dem Dorf kom-
men immer noch den steilen Pfad hinauf.
Wenn sie oben ankommen, hat ein Gueril-
la die Aufgabe, mit seiner Taschenlampe
den Pfad zu beleuchten, um den Menschen
bei den letzten paar Schritten bis zum Gip-
fel zu helfen.

Als die Veranstaltung um ungefihr
21.30 Uhr anfingt, kommen immer noch
Dorfbewohner an. "Es 1ist
schwer im Dunkeln zu
schiitzen, aber ¢s scheint,
als wiren jetzt ca. 200 Men-
schen versammelt, um den
Trupp der Volksarmee zu
héren und zu sehen.

Der junge Parteifiihrer,
i mit dem ich vorher gespro-
chen hatte, eréffnet die Ver-
anstaltung mit einer kurzen
¢ Einfithrung. Dann ruft er zu
# einer Schweigeminute fiir
alle Mértvrer auf, und alle
erheben sich und verneigen
sich zu Ehren der Genos-
sen, die im Volkskrieg get6-
s tet wurden. Danach ist eine
der ersten Rednern eine jun-
¢ ge Frau, deren Mann von
der Polizei getotet wurde.
Sie ist eine Parteisekretirin
der Gegend: Sie erklirt die
Ziele des Volkskrieges und
ruft besonders die Frauen
auf, sich der Revolution an-
zuschliefien,

Als nichstes hilt der
Zugfithrer der Volksarmee
eine Rede iiber die Bedeu-

tung und Wichtigkeit des
bewaffneten Kampfes. Er erklirt, warum
es notwendig ist, die Waffen zu ergreifen,
um den Feind zu besiegen. Aber er sagt
auch, dass das Wichtigste um den Feind zu
besiegen, die Massen sind. Zwischen den
Vortrigen trigt die Kulturtruppe Lieder
und Gedichte vor, begleitet von lebendi-
gen Rhythmen, die auf einer kleinen tradi-
tionellen nepalesischen Trommel geschla-
gen werden. Es ist alles sehr aufregend —
zum ersten Mal erlebe ich die neue revolu-
tioniire Kultur, die vom Volkskrieg entwi-
ckelt wird. Das erste Lied, das sie singen,
spricht davon, wie das “Blut der Mirtyrer
das Volk stirken muB”,

Mehrere Rednerbetonen, dass dic Mas-
sen sich dem Volkskrieg anschliefen und
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nicht die Girija-Mehrheitsre- rg
gierung, die nationalen Ver- [i§

rat bei Tanakpur beging und |
Dutzende von Menschen,
einschliellich des Kindes,
Anish Shkay, in einem Kugel-
hagel in der Hauptstadt tote-
te? War es nicht die Giri- |
ja-Mehrheitsregierung,  die §
eine landesweite Kampagne ¢
willkiirlicher ~ Verhaftungen j
und Folter unzahliger Men- §
schen wegen ihrer politi-
schen Uberzeugungen
durchfiuhrte? Ist diese Regie-
rung nicht durch Wahlen an
die Macht gekommen? Dies
zeigt nur wie schamios die
volkermorderischen Landesverréter die Erinnerungen des
Volkes verleumden. Wie absurd! Girija Prasad Koirala, der
entlarvt ist als ein Landesverréater, vélkermérderisch und kor-
rupt, auBerdem als Anfuhrer der politischen Verdorbenheit
und Entartung, macht selbst schamlos diese Art dummer Pro-
paganda. Sei auf der Hut, nepalesisches Volk! Die feudalen
und expansionistischen Elemente planen, in dem sie die
Wahlen benutzen, eine noch schrecklichere Verschwoérung
gegen das Land und das Volk. Diese sogenannten parlamen-
tarischen Wahlen sind nicht gegen Verdorbenheit und Entar-
tung gerichtet, sondern sie richten sich gegen den Volkskrieg
und die revolutiondre Initiative des Volkes, die méchtig voran-
schreiten, um diese Verdorbenheit und Entartung zu beseiti-
gen.

Zu bezweifeln, dass die Regierung unter der direkten Fih-
rung des indischen Expansionismus durch das Bandnis mit
seinen gehorsamen Marionetten — Nepali Congress, VML
[Vereinigte Kommunistische Partei Nepals (Marxistisch Leni-
nistisch)] und Nepal Goodwill Party gebildet wird — indem sie
selbst die tblichen parlamentarischen Normen missachten;
und zu bezweifeln, dass die Aufgabe dieser Regierung in
nichts anderem besteht, als ihrem Herrn zu dienen, indem sie
noch mehr Landesverrat, V6lkermord, Plinderung und Kor-
ruption begeht, heift sich selber zu tduschen. Hat eine Katze
jemals die Milch bewacht? Wir missen auf der Hut sein, denn
der sogenannte ProzeR der Bildung einer gewahiten Regie-
rung und die darauffolgenden Ereignisse, z.B. welche Rolle
der Nepali Congress und die Renegaten der
VML-Fuhrungsclique dabei spielen, deuten darauf hin, dass
die Wahlergebnisse bereits festgelegt sind. Die Renega-
ten-VML-Futhrungsclique hat sowohl vor dem indischen Ex-
pansionismus, als auch vor der volkermorderischen Giri-
ja-Clique kapituliert. Ausgearbeitete Intrigen voller-Ungerech-
tigkeit, Verschwérung, Schlagerbanden, Ermordungen und
Terror sind bereits geplant. Die Verschworung, die Regierung
abwechselnd von dem Nepali Congress und der VML fihren
zu lassen und das Parlament in eine Plattform zu verwandeln,
wo die Pltinderung, Korruption, der Landesverrat und Vélker-
mord zwischen diesen zwei Cliquen aufgeteilt wird, ist schon
im Gange. In diesem Kontext wird jeder Mensch mit Selbst-
achtung, dem die verhungernden Massen etwas bedeuten,
verstehen, dass die sogenannte parlamentarische Reform
und die Parlamentswahlen lediglich den Voélkermérdern und
Landesverratern direkt oder indirekt dienen werden. Die Par-
lamentswahlen in Nepal werden nichts anderes bringen, als
noch mehr Landesverrat, mehr Korruption, mehr &ffentliche
Morde, mehr Verdorbenheit und mehr Entartung.

Die Elemente, die schwerwiegend die Entwicklung der ne-
palesischen Revolution verraten haben, sind zu den revisio-
nistischen Renegatencliquen entartet, die den Namen von
Marx anfuhren, um den Parlamentarianismus anzubeten. Es
kann nicht genug HaR gegen den Revisionismus geben, der
dem Landesverrat und Vélkermord der reaktionéren Klassen
hilft, indem er Tag und Nacht Gift gegen die Revolution, die re-

volutiondre Partei und die
revolutiondren Volksmas-
sen verspritht. Es ist ein
Hauptmerkmal des moder-
nen Revisionismus, der Re-
aktion zu dienen, indem er
Propaganda von kollabora-
torischem Charakter und
voller Feigheit und Kapitula-
tion macht, und sie eklek-
‘tisch mit leblosen Formeln
von Marxismus verdeckt.
Heute posaunen einige |-
quidatorische “intellektueile
Prediger”, die mit ihren me-
lodischen und verwirrenden
Worten vor dem Klassen-
kampf fliehen, von der Not-
wendigkeit, eine Partei frei
von Klassenkampf zu griinden. Diese “intellektuellen Prediger”
sind geflichtet und Meilen entfernt wvon der histo-
risch-materialistischen Wahrheit, dass “Eine Revolution kein
Gastmahl (ist), sie kann nicht so fein und groBherzig sein’. Sie
sind vor dem Sturm des Klassenkampfes geflohen, der vor ihren
Augen stattfindet. Indem sie die gro3e revolutionre Initiative des
Volkes verleumden, haben sie die Parolen der historischen Rene-
gaten, Kautsky und Trotzki, wiederholt, daR “es falsch war zu den
Waffen zu greifen”. Revisionistische Cliquen sind heute noch
schadlicher, in dem sie Verwirrung unter dem Volk stiften, zuguns-
ten des parlamentarischen Systems, das vollig entbldBt ist. Heute
missen wir Lenins Worte, dass keine revolutionédre Bewegung
sich im gegenwartigen Zeitalter weiter entwickeln kann, ohne den
Kampf gegen den Opportunismus auszudehnen, tief begreifen.
Die unbesiegbare Theorie des Marxismus-Leninismus-Maoismus
wurde in dem Kampf auf Leben und Tod gegen den Revisionis-
mus weiterentwickelt, und die Entwicklung der nepalesischen Re-
volution kann keine Ausnahme sein.

Heute macht die nepalesische Gesellschaft die schweren
Wehen einer Ubergangsperiode durch. Das alte System ist be-
strebt, das Land zum vélligen Sklaven des Imperialismus und
Expansionismus zu machen, indem es samtliche wirtschaftli-
che, gesellschaftliche und politische Sektoren zerschlagt. Das
nepalesische Volk hingegen hélt durch den Volkskrieg und ver-
schiedene Arten des Massenkampfes an der grofen und
schwierigen Aufgabe fest, die Grundlage einer unabhéngigen
und selbstandigen Wirtschaft aufzubauen, die demokratische
Volksmacht von der Basis her auszuiiben, um die kulturellen
und sozialen Beziehungen des Volks weiterzuentwickeln und
Klassen-, nationale und regionale Ausbeutung jeglicher Art zu
beseitigen. In dieser historischen Epoche der Zerstérung des
Alten und des Aufbaus des Neuen gibt es keine hdhere Ver-
pflichtung als die, im vereinigten Kampf, ein Neues Nepal auf-
zubauen, mit einem aufopfernden Geist voranzuschreiten, in-
dem wir lllusionen aller Art zerstdren und einen Sieg gegen fei-
ge und kapitulatorische Ideen erringen. Zu diesem Zweck ruft
unsere Partei aus historischem Anlass des Dritten Jahresta-
ges sowohl alle linken, fortschrittlichen, patriotischen und de-
mokratischen Krifte, als auch die Massen des Landes dazu
auf, den groen Prozess des Volkskrieges mit allen Mitteln zu
unterstiitzen, dabei zu helfen, eine alternative revolutionare
Regierung von der Basis her aufzubauen und um einen revolu-
tionigren vereinigten Kampf zu entwickeln, durch einen Boykott
der sogenannten parlamentarischen Wahlen der volkermorde-
rischen Landesverrater. B

Es lebe der Volkskrieg!
Nieder mit dem Parlamentarismus!

Prachanda, Generalsekretir
Zentralbiiro

Kommunistische Partei Nepals (Maoistisch)
13. Februar 1999

4 landlichen Gebiete.
Bald verschwinden die
drei- und vierstdckigen
Gebiude und weichen kleineren
Ziegelsteinbauten entlang einer zuneh-
mend kurvenreichen und ansteigenden
Strafe. Bei Einbruch der Dunkelheit sehe
ich die Umrisse von unregelméfBigen grii-
nen Treppen, die sich um die steilen Ber-
ge winden — sie wurden von den Bauern
bergauf und bergab auf erstaunliche Wei-
se terrassenformig angelegt.

Das Klima ist sehr angenchm und
selbst im Fahrtwind auf dem Motorrad
brauche ich nur eine leichte Windjacke.
Es wird schnell dunkel, aber es arbeiten
immer noch Menschen auf den Feldemn
und viele sind noch auf der Strafe. Wir
fahren an vielen feiernden Menschen-
gruppen  vorbei, und
aus den Augenwinkeln §
kann ich bunte Fest-
tagsbekleidung erken-
nen, die an mir vorbei
zischt. Und einige Se
kunden kann ich die §
Klinge von
Live-Musik horen. Der !
Genosse, der das Mo- j
torrad fihrt, erzihl
mir, dass zu dieser Zeit §
viele Hochzeitsfeiern g
stattfinden, weil in die-
sem Monat in Nepal |
traditionsgemib gehei- |
ratet wird. £

Wir halten am Weg §
und obwohl die Sonne *
inzwischen véllig hinter den Bergen ver-
schwunden ist, klettern und spiclen einige
Kinder auf den steilen Pfaden an den Hii-
geln. Gespannt warten wir eine Zeitlang.
Aber aus irgendeinem Grund haben wir
digjenigen, die wir hier treffen sollten,
verpasst. Inzwischen ist es dunkel gewor-
denund wir miissen bis morgen frith war-
ten, um zu versuchen sie zu finden. Also
entscheiden wir uns, in einem kleinen
Gasthof in der Nihe zu iibernachten.
Nach einem typischen nepalesischen Es-
sen aus dal baht (Linsen und Reis), zie-
hen wir uns in winzige gemiitliche Réu-
me zuriick. Ich bin ziemlich miide. Aber
auch angespannt durch Vorfreude und
Aufregung, weil ich die Volksarmee tref-
fen werde, und ich kann nicht einschla-
fen.

Es ist 21.30 Uhr, aber draufen auf der
anderen StraBenseite, hat ein kleine
Werkstatt noch auf, und ein Mann ist da-
mit beschiiftigt aus Metall Wasserkriige
zu formen. Das regelmiBige Gerdusch
von Stahl gegen Stahl erklingt bis spét in
die Nacht, vermischt mijt Klingen von
Gesprichen und Leuten, die auf der Stra-

¥

die Gefalﬁ— dle mirbevorstehen. Die Ge'-~

Jan.-Mérz 2000 — AUFSTAND! — Seite 25

Be gehen. Wir sind in der Nihe einer gro-
Ren StraBe, und die ganze Nacht lang
wird mein rastloser Schlaf von dem lau-
ten Hupen der Busse und Lkws unterbro-
chen.

Am nichsten Morgen erwache ich frith
durch den wunderschénen Gesang eines
Mannes, der den Weg entlanglduft. Bald
danach beginnen wieder die regelméafi-
gen Schlige des Metallarbeiters von ge-
geniiber — und es ist erst kurz nach 6.00
Uhr. Als ich zum hinteren Balkon des
Gasthofs laufe, sehe ich, dass wir uns di-
rekt an einem grofen Fluss befinden. Um
mich herum ragen hohe Berge, die sich
bis in die Femne erstrecken. Und wihrend
ich die Landschaft geniefe und an einem
traditionellem nepalesischem Milchtee
nippe, denke ich an die Abentener — und

nossen haben mich gewarnt, dass es we-
gen der Wahlen eine besonders gefihrli-
che Zeit ist, um in die Gebiete zu reisen,
in denen der Volkskrieg im Gange ist. Wir
werden vorsichtig sein, aber es gibt keine
Garantie dafiir, dass wir nicht der Polizei
begegnen werden. Und sie sagen mir,
dass falls der Feind irgendwie dahinter
kommt, dass es Maoisten in den Dorfern
gibt, die wir besuchen, werden sic das
Gebiet vielleicht umzingeln und einen
Angriff starten.

Im Guerillagebiet

Da wir erst nach Dunkelheit in der
Guerillazone eintreffen diirfen, verabre-
den wir ein Treffen am frithen Abend mit
unseren Kontaktpersonen. Wir treffen
uns mehrere Kilometer entfernt vom
Gasthof flussaufwiirts, gerade als die
Sonne untergeht. Ab jetzt werden wir zu
Fub unterwegs sein und wir miissen noch
ein paar Stunden bergauf klettern. Es ist
noch nicht ganz dunkel, als wir unterwegs
eine Pause einlegen und von Dorfkindern
umringt werden, die uns voller Neugierde

betrachten.

Wir erreichen ein Dorf, in dem die Un-
terstiitzung fiir den Volkskrieg sehr grofs
ist — die Partei hat dieses Dorf als ein Ge-
biet bestimmt, das jetzt zu einem Stiitz-
punktgebiet fiir die Revolution entwickelt
werden kann. Leute erziihlen mir voller
Stolz, dass die Polizei Angst hat, in dieses
Gebiet zu kommen, da sie befiirchten, ge-
totet zu werden. Guerilla-Wachtposten
schiitzen das Gebiet — falls die Polizei in
der Nibhe ist, werden Menschen, die poli-
zeilich gesucht werden oder im Unter-
grund arbeilen, benachrichtigt, damit sie
das Gebiet verlassen kénnen. Die Genos-
sen haben gewubt, dass wir kommen und
haben Vorkehrungen fiir unsere Sicherheit
getroffen.

Es ist sehr dunkel geworden als wir bei
¥ dem Haus ankommen,
§ wo wir iibernachten
! und uns mit einigen
Leuten treffen wollen.
Wir gehen sofort hin-
ein und werden von
zwei oOrtlichen Partei-
fithrern herzlich be-
griift. Einer davon ist
; Lehrer, und wir wer-
* den bei ihm wohnen.
. Der andere ist ein jun-
ger Mann, der Anfang
F zwanzig zu  sein
* scheint. Wir setzen
: uns und  trinken
¢ Milchtee, wihrend sie
¢ mir etwas iiber sich
und die revolutionire

Arbeit in diesem Dorf erzihlen. Jemand

bringt eine Kerosinlampe, so dass ich in
meinem Heft Notizen machen kann. Ich
bemerke, dab es elektrische Leitungen an
den Winden gibt und sogar Fassungen fiir
Gliihbirnen. Offensichtlich wurde das
Haus gebaut in der Hoffnung, dass dieses
Gebiet in naher Zukunft an die Stromver-
sorgung angeschlossen wiirde. Aber die-
ses Dorf hat, wie 90 Prozent von Nepal,
nach wie vor keinen Strom. .

Der junge Parteifiihrer erzdhlt mir, dass
die Dorfbewohner vom Ackerbau abhin-
gig sind und hauptsichlich Mais und Hirse
anbauen. Die meisten Bauern haben sehr
kleine Parzellen, die nur kleine Ernten ein-
bringen. Sic kénnen gerade genug anbau-
en, um ihre Familien drei oder vier Mona-
ten lang zu ermiihren. Fiir den Rest des Jah-
res miissen sie eine  andere
Einkommensquelle finden, um zu iiberle-
ben. Einige haben kleine Girten, wo sic
z.B. Tomaten zum Verkauf in den Stadten
anbauen. Und viele Minner sind gezwun-
gen, ihre Familien fiir mehrere Monate zu
verlassen, um anderswo Arbeit zu suchen.

Der junge Parteifiihrer ist Sohn eines

Fortsetzung auf S. 26



Seite 26 — AUFSTAND! — Jan.-Méarz 2000

257 Zimmermanns. Zwei
seiner Briider leben und
arbeiten in Kathmandu und
zwei seiner Schwestern haben sich der
Revolution angeschlossen. Nach dem
Schulabschiuf ging er nach Kathmandu,
um Jura zu studieren. Er wurde in der re-
volutiondiren Studentenbewegung aktiv
und schloff sich 1994 der Partei an. Er
sagt mir: “Dann wollte die Partei, dassich
auf dem Lande arbeite, und gleichzeitig
zwang mich die Repression der Regie-
rung dazu, die Stadt zu verlassen und in
den Untergrund zu gehen.”
Der andere Parteifiihrer ist seit 20 Jah-
ren Lehrer, Frither unterrichtete er in der
Stadt, aber vor tber 10 Jahren kehrte er

o
5
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5

ins Dorf zuriick. Er erzihlt mir voller
Stolz, dass seine Frau auch an der Revo-
lution beteiligt ist. Er hat sechs Briider —
einer arbeitet als Olarbeiter in Indien, ein
anderer ist Lkw-Fahrer in der Stadt. Seine
Eltern wohnen in diesem Haus mit seiner
Frau und seinen Kindern.

Dies sind zwei der Genossen, die die
Parteiarbeit in diesem Gebiet, in dem
ca.2.000 Menschen leben, fithren. Die
Partei macht seit 10 Jahren hier organi-
sierte Arbeit, und vor dem Beginn des
Volkskrieges 1996 gab es in dicsem Ge-
biet schon Parteizellen (Einheiten von
Parteimitgliedern) und revolutionire
Massenorganisationen. In Nepal gibt es
eine Anzahl von revisionistischen Partei-
en — sie nennen sich revolutiondr, aber
sind véllig reformistisch und in vielen
Fillen offen reaktionir. Und dic revisio-
nistische Vereinigte Kommunistische
Partei Nepals (Marxistisch Leninistisch)
[die meistens als VML bezeichnet wird],
die 1994-1995 neun Monate die reaktio-
nire Regicrung angefiihrt hat, hat frither
viel politische Arbeit indieser Gegend or-
ganisiert. Aber jetzt, so wird mir gesagt,
unterstiltzen die ehemaligen
VML-Mitglieder und -Unterstiitzer in

dieser Gegend entweder den Volkskrieg
oder sie sind neutral oder sind weggezo-
gen. Der dltere Parteifithrer ergéinzt die-
ses Bild, indem er etwas iiber seine eige-
nen Erfahrungen mit der VML erzihlt. Er
sagt:

“Ich schlof mich der VML 1980 an,
als ich Student war und beteiligte mich an
der Studentenbewegung, nach der Politik
der VML. Ich triumte davon, dass die
VML etwas fiir die Armen und die unter-
driickte Klasse tun wiirde. Aber das tat sie
nicht — sie verfolgte den kapitalistischen
Weg. Nach dem Beginn des Volkskrieges
1996 kam ich in Kontakt mit der KPN
(Maoistisch). Wir diskutierten und sstz-
ten uns auseinander, und ich lernte, was

wirklicher Kommunismus ist. Die VML
behauptete, dass sie fiir Marxis-
mus-Leninismus-Maoismus wire. Aber
nachdem das Mehr-Parteien-System ein-
gefiihrt wurde, hat sie das nicht in die Pra-
xis umgesetzt und sie strich sogar die Be-
zeichnung ‘Maoistisch’ aus ihrer Selbst-
darstellung.”

Der jiingere Genosse erzihlt dann da-
ritber, was sich hier nach dem Anfang des
bewaffneten Kampfes ereignet hat:

“Es gab eine groBe Veridnderung nach
dem Beginn des Volkskrieges. Friherwa-
ren die ganzen Organisationen legal und
die Arbeit bestand hauptsichlich aus Pro-
paganda. Dann hat der Beginn den Men-
schen wirklich Hoffnung und Uberzeu-
gung verliehen. Die Einheiten der Volks-
armee und der Partei entlarvten und
griffen schlechte Elemente an und be-
drohten die Spitzel. Es gab sowohl
Zwang als auch Uberzeugungsarbeit. Sie
setzten sich mit Spionen auseinander, da-
mit sie ilr schlechies Verhalten beende-
ten. Aber wenn sie nichit anfhérten, wur-
den sie dazu gezwungen. Dic Menschen
wurden auf diese Weise verindert.”

“Jetzt wird es zunchmend notwendig,
geheim zu arbeiten, und stindige Sicher-

heitsmaBnahmen sind notwendig. Nach
dem Beginn gab es in diesem Gebiet Mas-
senverhaftungen, viele Menschen wurden
umgebracht und viele mufiten in den Un-
tergrund gehen. Jetzt muB unsere Organi-
sation systematischer arbeiten — wir miis-
senn Wege finden, um Einzelne in der best-
moglichen Art und Weise einzusetzen,
entsprechend ihren Kenntnissen und Fi-
higkeiten. Die Organisierung von ver-
schicdenen Massenorganisationen geht
weiter — wie z.B. die Bauernvereinigung,
Fravengruppe und Jugendorganisation.
Die Partei arbeitet jetzt im Untergrund und
dic Massenorganisationen sind gezwun-
gen worden, teilweise im Untergrund zu
arbeiten.”

Vor 1990 war die Regierung ein monar-
chistisches Einparteisystem namens Pan-
chayat, das das Volk unterdriickte. Dann,
1990, zwang eine An-
ti-Panchayat-Massenbewegung die Regie-
rung dazu, eine parlamentarisches Mehr-
parteien-System zu errichten. Der junge
Genosse erklért weiter:

“Nach 1990 wurde das Mehrpartei-
en-System eingesetzt und die Menschen
dachten, sie wiirden jetzt ein besseres Le-
ben und mehr Chancen haben. Aber das
geschah nicht und die Kiuft zwischen den
Besitzenden und den Habenichtsen wurde
nus noch grofer. Es gab eine grofe Krise
im Land, Nepal war die zweitdrmste Nati-
on der Welt. Das war ein Grund, warum
mich die Revolution angezogen hat und
ich die Notwendigkeit des Klassenkamp-
fes verstand, um Gleichheit zu erringen.
Ein weiterer Grund war, dass ich sah, dass
samtliche politische Fiihrer in der Regie-
rung korrupt waren und nicht das Volk ver-
traten. Diese Situation entmutigte mich,
wie viele andere Jugendlichen auch. Ich
sah, dass diese Politiker keine Licbe fiir
die Nation hatten und zu Dienern des Im-
perialismus und des indischen Expansio-
nismus geworden waren. Als jemand, der
sein Land liebt, gab es fiir mich keinen an-
deren Weg, als mich der Revolution anzu-
schlieBen. Und inzwischen habe ich ge-
lernt, dass die Hauptquelle der Korruption
und Repression und der Probleme in der
Gesellschaft die reaktionéren Staatsmacht
und ihr System ist. Und keiner unserer
Triume wird je Wirklichkeit werden,

enn wir das System nicht beseitigen.”

Bevor wir dieses kurze Gespriach been-
den, sagt der dltere Genosse, dass er mir
einen GruBbotschaft geben will, die ich in
die Vereinigten Staaten zuriickbringen
soll. Er sagt: “Meine Botschaft an die Un-
terdriickten und Revolutiondre in den
USA ist, ich mdchte unsere Solidaritét
ausdriicken und sie ermutigen, sich zu ver-
einigen, um sich von den Ketten des Impe-
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Appell der Kommunistischen Partei Nepals (Maoistisch)
AnlaRlich des historischen dritten Jahrestages des Volkskrieges

Entsprechend des unumganglichen Gesetzes des Krieges,
konfrontiert mit einer schrecklichen und starken Konterrevolfu-
tion, durch Siege und Verluste, Fortschritte und Rickschléage,
Hohen und Tiefen, hat der groe Prozess des Volkskrieges,
der beim Aufbau des Volksdemokratischen Nepals voran-
schreitet, drei Jahre vollendet und das vierte Jahr jetzt am 13.
Februar begonnen. indem er nie dagewesene Wellen und Be-
geisterung beim Prozef der revolutiondren Umwandlung der
nepalesischen Gesellschaft erzeugt, erreicht auch die militari-
sche Starke des Volkskrieges einen neuen und qualitativen
Héhepunkt. Der Volkskrieg hat seine Entwicklung und Aus-
breitung etabliert, konfrontiert mit unzahligen Umzingelungen
der Verschworung, Verleumdung, des grausamen Vélker-
mords und Staatsterrors der Reaktiondre und Revisionisten,
sowohl in Nepal als auch im Ausland. Uber 500 der besten
Sehne und Téchter des nepalesischen Volkes haben ihr Le-
ben fir die Sache der Revolution geopfert fur die Vollendung
der drei strategischen Pléne, sowie um den Volkskrieg weiter-
zuentwickeln bis auf diese Héhe des 4. Strategischen Plans.
Er schreitet voran auf dem Weg Stutzpunktgebiete aufzubau-
en, indem dem lan-
desverraterischen
und volkermdrderi- |
schen alten reaktio-
naren Staates, der
im Interesse des
Feudalismus und Im-
perialismus arbeitet,
ein Schlag nach dem
néchsten  versetzt
wird. Aus diesem his-
torischen Anlal} des
Voranschreitens .in
das . 4. Jahr schickt
unsere Partei einen
Roten Gruf} mit Stolz
und Ehre an diese
unsterblichen Marty-
rer, die durch die Hin-
gabe, Mut, Tapferkeit
und Aufopferung, die
sie an den Tag leg-
ten, eine entscheidende Rolle dabei gespielt haben, den Fun-
ken des Volkskrieges in einen Steppenbrand gegen den
Feind zu verwandeln. Sie schwdért, unter allen Bedingungen
zu kdmpfen, um ihre Traume zu verwirklichen. Aus diesem
historischen Anlafl sendet unsere Partei revolutiondre Griile
an alle Parteimitglieder, Kdmpfer und Volksmassen, die dem
Gefangnis, den Fesseln und der harten Folter des Feindes
heldenhaft widerstehen. Unsere Partei driickt ihre Dankbar-
keit und militante Solidaritdt aus gegenuber den politischen
Kraften und Personlichkeiten, humanitdren Organisationen
und Institutionen, Journalisten, Inteliektuellen, Schriftstellern,
Kunstlern, Rechtsanwaélten und allen linken, fortschrittlichen,
patriotischen und demokratischen Kraften des Landes, die
ihre Stimmen gegen den Terror des reaktiondren Staates er-
heben. Wir gratulieren dem Komitee der Revolutionaren Inter-
nationalistischen Bewegung (RIM), den Schwesterparteien
und -organisationen irnerhalb der RIM, den revolutionadren
Parteien und Organisationen und revolutiondren Massen in
Indien und Gberall auf der Welt, die sich den grofen Idealen
des proletarischen Internationalismus aus ganzem Herzen
widmen, indem sie dem Volkskrieg moralisch und materiell
unterstitzen. Wir wiederholen fest unser Versprechen auf
diesem Weg unserer Verpflichtungen als Kontingent der pro-
letarischen Armee vorwartszuschreiten.

Die Erfahrungen der Geschichte des Klassenkampfes und
der Wissenschaft der sozialen Revolution haben deutiich ge-

zeigt, dass wenn die ausgebeuteten und unterdriickter Volksmas-
sen die revolutiondre Fahne gegen Ausbeutung und Greueltaten
hissen, um ihr Schicksal selbst in die Hand zu nehmen, die aus-
beutenden herrschenden Klassen auf Terror und brutale Morde
zuriickgreifen, wobei sie ihre eigene “Demokratie”, “Verfassungs-
staat’ und “Menschenrechte” auf den Mill werfen. Die Geschichte
Nepals hat (ber die letzten drei Jahre diese wissenschaftiiche
Wahrheit bewiesen. Die Verkiindung von “parlamentarischer De-
mokratie”, “Verfassungsstaat” und “Menschenrechten” hat sich in
die vélkermérderische Kampagne von Verhaftungen und der Er-
schiefung verhungernder Menschen verwandelt, alles unter dem
Vorwand von “Zusammenstéen”. Die wahre Natur offenbart sich
in einer Raserei von Folter, Plinderung und dem Abbrennen der
Unterkiinfte von Tausenden und fakhs der armen Bauern; sie
zeigt sich in einer Reihe von brutalen Greueltaten und Verge-
waltigungen werktatiger Frauen, sie driickt sich in massenwei-
sen Verhaftungen aus und der Bek&mpfung von revolutiondrer
Uberzeugung durch bewaffnete Folter. Diese wahre Natur
zeigt sich durch despotische Angriffe auf friedliche Versamm-
lungen, Seminare, und Konferenzen des Volkes sogar in der
Hauptstadt selbst; und
wie in faschisticher.
Manier gegen - die
Presse- und Mei-
nungsfreiheit vorge-
gangen wird. Dies ist
die wahre Natur des
reaktiondren Staates,
die sich Tag fur Tag in
der nepalesischen
Gesellschaft  offen-
bart, und dies ist auch
der lebendige Beweis
dafir, dass das Parla-
4 ment und das parla-
| mentarische System
in ein idiotisches und
y# ruckschrittliches Sys-
. temim gegenwartigen

Zeitalter entartet sind.

Es ist die Realitat
der nepalesischen
Geselischaft, dass die
nepalesischen Massen nicht nur den reaktionaren Staat ableh-
nen, der auf der tausendjahrigen Ausbeutung, Unterdriickung
und Plinderung der Volksmassen basiert, sondern dass sie
auch die Initiative ergriffen haben, um ihre eigene Staatsmacht
durch den Volkskrieg aufzubauen. Diese grofRe Initiative der
Volksmassen hat die Totenglocke fur die reaktion&ren Plunde-
rer in ihrem “Himmel” geldutet. Dadurch wandelt sich die De-
mokratie der feudalen und imperialstischen Pliinderer um in
den groflen historischen ProzeR des Volkskrieges. Die reaktio-
nére herrschende Klasse, die von Sinnen ist wegen der Errun-
genschaften, die der Volkskrieg durch das Biut Hunderter von
Martyrern zustande gebracht hat, begeht immer groere Ver-
brechen und Dummbheiten gegen das Land und das Volk. Die
Geschichte wird zeigen, dass diese Art von Verbrechen und
Dummbheiten durch die reaktionéren Klassen nichts bewirken
wird, auBer dass sie ihre eigenen Graber immer schneller
schaufeln.

Die reaktionaren politischen Cliquen, die die Verantwortii-
chen fur die wirtschaftliche, politische und kulturelle Krise und
fur die durchgehende Verdorbenheit und Entartung sind, sind
so umverschamt, dass sie die parlamentarischen “Wahlen”
und “Mehrheitsregierung” als “Zauberschwert” propagieren.
Gerade diese Propaganda der Reaktionére zeigt ihre Dumm-
heit und Verleumdung gegenuber dem grolRartigen nepalesi-
schen Volk. Es ist nicht eine Frage einer Minderheitsregierung,
denn das nepalesische Volk hat auch die Erfahrung einer
Mehrheitsregierung des “Nepali Congress” gemacht. War es



