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| 347 | Der vormarxsche Materialismus betrachtete das Problem der Erkenntnis losgelést
vom gesellschaftlichen Charakter des Menschen und von seiner geschichtlichen
Entwicklung, darum konnte er die Abhangigkeit der Erkenntnis von der gesellschaftlichen
Praxis, das heif3t, die Abhangigkeit der Erkenntnis von der Produktion und vom
Klassenkampf, nicht verstehen.

Vor allen Dingen sind die Marxisten der Meinung, da® die Produktionstatigkeit der
Menschen die allerwesentlichste praktische Tatigkeit darstellt, die jede andere Tatigkeit
bestimmt. Die Erkenntnis der Menschen hangt hauptsachlich von ihrer Tatigkeit in der
materiellen Produktion ab, in deren Verlauf die Menschen allmahlich die Erscheinungen,
Eigenschaften und Gesetzmaligkeiten der Natur und die Beziehungen zwischen dem
Menschen und der Natur begreifen; zugleich erkennen sie durch ihre Produktionstatigkeit
auch allmahlich in unterschiedlichem Mal} bestimmte Beziehungen zwischen den
Menschen. Alle diese Kenntnisse konnen nicht losgeldst von der Produktionstatigkeit
erworben werden. In der klassenlosen Gesellschaft

|348|wirkt jeder einzelne Mensch als Mitglied dieser Gesellschaft mit den Ubrigen
Gesellschaftsmitgliedern zusammen, geht mit ihnen bestimmte Produktionsverhaltnisse
ein und ubt eine Produktionstatigkeit aus, tragt somit zur Ldsung der Fragen der
materiellen Existenz der Menschheit bei. In den Klassengesellschaften gehen die zu den
verschiedenen Klassen gehorenden Mitglieder der Gesellschaft ebenfalls, und zwar in
verschiedenen Formen, bestimmte Produktionsverhaltnisse ein, Uben eine
Produktionstatigkeit aus und I6sen so die Fragen der materiellen Existenz der Menschheit.
Das ist die Hauptquelle fir die Entwicklung der menschlichen Erkenntnis.

Die gesellschaftliche Praxis der Menschen beschrankt sich nicht auf die
Produktionstatigkeit, sondern hat noch viele andere Formen: den Klassenkampf, das
politische Leben, die wissenschaftliche und kunstlerische Tatigkeit; kurz gesagt, der
gesellschaftiche Mensch nimmt an allen Bereichen des praktischen Lebens der
Gesellschaft teil. Darum erfal3t der Mensch in seiner Erkenntnis in unterschiedlichem
Malle die verschiedenartigen Beziehungen zwischen den Menschen nicht nur im
materiellen, sondern auch im politischen und kulturellen Leben (das eng mit dem
materiellen Leben verbunden ist). Unter diesen Formen der gesellschaftlichen Praxis tbt
vor allem der Klassenkampf in seinen verschiedensten Formen einen tiefwirkenden
Einflul auf die Entwicklung der menschlichen Erkenntnis aus. In der Klassengesellschaft
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lebt jeder Mensch in einer bestimmten Klassenlage, und es gibt keine Ideen, die nicht den
Stempel einer Klasse trigen.

Die Marxisten sind der Ansicht, da} sich die Produktionstatigkeit der menschlichen
Gesellschaft Schritt fur Schritt von niederen zu hoheren Stufen entwickelt und sich deshalb
auch die Erkenntnis sowohl der Natur als auch der Gesellschaft durch die Menschen
Schritt fur Schritt von niederen zu hoheren Stufen, das heif3t von der Ober flache in die
Tiefe, vom Einseitigen zum Vielseitigen entwickelt. Im

| 349 | Verlauf einer sehr langen historischen Periode konnten die Menschen die
Geschichte der Gesellschaft notwendigerweise nur einseitig verstehen, weil einerseits die
Voreingenommenheit der Ausbeuterklassen die Geschichte der Gesellschaft standig
verzerrte und andererseits der enge Umfang der Produktion den Gesichtskreis der
Menschen beschrankte. Erst als zusammen mit den riesigen Produktivkraften - der
GroRindustrie - das moderne Proletariat auf den Plan trat, konnten die Menschen zum
allseitigen geschichtlichen Verstandnis der historischen Entwicklung der Gesellschaft
gelangen und ihre Erkenntnis der Gesellschaft in eine Wissenschaft verwandeln. Diese
Wissenschaft ist der Marxismus.

Die Marxisten sind der Ansicht, dal} nur die gesellschaftliche Praxis der Menschen das
Kriterium flr den Wahrheitsgehalt ihrer Erkenntnis der AuRenwelt ist. In der Tat wird ihre
Erkenntnis erst dann als richtig bestatigt, wenn die Menschen im Prozel3 der
gesellschaftlichen Praxis (im Prozel der materiellen Produktion, des Klassenkampfes und
wissenschaftlicher Experimente) die von ihnen erwarteten Ergebnisse erzielt haben. Wenn
die Menschen Erfolge in der Arbeit erzielen, das heildt die erwarteten Ergebnisse erhalten
wollen, miissen sie unbedingt inre Ideen in Ubereinstimmung mit den GesetzmaRigkeiten
der objektiven AuRenwelt bringen, anderenfalls erleiden sie in der Praxis Niederlagen.
Wenn sie Niederlagen erleiden, ziehen sie daraus Lehren, berichtigen ihre Ideen, um sie
in Ubereinstimmung mit den GesetzmaRigkeiten der Aufenwelt zu bringen und kénnen
dann die Niederlagen in Siege verwandeln; diese Wahrheit findet ihren Ausdruck in den
Sprichwortern "Die Niederlage ist die Mutter des Erfolgs" und "Durch Schaden wird man
klug". Die Erkenntnistheorie des dialektischen Materialismus stellt die Praxis an die erste
Stelle; sie ist der Meinung, dald die menschliche Erkenntnis keineswegs von der Praxis
losgeldst werden kann, und lehnt alle Theorien, die die Bedeutung der Praxis verneinen
und die Erkenntnis von der Praxis I6sen, als falsch ab. Lenin sagte: "Die Praxis ist hbher
als die (theoretische) Erkenntnis, denn sie hat nicht nur die Wirde des Allgemeinen,
sondern auch der unmittelbaren Wirklichkeit. [1] Die marxistische Philosophie, der
dialektische Materialismus, weist zwei am meisten hervorstechende Merkmale auf:
Zunachst ist sie durch ihren Klassencharakter gekennzeichnet. Sie erklart offen, dal3 der
dialektische Materialismus dem Proletariat dient. Weiter ist sie gekennzeichnet durch ihre
Bezogenheit auf die Praxis. Sie betont, dal} die Theorie von der Praxis abhangt, dal} die
Praxis die Grundlage

| 350 | der Theorie bildet und die Theorie ihrerseits der Praxis dient. Ob eine Erkenntnis
oder eine Theorie der Wahrheit entspricht, wird nicht durch die subjektive Empfindung,
sondern durch die objektiven Ergebnisse der gesellschaftlichen Praxis bestimmt. Das
Kriterium der Wahrheit kann nur die gesellschaftliche Praxis sein. Der Gesichtspunkt der
Praxis ist der erste und grundlegende Gesichtspunkt der Erkenntnistheorie des
dialektischen Materialismus.[2]

Aber auf welche Weise entsteht nun aus der Praxis die menschliche Erkenntnis, und wie
dient sie ihrerseits der Praxis? Um das zu verstehen, braucht man sich nur mit dem
Entwicklungsprozel der Erkenntnis zu befassen.

Die Menschen sehen namlich im Prozel} ihrer praktischen Tatigkeit zuerst lediglich die
Erscheinung der Dinge, ihre einzelnen Seiten und den auferlichen Zusammenhang
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zwischen den Dingen. Hier ein Beispiel: Leute, die zu einer Studienreise von auswarts
nach Yenan kommen, sehen hier in den ersten Tagen das Gelande, die Stralen und
Hauser, kommen mit vielen Menschen in Beruhrung, nehmen an Empfangen,
Abendveranstaltungen und Massenkundgebungen teil, horen allerlei Reden und lesen
verschiedene Dokumente; alles das ist die Erscheinung der Dinge, sind ihre einzelnen
Seiten und ihr aulerlicher Zusammenhang. Das nennt man die Stufe der sinnlichen
Erkenntnis, die Stufe der Empfindungen und Eindricke.

Das heildt, diese verschiedenen Dinge in Yenan wirken auf die Sinnesorgane der
Mitglieder der Studiengruppe ein, rufen in ihnen Empfindungen hervor, und so entstehen in
ihrem Gehirn zahlreiche Eindriicke und eine grobe &auflerliche Verbindung zwischen
diesen Eindrlcken; das ist die erste Stufe der Erkenntnis. Auf dieser Stufe kann man noch
keine tiefgehenden Begriffe bilden und keine folgerichtigen (d.h. der Logik
entsprechenden) Schlisse ziehen. Indem sich die gesellschaftliche Praxis fortsetzt,
wiederholen sich mehrmals die Dinge, die bei den Menschen in ihrer praktischen Tatigkeit
Empfindungen und Eindricke hervorrufen; dann tritt im menschlichen Gehirn ein
Umschlag (d.h. Sprung) im Erkenntnisprozeld ein, und es entstehen Begriffe. Der Begriff
spiegelt schon nicht mehr die Erscheinung der Dinge, ihre einzelnen Seiten und den
aulBeren Zusammenhang zwischen ihnen wider; er erfal3t das Wesen der Dinge, ihre
Totalitdt und ihren inneren Zusammenhang. Zwischen Begriff und Empfindung besteht
nicht nur ein quantitativer, sondern auch ein qualitativer Unterschied. Wenn man in dieser
Richtung weiterschreitet, die Methode des Urteilens und Ableitens anwendet, dann

|351 | koénnen folgerichtige Schlisse gezogen werden. Wenn es in dem Roman San Guo
Yén Yi {1} heil3t: "Man zieht die Brauen zusammen und kommt auf eine Idee", oder wenn
wir im Alltagsleben sagen: "Lal®l mich einmal nachdenken", so bedeutet das, dal} der
Mensch in seinem Gehirn mit Begriffen operiert, um Urteile zu fallen und
Schlul’folgerungen zu ziehen. Das ist die zweite Stufe der Erkenntnis. Nachdem die
Mitglieder der Studiengruppe allerhand Material gesammelt und obendrein darlber
"nachgedacht" haben, kénnen sie folgendes Urteil fallen: "Die von der Kommunistischen
Partei betriebene Politik der antijapanischen nationalen Einheitsfront ist konsequent,
aufrichtig und ehrlich." Nachdem sie dieses Urteil abgegeben haben, kdnnen sie, wenn sie
ebenfalls ehrlich fir die Einheit zur Rettung des Vaterlands eintreten, einen Schritt
weitergehen und folgenden Schlul} ziehen: "Die antijapanische nationale Einheitsfront
kann zustande kommen." Im Gesamtprozel3 der Erkenntnis eines Dinges durch die
Menschen ist diese Stufe der Begriffe, Urteile und SchluR3folgerungen eine noch wichtigere
Stufe, namlich die Stufe der rationalen Erkenntnis. Die eigentliche Aufgabe der Erkenntnis
besteht darin, vom Empfinden zum Denken und somit dahin zu gelangen, sich Schritt fur
Schritt Uber die inneren Widerspriche der objektiv existierenden Dinge, Uber ihre
Gesetzmaligkeiten, Uber den inneren Zusammenhang zwischen dem einen und dem
anderen Prozel3 klarzuwerden, das heildt, zur logischen Erkenntnis zu kommen.
Wiederholen wir: Die logische Erkenntnis unterscheidet sich von der sinnlichen Erkenntnis
dadurch, dal} die sinnliche Erkenntnis die einzelnen Seiten der Dinge, ihre Erscheinung
und den aulleren Zusammenhang zwischen ihnen betrifft, wahrend die logische
Erkenntnis einen gewaltigen Schritt vorwarts macht, zur Totalitat der Dinge, zu ihrem
Wesen und ihrem inneren Zusammenhang vorstoldt, zur Aufdeckung der inneren
Widerspruche der Umwelt gelangt. Dadurch ist die logische Erkenntnis imstande, die
Entwicklung der Umwelt in ihrer Gesamtheit und im inneren Zusammenhang aller ihrer
Seiten zu erfassen.

Diese auf der Praxis beruhende und von der Oberflache in die Tiefe dringende dialektisch-
materialistische Theorie des Entwicklungsprozesses der Erkenntnis ist in vormarxistischer
Zeit von niemandem ausgearbeitet worden. Der marxistische Materialismus hat zum
erstenmal diese Frage richtig gelost: er hat materialistisch und dialektisch die sich
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vertiefende Bewegung der Erkenntnis dargestellt und gezeigt, wie sich der
gesellschaftliche Mensch in seiner komplizierten und sich standig wiederholenden Praxis
der Produktion und des

|352| Klassenkampfes von der sinnlichen zur logischen Erkenntnis fortbewegt. Lenin
sagte: "Die Abstraktion der Materie, des Naturgesetzes,die Abstraktion des Wertes usw.,
mit einem Worte, alle wissenschaftlichen (richtigen, ernst zu nehmenden, nicht
unsinnigen) Abstraktionen spiegeln die Natur tiefer, richtiger, vollstandiger wider." [3] Nach
marxistisch-leninistischer Auffassung bestehen die Unterscheidungsmerkmale der beiden
Stufen des Erkenntnisprozesses darin, dal} auf der niederen Stufe die Erkenntnis als
sinnliche, auf der hoheren Stufe aber als logische Erkenntnis auftritt; diese beiden Stufen
sind jedoch Stufen im einheitlichen Erkenntnisproze3. Das Sinnliche und das Rationale
unterscheiden sich ihrem Charakter nach, doch sind sie voneinander nicht losgelost,
sondern sie vereinigen sich auf der Grundlage der Praxis. Unsere Praxis beweist: Wenn
wir etwas wahrgenommen haben, kénnen wir es nicht sofort begreifen; erst wenn wir
begriffen haben, kénnen wir es tiefer wahrnehmen. Die sinnliche Wahrnehmung I6st nur
das Problem der aufieren Erscheinung; das Problem des inneren Wesens wird erst durch
die Theorie geldst. Die Lésung dieser Probleme kann keinesfalls von der Praxis getrennt
werden. Kein Mensch kann ein Ding erkennen, wenn er nicht mit ihm in Berlhrung kommt,
das heilt, wenn sein eigenes Leben (seine Praxis) nicht in dem Milieu dieses Dinges
verlauft. Es war in der Feudalgesellschaft unmdoglich, schon im voraus die
Gesetzmaligkeiten der kapitalistischen Gesellschaft zu erkennen; denn damals war der
Kapitalismus noch nicht aufgekommen, und es fehlte die entsprechende Praxis. Der
Marxismus konnte erst als Produkt der kapitalistischen Gesellschaft entstehen. Marx
konnte nicht in der Epoche des liberalen Kapitalismus im voraus gewisse besondere
Gesetzmaligkeiten der Epoche des Imperialismus konkret erkennen, da der
Imperialismus als letztes Stadium des Kapitalismus noch nicht in Erscheinung getreten
war und es noch keine entsprechende Praxis gab; erst Lenin und Stalin konnten diese
Aufgabe auf sich nehmen. Abgesehen von ihrer Genialitat, konnten Marx, Engels, Lenin
und Stalin ihre Theorie hauptsachlich deswegen aufstellen, weil sie zu ihrer Zeit persdnlich
an der Praxis des Klassenkampfes und der wissenschaftlichen Experimente teilnahmen;
ohne letztere Voraussetzung hatte keinerlei Genialitdt zum Erfolg fihren kdnnen. Der Satz,
dal} "der Gelehrte, ohne seine Stube zu verlassen, alle Vorgange in der Welt kennt", war
in alten Zeiten, als sich die Technik noch nicht entwickelt hatte, blof} leeres Gerede. In der
modernen Zeit der entwickelten Technik kann dieser Satz zwar einen realen Sinn haben,
doch sind es die praktisch tatigen

| 353| Menschen in aller Welt, die wirklich (iber ein persénlich erworbenes Wissen
verfugen; diese Menschen erlangen im Verlauf ihrer praktischen Tatigkeit jene
"Kenntnisse", die durch Vermittlung des geschriebenen Wortes und der Technik in die
Hande des "Gelehrten" geraten, der so in die Lage kommt, indirekt die "Vorgange in der
Welt zu kennen". Wer ein bestimmtes Ding oder einen Komplex von Dingen direkt
kennenlernen will, mul® personlich an dem praktischen Kampf zur Veranderung der
Wirklichkeit, zur Veranderung des Dinges oder des Komplexes von Dingen teilnehmen;
denn nur so kommt er mit den Erscheinungen der betreffenden Dinge in Berthrung, und
erst durch die personliche Teilnahme am praktischen Kampf zur Veranderung der
Wirklichkeit ist er imstande, das Wesen jenes Dinges bzw. jenes Komplexes von Dingen
zu enthdllen und sie zu verstehen. Das ist der Weg der Erkenntnis, den in Wirklichkeit
jeder Mensch geht, obwohl es Menschen gibt, die vorsatzlich die Wahrheit verdrehen und
das Gegenteil behaupten. Die lacherlichsten Menschen in der Welt sind die "Alleswisser",
die, nachdem sie irgendwo fragmentarische Kenntnisse aufgeschnappt haben, sich selbst
zu einer "ersten Autoritat in der Welt" ernennen, was lediglich von ihrer maflosen
Einbildung zeugt. Kenntnisse gehoéren zur Wissenschaft, und auf diesem Gebiet ist nicht


https://web.archive.org/web/20250404154708/http://infopartisan.net/archive/maowerke/MaoAWI347.htm#n3

die geringste Unehrlichkeit oder Uberheblichkeit statthaft, da bedarf es entschieden
gerade des Gegenteils - der Ehrlichkeit und Bescheidenheit. Willst du Kenntnisse
erwerben, mulRt du an der die Wirklichkeit verandernden Praxis teilnehmen. Willst du den
Geschmack einer Birne kennenlernen, mufdt du sie verandern, das heif3t sie in deinem
Mund zerkauen. Willst du Struktur und Eigenschaften des Atoms kennenlernen, muf3t du
physikalische und chemische Versuche durchfihren, um den Zustand des Atoms zu
verandern. Willst du die Theorie und die Methoden der Revolution kennenlernen, muf3t du
an der Revolution teilnehmen. Alle echten Kenntnisse stammen aus der unmittelbaren
Erfahrung. Der Mensch kann jedoch nicht alles unmittelbar erfahren, und tatsachlich ist
der groRRere Teil unserer Kenntnisse das Produkt mittelbarer Erfahrung, namlich die in der
Vergangenheit oder in fremden Landern erworbenen Kenntnisse. Flr unsere Vorfahren
und fur die Auslander waren es Produkte der unmittelbaren Erfahrung, und wenn diese
Kenntnisse zur Zeit ihrer Erwerbung als unmittelbare Erfahrung jener Bedingung
entsprachen, die Lenin "wissenschaftliche Abstraktion" nannte, und die objektiv
existierenden Dinge wissenschaftlich widerspiegelten, dann sind sie zuverlassig, sonst
nicht. Darum setzen sich die Kenntnisse eines

| 354| Menschen aus zwei Bestandteilen zusammen: aus direkter Erfahrung und aus
mittelbarer Erfahrung. Aulierdem bleibt das, was fir mich mittelbare Erfahrung ist, fir
andere unmittelbare Erfahrung. Nimmt man also die Kenntnisse in ihrer Gesamtheit, gibt
es keine, die von der unmittelbaren Erfahrung losgeldst sein kdnnten. Der Ursprung aller
Kenntnisse sind die Empfindungen, die die physischen Sinnesorgane des Menschen von
der objektiven Aulienwelt empfangen; wer die Empfindungen verneint, die unmittelbare
Erfahrung leugnet und die personliche Teilnahme an der die Wirklichkeit verandernden
Praxis ablehnt, ist kein Materialist. Darum eben sind die "Alleswisser" so lacherlich. Es gibt
ein altes chinesisches Sprichwort: "Wie kann man ein Tigerjunges fangen, wenn man nicht
in die Hohle des Tigers geht?" Dieses Sprichwort drickt eine Wahrheit aus, die
gleichermalen fur die menschliche Praxis wie fur die Erkenntnistheorie gilt. Eine von der
Praxis losgeldste Erkenntnis kann es nicht geben.

Um die dialektisch-materialistische Bewegung der Erkenntnis klarzumachen, die auf der
Grundlage der die Wirklichkeit verandernden Praxis entsteht - eine Bewegung der
allmahlichen Vertiefung der Erkenntnis -, seien nachstehend noch einige konkrete
Beispiele angeflhrt.

In der Anfangsperiode seiner Praxis - in der Periode der Maschinensturmerei und des
spontanen Kampfes -stand das Proletariat, was die Erkenntnis der kapitalistischen
Gesellschaft betrifft, noch auf der Stufe der sinnlichen Erkenntnis; es erkannte nur die
einzelnen Seiten und den aulleren Zusammenhang der Erscheinungen des Kapitalismus.
Damals war das Proletariat noch eine sogenannte "Klasse an sich". Als es aber dann zur
zweiten Periode seiner Praxis, zur Periode des bewuldten und organisierten
wirtschaftlichen und politischen Kampfes gelangte, war es imstande, auf Grund der Praxis,
auf Grund der in langwierigen Kampfen gesammelten vielfaltigen Erfahrungen - die von
Marx und Engels wissenschaftlich verallgemeinert wurden, wodurch die marxistische
Theorie entstanden war, mit deren Hilfe das Proletariat geschult wurde - das Wesen der
kapitalistischen Gesellschaft, das zwischen den Gesellschaftsklassen bestehende
Ausbeutungsverhaltnis und die historische Aufgabe des Proletariats zu verstehen. So
wurde das Proletariat zur "Klasse flr sich".

Ebenso verhielt es sich mit der Erkenntnis des Imperialismus durch das chinesische Volk.
Die erste Stufe war die Stufe der oberflachlichen sinnlichen Erkenntnis, wie sie in dem
durch Fremdenfeindlichkeit schlechthin gekennzeichneten Kampf der Taiping-Tianguo-,

| 355| Yihotuan- und anderer Bewegungen ihren Ausdruck fand. Erst die zweite Stufe war
far das chinesische Volk die Stufe der rationalen Erkenntnis, wo es hinter die



verschiedenen inneren und auferen Widerspriche des Imperialismus kam und den
wahren Sachverhalt erkannte, namlich dal der Imperialismus im Verein mit den Klassen
der chinesischen Kompradoren und Feudalherren die Volksmassen Chinas unterdrlckte
und auspliunderte; diese Erkenntnis begann erst um die Zeit der Bewegung des 4. Mai im
Jahre 1919.

Wenden wir uns nun dem Krieg zu. Wenn die Fuhrung in einem Krieg in der Hand von
militarisch unerfahrenen Menschen liegt, dann koénnen diese im Anfangsstadium die
tieferen GesetzmalRigkeiten der Lenkung des gegebenen konkreten Krieges (zum Beispiel
unseres Agratrevolutionaren Krieges in den vergangenen zehn Jahren) nicht verstehen.
Sie werden im Anfangsstadium lediglich viele persdnliche Kampferfahrungen erwerben
und dabei eine betrachtliche Anzahl von Niederlagen erleiden. Nichtsdestoweniger werden
diese Erfahrungen (die Erfahrungen der Siege und besonders der Niederlagen) ihnen die
Madglichkeit geben, das, was dem ganzen Krieg von Anfang bis Ende innewohnt, namlich
die GesetzmalRigkeiten dieses konkreten Krieges, zu begreifen, die Strategie und Taktik zu
verstehen und folglich den Krieg mit sicherem Griff zu leiten. Wenn zu diesem Zeitpunkt
ein Mensch ohne Erfahrungen die Fihrung im Krieg GUbernahme, wirde er seinerseits die
wirklichen Gesetze des Krieges erst dann verstehen, nachdem er eine Reihe von
Niederlagen erlitten (das heil3t Erfahrungen erworben) hat.

Haufig hort man Genossen, die zdgern, eine bestimmte Arbeit zu Ubernehmen, sagen, sie
waren nicht sicher, ob sie mit dieser Arbeit fertig werden kdénnten. Warum fiihlen sie sich
nicht sicher? Da sie in bezug auf den Inhalt und die Umstande dieser Arbeit kein
Verstandnis flir Gesetzmalligkeiten haben oder mit einer derartigen Arbeit niemals oder
nur selten zu tun hatten, kann auch keine Rede davon sein, dal} sie die
Gesetzmaligkeiten dieser Arbeit kennen. Nachdem man ihnen jedoch den Charakter und
die Umstande der Arbeit ausfuhrlich analysiert hat, werden sie sich sicherer flihlen und
sich bereit erklaren, diese Arbeit zu Ubernehmen. Wenn sie diese Arbeit einige Zeit
geleistet und Erfahrungen darin erworben haben, wenn sie zudem aufgeschlossen die
Umstande erforschen wollen und die Dinge nicht subjektiv, einseitig und oberflachlich
betrachten, werden sie selbst Schluf3folgerungen zu ziehen vermdgen, wie die Arbeit zu
verrichten ist, und sie werden mit viel mehr Mut an die

|356|Arbeit herangehen. Leute, die subjektiv, einseitig und oberflachlich an die Fragen
herangehen, beginnen nach der Ankunft am neuen Ort sofort, selbstgefallig Anordnungen
zu treffen und Befehle zu erlassen, ohne sich Uber die Lage zu informieren, ohne in die
Sache als Ganzes (in ihre Geschichte und ihre gesamten gegenwartigen Umstande)
einzudringen und ohne bis zum Wesen der Sache (ihrem Charakter und ihrem inneren
Zusammenhang mit anderen Sachen) vorzudringen - solche Leute werden unweigerlich
straucheln.

Im Erkenntnisprozel besteht also der erste Schritt darin, dall man zunachst mit den
Erscheinungen der Auldenwelt in Berihrung kommt; das ist die Stufe der Empfindungen.
Der zweite Schritt ist die Synthese des durch die Empfindungen erhaltenen Materials,
seine Einordnung und Verarbeitung; das ist die Stufe der Begriffe, Urteile und
Schluffolgerungen. Nur wenn durch die Empfindungen sehr reichhaltige (nicht vereinzelte
und unvollstandige) Angaben erhalten wurden und diese der Wirklichkeit entsprechen
(keine Sinnestauschungen sind), kann man auf Grund dieser Angaben richtige Begriffe
bilden und logische Schllsse ziehen.

Hier mussen zwei wichtige Momente besonders hervorgehoben werden. Uber das erste
wurde schon oben gesprochen, doch muly es hier noch einmal wiederholt werden: die
Abhangigkeit der rationalen Erkenntnis von der sinnlichen. Wer der Meinung ist, die
rationale Erkenntnis brauche nicht aus der sinnlichen Erkenntnis zu entspringen, ist ein
Idealist. In der Geschichte der Philosophie gab es die Richtung des sogenannten



"Rationalismus", die nur die Realitat der Vernunft anerkannte und die Realitat der
Erfahrung verneinte, da sie der Meinung war, nur die Vernunft sei zuverlassig, wahrend die
durch sinnliche Wahrnehmung gewonnene Erfahrung unzuverlassig sei. Der Fehler dieser
Richtung bestand darin, dal} sie die Tatsachen auf den Kopf stellte. Das Rationale ist ja
gerade deshalb zuverlassig, weil es seinen Ursprung in der sinnlichen Wahrnehmung hat;
andernfalls wirde es zu einem Flul} ohne Quelle, zu einem Baum ohne Wurzeln, ware es
etwas nur subjektiv Erstandenes, Unzuverlassiges. Vom Standpunkt der Reihenfolge im
Erkenntnisprozel} ist die sinnliche Erfahrung das Priméare, und wir unterstreichen deshalb
die Bedeutung der gesellschaftlichen Praxis im Erkenntnisprozefl3, weil nur die
gesellschaftliche Praxis den Ansto3 dazu geben kann, dal® der Mensch zu erkennen
beginnt, dal} er beginnt, aus der objektiven AuRenwelt sinnliche Erfahrung zu gewinnen.
Wenn sich jemand die Augen verschlésse, die Ohren verstopfte und sich véllig von der
objektiven

| 357 | AuRenwelt absonderte, kénnte fir ihn von Erkenntnis keine Rede sein. Die
Erkenntnis beginnt mit der Erfahrung - das ist der Materialismus der Erkenntnistheorie.

Das zweite Moment ist die Notwendigkeit, die Erkenntnis zu vertiefen, die Notwendigkeit,
von der sinnlichen Stufe der Erkenntnis zu ihrer rationalen Stufe fortzuschreiten - das ist
die Dialektik der Erkenntnistheorie. [4] Anzunehmen, die Erkenntnis konne auf der
niederen Stufe, der Stufe der sinnlichen Erkenntnis, verharren, anzunehlnen, nur die
sinnliche Erkenntnis sei zuverlassig, die rationale Erkenntnis aber unzuverlassig - das
hielRe, den aus der Geschichte bekannten Fehler des "Empirismus" zu wiederholen. Der
Fehler dieser Theorie liegt in der mangelnden Kenntnis dessen, dal® die Sinnesangaben
zwar eine Widerspiegelung gewisser Realitaten der objektiven Aul3enwelt (ich spreche hier
nicht von dem idealistischen Empirismus, der die Erfahrung nur auf die sogenannte innere
Selbstbetrachtung zurtckflhrt), jedoch nur etwas Einseitiges und Oberflachliches sind;
eine solche Widerspiegelung ist unvollstandig, ist keine Widerspiegelung des Wesens der
Dinge. Zur vollstandigen Widerspiegelung des Dinges in seiner Totalitat, zur
Widerspiegelung seines Wesens und seiner inneren Gesetzmafigkeiten mufd man durch
den Denkprozeld mannigfaltige Sinnesangaben verarbeiten, d.h. die Spreu vom Weizen
sondern, das Falsche ausmerzen und das Wahre behalten, vom einen zum anderen
fortschreiten, von der Oberflache in den Kern eindringen und dadurch ein System von
Begriffen und Theorien schaffen - muf® man den Sprung von der sinnlichen Erkenntnis zur
rationalen Erkenntnis tun. Die so bearbeitete Erkenntnis ist nicht armer, nicht
unzuverlassiger. Im Gegenteil, alles, was im Erkenntnisproze® auf der Grundlage der
Praxis wissenschaftlich verarbeitet worden ist, spiegelt - wie Lenin sagt - die objektiven
Dinge tiefer, richtiger und vollstandiger wider. Gerade das verstehen die vulgaren
Praktizisten nicht: Sie schatzen die Erfahrung hoch, achten aber die Theorie gering,
infolgedessen konnen sie keine Ubersicht tber den objektiven ProzeR in seiner
Gesamtheit gewinnen, fehlt ihnen die klare Orientierung, haben sie keine weitreichende
Perspektive, berauschen sie sich an zufalligen Erfolgen und an einem Schimmer von
Wahrheit. Leiteten solche Menschen die Revolution an, wirden sie diese in eine
Sackgasse fluhren.

Die rationale Erkenntnis hangt von der sinnlichen Erkenntnis ab, die sinnliche Erkenntnis
aber mul sich zur rationalen Erkenntnis entwickeln - das ist die Erkenntnistheorie des
dialektischen Mate-

| 358 | rialismus. In der Philosophie versteht weder der "Rationalismus" noch der
"Empirismus" den historischen oder dialektischen Charakter der Erkenntnis, und obwohl
jede dieser Richtungen eine Seite der Wahrheit enthalt (wir sprechen hier vom
materialistischen und nicht vom idealistischen Rationalismus und Empirismus), sind sie,
vom Standpunkt der Erkenntnistheorie in ihrer Gesamtheit betrachtet, beide falsch. Die
dialektisch-materialistische Bewegung der Erkenntnis vom Sinnlichen zum Rationalen gilt
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sowohl fur einen Erkenntnisprozel} kleineren Malistabs (zum Beispiel die Erkenntnis eines
Gegenstands oder einer Arbeit) als auch flr einen Erkenntnisprozel grélieren Malstabs
(zum Beispiel die Erkenntnis einer Gesellschaft oder einer Revolution).

Jedoch ist die Bewegung der Erkenntnis damit noch nicht vollendet. Bliebe die dialektisch-
materialistische Bewegung der Erkenntnis lediglich bei der rationalen Erkenntnis stehen,
so ware damit nur die Halfte des Problems bewaltigt, und vom Standpunkt der
marxistischen Philosophie betrachtet ware das gar nicht das Wichtigste. Die marxistische
Philosophie ist der Ansicht, dal® die wichtigste Frage nicht darin besteht, die
Gesetzmaligkeiten der objektiven Welt zu verstehen, um die Welt interpretieren zu
kénnen, sondern darin, die Erkenntnis dieser objektiven Gesetzmaligkeiten auszunutzen,
um die Welt aktiv umzugestalten. Der Marxismus erkennt die grof3e Bedeutung der
Theorie an, und diese Bedeutung fand ihren vollkommenen Ausdruck in der Leninschen
These: "Ohne revolutionare Theorie kann es auch keine revolutionare Bewegung geben."
[5] Aber der Marxismus legt der Theorie darum und nur darum ernste Bedeutung bei, weil
sie die Anleitung zum Handeln sein kann. Wenn man Uber eine richtige Theorie verflugt,
sie aber nur als etwas behandelt, woriiber man einmal schwatzt, um es dann in die
Schublade zu legen, was man jedoch keineswegs in die Praxis umsetzt, dann wird diese
Theorie, so gut sie auch sein mag, bedeutungslos. Die Erkenntnis beginnt mit der Praxis,
und die theoretischen Erkenntnisse, die man durch die Praxis erworben hat, missen
wiederum zur Praxis zurickkehren. Die aktive Rolle der Erkenntnis findet ihren Ausdruck
nicht nur in dem aktiven Sprung von der sinnlichen Erkenntnis zur rationalen Erkenntnis,
sondern, was noch wichtiger ist, sie mul3 auch in dem Sprung von der rationalen
Erkenntnis zur revolutionaren Praxis zum Ausdruck kommen. Nachdem man die
Gesetzmaligkeiten der Welt erkannt hat, mul3 diese Erkenntnis wiederum zur Praxis der
Umgestaltung der Welt zurlickkehren, wiederum auf die Praxis der

| 359 | Produktion, die Praxis des revolutiondren Klassenkampfes und des revolutionéren
nationalen Kampfes sowie die Praxis wissenschaftlicher Experimente angewandt werden.
Das ist ein ProzeR der Uberpriifung und der Entwicklung der Theorie, eine Fortsetzung
des gesamten Erkenntnisprozesses. Die Frage, ob ein theoretischer Leitsatz der
objektiven Wahrheit entspricht, wird durch die Bewegung von der sinnlichen zur rationalen
Erkenntnis - von der wir weiter oben gesprochen haben - nicht vollig entschieden und kann
auch dadurch nicht vollig entschieden werden. Der einzige Weg zur grindlichen Losung
dieser Frage besteht darin, die rationale Erkenntnis wieder in die gesellschaftliche Praxis
zuruckzufuhren, die Theorie auf die Praxis anzuwenden und zu prufen, ob sie zu dem
gesteckten Ziel zu fuhren vermag. Viele naturwissenschaftliche Theorien werden deshalb
fur wahr befunden, weil dies nicht nur zu der Zeit geschah, als die Naturforscher die
betreffenden Lehren aufstellten, sondern auch spater, als diese durch die
wissenschaftliche Praxis bestatigt wurden. Genauso wird der Marxismus-Leninismus nicht
nur deshalb als wahr anerkannt, weil er so galt, als ihn Marx, Engels, Lenin und Stalin
wissenschaftlich ausgearbeitet hatten, sondern auch deshalb, weil er durch die spatere
Praxis des revolutionaren Klassenkampfes und des revolutiondren nationalen Kampfes
seine Bestatigung fand. Der dialektische Materialismus ist eine allgemeingultige Wahrheit,
weil sich seinem Bereich die Praxis keines einzigen Menschen entziehen kann. Die
Geschichte der menschlichen Erkenntnis sagt uns, dal® der Wahrheitsgehalt vieler
Theorien zunachst unvollkommen war, diese Unvollkommenheit aber durch ihre
Erprobung in der Praxis beseitigt wurde. Viele Theorien sind irrig, aber durch die
Erprobung in der Praxis werden ihre Fehler korrigiert. Darum eben ist die Praxis das
Kriterium der Wahrheit, und darum "muf® der Gesichtspunkt des Lebens, der Praxis der
erste und grundlegende Gesichtspunkt der Erkenntnistheorie sein" [6]. Stalin sagte sehr
richtig:"... die Theorie wird gegenstandslos, wenn sie nicht mit der revolutionaren Praxis
verknupft wird, genauso wie die Praxis blind wird, wenn sie ihren Weg nicht durch die
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revolutionare Theorie beleuchtet."[7]

Kann man, hier angelangt, die Bewegung der Erkenntnis als abgeschlossen betrachten?
Wir antworten: Sie ist abgeschlossen und auch nicht abgeschlossen. Wenn sich die in der
Gesellschaft lebenden Menschen einer praktischen Tatigkeit widmen, um einen
bestimmten objektiven Prozeld (sei es einen natlrlichen, sei es einen gesellschaftlichen
Prozel) auf einer bestimmten Stufe seiner Entwicklung zu

| 360 | verandern, bewirken die Widerspiegelung des objektiven Prozesses in ihrem
Bewuldtsein und ihre eigene subjektive Aktivitat, dal® sie von der sinnlichen Erkenntnis zur
rationalen Erkenntnis weiterschreiten und Ideen, Theorien, Plane oder Projekte
ausarbeiten, die im groRen und ganzen den Gesetzmaligkeiten dieses objektiven
Prozesses entsprechen. Sie wenden dann diese |deen, Theorien, Plane oder Projekte auf
die Praxis der Veranderung desselben objektiven Prozesses an. Wenn sie dabei zum
gesteckten Ziel gelangen, d. h. wenn die ausgearbeiteten Ideen, Theorien, Plane oder
Projekte in der Praxis der Veranderung desselben Prozesses in die Tat umgesetzt oder im
groRen und ganzen verwirklicht sind, dann kann man die Erkenntnisbewegung in bezug
auf diesen konkreten Prozel} als abgeschlossen betrachten. So kann man beispielsweise,
im Prozeld der Veranderung der Natur, die Realisierung eines Bauplans, die Bestatigung
einer wissenschaftlichen Hypothese, die Schaffung eines Gerats, die Ernte einer
landwirtschaftlichen Kultur und, im Prozel3 der Veranderung der Gesellschaft, den Erfolg
eines Streiks, den Sieg in einem Krieg, die Erfullung eines Erziehungsprogramms als die
Verwirklichung eines gesteckten Ziels betrachten. Im allgemeinen jedoch kommt es in der
Praxis der Veranderung der Natur oder der Gesellschaft selten vor, dald die von den
Menschen urspringlich ausgearbeiteten Ideen, Theorien, Plane oder Projekte ohne die
geringsten Anderungen verwirklicht werden. Das riihrt daher, daf die Menschen, die an
der Veranderung der Wirklichkeit arbeiten, gewohnlich zahlreichen Beschrankungen
unterliegen, die nicht nur durch die wissenschaftlichen und technischen Bedingungen
gegeben sind, sondern auch durch die Entwicklung des objektiven Prozesses selbst und
den Grad seiner AuRerung (die verschiedenen Seiten und das Wesen des objektiven
Prozesses sind noch nicht vollstandig aufgedeckt). Unter diesen Umstanden, da man in
der Praxis von unvorhergesehenen Situationen Uberrascht wird, werden die ldeen,
Theorien, Plane oder Projekte nicht selten teilweise, ja, manchmal véllig geandert. Das
heilt, es kommt vor, dal® die urspriinglich ausgearbeiteten Ideen, Theorien, Plane oder
Projekte der Wirklichkeit teilweise oder insgesamt nicht entsprechen, dal} sie zum Teil
oder vollkommen falsch sind. In vielen Fallen gelingt es erst nach mehrmaligen
MiRerfolgen, fehlerhafte Erkenntnisse richtigzustellen, die Ubereinstimmung mit den
Gesetzmaligkeiten des objektiven Prozesses zu erreichen und auf diese Weise
Subjektives in Objektives zu verwandeln, das heil3t, in der Praxis die erwarteten
Ergebnisse zu erzielen. Auf jeden Fall kann man aber zu

| 361| diesem Zeitpunkt die Bewegung der Erkenntnis eines bestimmten objektiven
Prozesses durch die Menschen auf einer bestimmten Stufe seiner Entwicklung als
abgeschlossen betrachten.

Betrachtet man jedoch den ProzefR in seinem Fortschreiten, so ist die Bewegung der
menschlichen Erkenntnis nicht abgeschlossen. jeder Prozel3, ob in Natur oder
Gesellschaft, schreitet infolge der inneren Widerspriche und des inneren Kampfes weiter
fort und entwickelt sich, und die Bewegung der menschlichen Erkenntnis muf3, ihm
folgend, ebenfalls weiter fortschreiten und sich entwickeln. Was die Bewegung der
Gesellschaft betrifft, so missen es wahre revolutionare Fihrer nicht nur verstehen, die
etwaigen Fehler in ihren Ideen, Theorien, Planen oder Projekten zu korrigieren, wie oben
gesagt wurde, sondern sie mussen es auch verstehen, ihre eigene subjektive Erkenntnis
sowie die subjektive Erkenntnis aller an der Revolution Beteiligten entsprechend
vorwartszubringen und umzustellen, wenn ein bestimmter objektiver Prozel® von einer
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bestimmten Entwicklungsstufe zu einer anderen fortgeschritten ist und sich umgewandelt
hat; das heil3t, sie missen es erreichen, dal} die gestellten neuen revolutionaren Aufgaben
und neuen Arbeitsprojekte mit der neuen Veranderung der Lage Ubereinstimmen. In einer
revolutionaren Periode andert sich die Lage sehr schnell, und wenn die Erkenntnis der
Revolutionare mit diesen raschen Veranderungen nicht Schritt halt, werden sie die
Revolution nicht zum Sieg fliihren kénnen.

Es kommt jedoch haufig vor, dal} das Denken hinter der Wirklichkeit zurtckbleibt; das
kommt daher, da® die menschliche Erkenntnis durch viele gesellschaftliche Bedingungen
eingeschrankt ist. Wir kdmpfen gegen Ultrakonservative in unseren revolutionaren Reihen,
deren Denken mit der sich andernden objektiven Lage nicht Schritt halt, was in der
Geschichte als Rechtsopportunismus in Erscheinung trat. Diese Menschen sehen nicht,
dall der Kampf der Widerspriche den objektiven Prozel3 schon vorangetrieben hat,
wahrend ihre Erkenntnis immer noch auf der friheren Stufe verharrt. Das ist flir das
Denken aller Ultrakonservativen charakteristisch. lhr Denken ist von der gesellschaftlichen
Praxis losgeldst, sie kdonnen die Aufgabe, dem Zug der menschlichen Gesellschaft
voranzugehen und ihn vorwartszufihren, nicht auf sich nehmen; sie traben blof3 hinterher
und klagen, dald er sich zu schnell bewegt, und versuchen, ihn zurlickzuzerren und in die
entgegengesetzte Richtung zu lenken.

Wir kampfen auch gegen "linke" Phrasendrescherei. Das Denken dieser "Linken"
Uberspringt bestimmte Entwicklungsstufen des ob-

| 362 jektiven Prozesses; die einen halten ihre lllusionen fiir Wahrheit, die anderen
versuchen, verfriht in der Gegenwart Ideale zu verwirklichen, die erst in der Zukunft
verwirklicht werden kénnen. Sie haben sich von der jeweiligen Praxis der Mehrheit der
Menschen, von der aktuellen Wirklichkeit losgeldst und erweisen sich in ihren Handlungen
als Abenteurer.

Fir den Idealismus und den mechanischen Materialismus, den Opportunismus und das
Abenteurertum ist der Ri® zwischen dem Subjektiven und dem Objektiven, die Loslésung
der Erkenntnis von der Praxis charakteristisch. Die marxistisch-leninistische
Erkenntnistheorie, die durch die wissenschaftliche Praxis in der Gesellschaft
gekennzeichnet ist, kann nicht umhin, entschieden gegen diese falschen Anschauungen
zu kampfen. Die Marxisten erkennen an, dal3 im absoluten und gesamten
Entwicklungsprozel3 des Universums die Entwicklung der einzelnen konkreten Prozesse
relativ ist und dald daher im unendlichen Strom der absoluten Wahrheit die menschliche
Erkenntnis eines einzelnen konkreten Prozesses auf jeder gegebenen Stufe seiner
Entwicklung nur den Charakter einer relativen Wahrheit besitzt. Aus der Summe der
unzahligen relativen Wahrheiten ergibt sich die absolute Wahrheit. [8] Die Entwicklung
eines objektiven Prozesses ist voller Widerspriche und Kampfe; und ebenso voller
Widerspriuche und Kampfe ist die Entwicklung der menschlichen Erkenntnisbewegung.
jede dialektische Bewegung in der objektiven Welt kann friher oder spater ihre
Widerspiegelung in der menschlichen Erkenntnis finden. Der Prozel3 des Entstehens, der
Entwicklung und des Untergangs in der gesellschaftlichen Praxis ist unendlich, und
ebenso unendlich ist der Prozel} des Entstehens, der Entwicklung und des Untergangs in
der menschlichen Erkenntnis. Da die Praxis, die sich auf Grund bestimmter Ideen,
Theorien, Plane oder Projekte mit der Veranderung der objektiven Wirklichkeit befalt,
immer wieder vorwartsschreitet, vertieft sich auch die Erkenntnis der objektiven
Wirklichkeit durch den Menschen immer mehr. Der Prozel3 der Veranderung der objektiven
realen Welt hat nie ein Ende, und ebenso unendlich ist die Erkenntnis der Wahrheit durch
die Menschen im Verlauf ihrer Praxis. Der Marxismus-Leninismus hat die Wahrheit
keineswegs ausgeschopft, sondern bahnt der Erkenntnis der Wahrheit in der Praxis
ununterbrochen neue Wege. Unsere Schlul3folgerung ist die konkrete geschichtliche
Einheit des Subjektiven und Objektiven, der Theorie und Praxis, des Wissens und
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Handelns sowie die Bekamp

| 363 | fung aller falschen, von der konkreten Geschichte losgeldsten "linken" oder rechten
Anschauungen.

In der gegenwartigen Epoche der gesellschaftlichen Entwicklung hat die Geschichte die
Verantwortung fur die richtige Erkenntnis der Welt und deren Umgestaltung dem
Proletariat und seiner Partei auferlegt. Dieser Prozel3, die Praxis der Umgestaltung der
Welt, ein Prozel3, der durch die wissenschaftliche Erkenntnis determiniert ist - hat bereits
in der Welt und in China einen historischen Augenblick erreicht, einen Augenblick von
groler Bedeutung, wie ihn die Geschichte noch nicht gekannt hat: die vollstandige
Beseitigung der Finsternis in der Welt und in China und die Umwandlung in eine noch nie
dagewesene lichtvolle Welt. Der Kampf des Proletariats und der revolutionaren Volker fur
die Umgestaltung der Welt schliel3t die Verwirklichung folgender Aufgaben ein: die
Umgestaltung der objektiven Welt sowie die Umgestaltung der eigenen subjektiven Welt -
des eigenen Erkenntnisvermogens und der Beziehungen zwischen subjektiver und
objektiver Welt. Auf einem Teil des Erdballs - in der Sowjetunion - ist diese Umgestaltung
schon im Gange. Dort ist man dabei, den Umgestaltungsprozely zu beschleunigen. Das
chinesische Volk und die Vdlker der ganzen Welt durchlaufen gegenwartig ebenfalls
diesen Prozel} oder werden ihn durchlaufen. Die umzugestaltende objektive Welt, von der
hier die Rede ist, schliel3t auch alle Gegner der Umgestaltung ein; sie missen zunachst
die Etappe einer zwangsweisen Umformung durchlaufen, bevor sie in die Etappe der
bewulten Umerziehung eintreten konnen. Wenn es so weit ist, da® die ganze Menschheit
sich selbst und die Welt bewul3t umgestaltet, dann wird die Epoche des Kommunismus in
der ganzen Welt erreicht sein.

Durch die Praxis die Wahrheit entdecken und in der Praxis die Wahrheit bestatigen und
weiterentwickeln; von der sinnlichen Erkenntnis ausgehen und diese aktiv zur rationalen
Erkenntnis fortentwickeln, sodann wieder, ausgehend von der rationalen Erkenntnis, aktiv
die revolutionare Praxis anleiten, die subjektive und objektive Welt umzugestalten; Praxis,
Erkenntnis, wieder Praxis und wieder Erkenntnis - diese zyklische Form wiederholt sich
endlos, und der Inhalt von Praxis und Erkenntnis wird bei jedem einzelnen Zyklus auf eine
hoéhere Stufe gehoben. Das ist die ganze Erkenntnistheorie des dialektischen
Materialismus, das ist die dialektisch-materialistische Theorie der Einheit von Wissen und
Handeln.

| 364|

ANMERKUNGEN

t In unserer Partei gab es eine Gruppe von Genossen, Vertreter des Dogmatismus, die lange Zeit die
Erfahrungen der chinesischen Revolution verwarfen, die Wahrheit leugneten, dal® "der Marxismus kein
Dogma ist, sondern eine Anleitung zum Handeln", und die Menschen mit einzelnen, verstédndnislos aus dem
Zusammenhang gerissenen Worten und Satzen aus marxistischen Werken einschichtern wollten. Es gab
aullerdem eine andere Gruppe von Genossen, Vertreter des Empirismus, die sich lange Zeit an ihre
eigenen, fragmentarischen Erfahrungen klammerten, die Bedeutung der Theorie fir die revolutionare Praxis
nicht verstanden und die Lage der Revolution nicht in ihrer Gesamtheit erkannten; sie gaben sich zwar auch
viel Mihe, arbeiteten aber ins Blinde hinein. Die falschen Anschauungen dieser beiden Gruppen von
Genossen, insbesondere der Dogmatiker, fligten der chinesischen Revolution in den Jahren 1931-1934
gewaltigen Schaden zu, und dennoch lieRen sich viele Genossen von den Dogmatikern verwirren, die sich
ein marxistisches Mantelchen umgebangt hatten. Genosse Mao Tse-tung schrieb die Arbeit "Uber die
Praxis", um vom Standpunkt der marxistischen Erkenntnistheorie die subjektivistischen Fehler des
Dogmatismus und des Empirismus in der Partei - insbesondere erstere - zu entlarven. Da in dieser Arbeit
das Schwergewicht auf der Entlarvung des Dogmatismus liegt, also jener Art de Subjektivismus, bei der die
Praxis geringgeschatzt wird, tragt sie den Titel "Uber die Praxis". Die in dieser Arbeit enthaltenen
Anschauungen des Genossen Mao Tse-tung wurden von ihm in einer Vorlesung an der Antijapanischen


https://web.archive.org/web/20250404154708/http://infopartisan.net/archive/maowerke/MaoAWI347.htm#*

Militarisch-Politischen Akademie in Yenan dargelegt.
[1] Lenin, "Konspekt zu Hegels Wissenschaft der Logik".

[2] Vgl. Karl Marx, Thesen (lber Feuerbach, und W. |. Lenin, Materialismus und Empiriokritizismus, Kapitel I,
Abschnitt 6.

[3] Lenin, "Konspekt zu Hegels Wissenschaft der Logik".

[4] Vgl. Lenin, -Konspekt zu Hegels Wissenschaft der Logik". Lenin sagt dort: "Um zu begreifen, muf® man
mit dem Begreifen, dem Studieren empirisch anfangen und von der Empirie zum Allgemeinen aufsteigen."

[5] Lenin, Was tun?, Kapitel |, Abschnitt 4.

[6] Lenin, Materialismus und Empiriokritizismus, Kapitel I, Abschnitt 6,

[7] Stalin, Uber die Grundlagen des Leninismus, Teil Ill.

[8] Vgl. Lenin, Materialismus und Empiriokritizismus, Kapitel 11, Abschnitt 5.

ANMERKUNGEN DES UBERSETZERS

{1} San Guo Yén Yi (Die drei Reiche) ist ein bekannter chinesischer historischer Roman, der von Luo Guan-
dschung (etwa 1330-1400) verfal3t wurde.
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